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®  Академикь А. А. Шахматовъ представиль Отдфленшю для папечаташя 
въ «Извъейяхь» Академ статью В. И. Срезневскаго «Изъ Украинской Скарб- 
“nm И. И. Срезневекаго» (У. Sreznevskij. Notice sur les documents oukrai- 
niens recueillis par I. Sreznevskij). 

Положено напечатать въ «Nspberiaxp» Академии. 


Академикъ A. C. Лаппо-Данилевский читалъ: 
«Недавно скончавшйся 0. К. Волковъ, насколько мн® извЪфстно, уже отчасти 
° подготовиль, незадолго до смерти, для сборника «Русская Наука» статьи по антро- 
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поломи, этиографти и доисторичеекой археологи. Яцелательно было-бы выяснить, ие 
осталось-ли въ состав бумагь 0. Ц. Волкова набросковъ или очерковъ по выше- 
пазваниымъ предметамъ». 

Положено исполнить. 


Академикь Н. А. Котляревек!й сообщиль, что orb 9. И. Юргенсона 
поступили въ Пушкивеюй Домъ, въ видф дара, цфиные оригинальные портреты 
Гургенева: работы Богомолова (1854 г.) и Липгарта (на смертиомъ opps), а 
также аллегорический рисунокъ съ woprperoms Тургенева, академика В. Боброва 
(по поводу смерти Тургенева), портретъ сешей I. 0. Щербины и н$еколько дру- 
гихъ. Buber’ съ rhb академикъ Н. А. Котляревек1й заявиль о желательности вы- 
дать г. Юргенсону, для его биб. отеки, экземпляръ нумерованнаго издашя «47 лито- 
графированныхь портретовъ членовь Росейской Академии» (С.-Пб. 1 9): 

Положено благодарить 9. I. Юргенсона за его даръ и выдать ему указанное 
издаше. 


XVI засьдлше, 30 (17) ноября 1918 года. 


Ненреминый Секретарь довелъ до свфдфшя Конференции, что 25 (1 2) ноября 
въ Москвф скончалея па 76-мъ году жизни почетный академикъ Отдфлешя PAC по 
разряду изящной словесности (cb 22 апрфля 1906 года) Алексзй Николаевичь 
Веселовек1й, о gem» извфетилъ Академию сынъ покойнаго, преподаватель Второго 
Московскаго Государствепнаго Университета и Педагогическаго Института Юр 
Алексфевичь Веселовск!й (Москва, Чистопрудный бульзаръ 11, кв. 3). 

Память почившаго почтена ветавашемъ. 

Положено выразить 10. А. Веселовскому соболёзноваше orb имепи Акадезии. 


Секретарь Комиесарата Народнаго Проевфщеня, въ отвфть на отиошеше 
Академ orp 30 октября с. г.за №4986, по вопросу о правописанш въ различныхь 
издашяхъ Академш, препроводиль въ Академпо, при отношеши orb 26 ноября с. г. 
за № 1761/1 удостовфреше Народпаго Комиссара по Просвфщешю А. В. Луна- 
чарскаго по сему предмету (исх. 1759/1, ors 26 ноября). 

Положено напечатать означениое удостовфреше въ приложеши къ настоящему 
протоколу и сообщить коши ero въ Типографю Академи u въ редакцио «Русекаго 
Историческаго Я\урнала». | 


Рабочая Коллегя Музея-Города (въ Аничковомъ дворц$) Народнаго Комиесарата 
по Проевфщешю приелала въ Академшо upursamenie па засфдаше Коллеги, имфющее 
быть 29 ноября, въ 61), час. вечера, поевящениое задачамъ и программ ближайшей 
дфятельности Музея (Аничковъ дворецъ — главное здаше, входъ съ проспекта 
25-го октября, 6. Невек!). 

Положено принять къ свфдЪшю, 


Br... 


Паучпый Отдфль Народпаго Комиссарата по ПросвЪщешто, отношешемь orp 
26 ноября с. г. № 473 (циркуларъ за № 3), еообщиль нижеслфдующее: 

«Паучный Отдел Комиссариата по Просвещешию предлагает всем подведом- 
ствеппым ему паучным и ученым учреждениями, как правительствениым, так п 
частным, получающим субсидию от казны, представить в Отдел проекты сметы па 
I полугодие 1949 г., с приложениями и объяспительтыми записками к ним, — ие 
позже 1 декабря сего года. 

«Правила составяепия смет опубликованы в № 245 «Известий Веероссийскаго 
Центрального Исполнительного Комитета» or 10 поября сего года. 

«Отдел просит иметь в виду при составлении смет следующее: 

cA) Ставки ученому переопалу должны соответетвовать пормам, утвержден- 
пым Комиссариатом Труда 5 поября с. г. и своевременно разосланным Beem под- 
лежащим учреждениям. 

«2) Ставки админиетративно-техническому персоналу определяются тарифом 
для служащих Цомисеариата uo Проевещению, опубликованным в № 152 «Ce- 
верной Коммуны» от 13 ноября с. г. 

«3) Должпы быть приняты к неуклониому исполиению правила о совмести- 
тельстве платных должностей, содержащиеся в декретах В. Ц. И. R. и в вышеупо- 
мяпутых нормах для Ученых Учреждений и Обществ. 

«Обязаны представить сметы на I полугодие 1919 г. также и те учреждения, 
которые в свое время представили сметы на целый 1918-19 академический год. 

«Bee сметы, приложения и объяснительныя записки должны быть доставлены 
Отделу в 4 экземплярах. 

«Отдел настоящим предупреждает, что для учреждений, ue представивших смет 
x 1 декабря na первую половину 1919 г., будут утверждены сметы второй поло- 
випы 4918 г. без увеличений. 

«Разъяснения у Заведующего Делопроизводетвом Отдела лично от 11 —1 4. или 
по телефону 4-50-42». 

Положено передать въ Правлеше для зависящихь распоряжешй. 


Професеоръ Г. В. Хлопинъ [Б. Самсопьевеюй просп. (улица Карла Маркеа), 
д. 7-a, кв. 2] прислалъ на имя Непремфинаго Секретаря письмо, orb 18 ноября с. г. 
№ 107, въ которомъ выражаетъ благодарность Pocciiicroü Академи Наукъ за 
оказанную ему честь быть ея избраннымъ представителемъ въ Ученый Медицииск!й 
(овфтъ и сообщаеть, что, согласно письму Weupembunaro Секретаря orb 2 августа 
за № 1302, ond Bannan въ Москву, чтобы присутствовать па одномъ изъ 
организащонныхь засфдашй Ученаго Медицинекаго СовЪта. 

Положено принять къ свфлфн!о, 


Цепрем$нный Секретарь доложилъ, что Л. C. Багровъ передалъ Академи 
оттиски 4 географическихь картъ, изготовлеппыхь съ мФдиыхъ досокъ, хранящихея 
Извфст Р.А Н. 1919, ЦЕ 
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во И Отафлени Библотеки; при этомь Непремфипый Секретарь заявиль, что было бы 
желательно эти доски передать на хранеше въ Архивъ Конференции. 

Положено благодарить Л. С. Багрова, оттиски передать въ | Отдфлене 
Bnösioreku, а подлинныя доски передать на хранеше въ Архивъ Копференщи. 


Утверждены избранные по Отдфлешямъ члены-корреепонденты: 


1. По отдёленю Физико-Математическихъ наукъ. 
Paspads матемалтическихь науид. 


Карль Штермеръ (Carl Stormer), профессоръ въ Xpnerianin. 


Paspads физический. 
Абрамь Федоровичь Tode, профеесоръ Петроградекаго Политехническаго 
Инетитута. 
Il. По отдфленю Русскаго языка и словесности. 


Платонь Николаевичъ Куковичъ, професеоръ Петроградской Духовной Ака- 
демш. 


Борисъ Львовичь Модзалевский. 
Ш. По отдфленю Историческихъ Наукъ и Филологи. 
Разряд историко-политическиль наук. 


Апри Пирениъ (Henri Pirenne), бельчйеюй историкъ. 


Разряд восточной словесности. 


Сильвень Леви (Sylvain Levi), upopeccops College de France. 


Положено напечатать запиеки объ ученыхъ трудахъь Il. Н. Жуковича и 
Б. Л. Модзалевскаго въ приложеши къ настоящему протоколу, записокъ же объ 
ученыхь ‘трудахъ остальныхь членовъ-корреспондентовь не помфщать Bb этомъ 
приложенши Bb виду того, что ONS были напечатаны въ приложешяхь къ прото- 
коламъ засфданй соотвЪтетвенныхь Отдфленй Академш; 0 выборахъ положено 
объявить въ торжественномъ Собранш Академи 29 декабря. 


р Ф. 6. Р. 


—_ 


Исх. 1759/1. 


Извфемя Р. А.Н. 1919, 


30 (17) поябра 1918 года. 
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КОМИССАРИАТ 
_ Пародного Проевещепия. 


26 ноября 1918 г. 


По отношению к ученым изданиям Российской Академии 
Паук считаю правильным признать, что самой Академпи 
надлежит каждый раз решать вопрое о правописании в 
каждом изъ этих изданий соответетвенио научной постановке 
дела, так как очень часто сохранение старинной орфографии 
обезпечивает документальность издания и вызывается по- 
этому научиыми потребиостами. 


Народный Комиссар А. Луначарский. 


(Секретарь А. Аронова. 


бе 


Приложене къ протоколу XVI засфдашя Общаго Собрашя Poeciiicnoit Академш НПаукъ 
30 (17) ноября 1918 года. 


Записка объ ученыхъ трудахъ профессора П. H. Муковича. 


ИмЪю честь представить Отдфленио pycckaro языка п словеспоети, BL качеств 
кандидата, для замфщешя ваканей членовъ-корреспондеитовь PocciiicKoit Академш 
Паукъ, заслужениаго ординариаго професеора Петроградской духовной академии Пла- 
топа Пиколаевича ЖК уковича. Ученые труды его, пачавийеся еще ма студенческой 
скамьф и появившеся въ печати BCKOP по окончанш UMD курса въ духовной академ, 
открываются магистерской дисеертащей подъ загламемъ: «Нардиналь Гоз и Поль- 
ская церковь его времени» (Петроградь 1882). Получив затёмъ, по окончанш UM 
курса въ духовной академ, пазначеше на педагогическую службу Bub Петрограда въ 
глухую провинцио западио-русекаго края, онъ AMMEN быль возможности продолжать 
безостановочно свои научныя работы въ избранномъ имъ паправлешш. Но и въ своемъ 
провинщальномъ удалеши OTS цеитровъ научныхъ сокровищь ON не оставлалъ своихъ 
паучныхь занят. За время пребывая своего Bub Петрограда (до 1891 г.) ons 
ycubib напечатать елфдующия свои работы: «Хриепанекое исповфдаше католичеекой 
вфры, излаицое orb имени Петроковекаго синода 1551 года» (Xpuer. Чт. 1885 25 
«Сенаторъ Новосильцевъ и профессоръ Голуховек» (Meropnuecrili ВЪстиикъ 1887 г.); 
«OOD осповаши п уетройетвЪ главной духовной семинарш при Виленскомъ упиверси- 
erh» (Xpner. Чт. 1887 г.); «О профессорахъ богословскаго факультета Вллепекаго 
универеитета въ XIX столётш» (Xpner. Чт. 1888 г.). 

По возвращеши па службу (профеесорскую) въ Петроградъь — въ духовную 
академпо, профессоръ Ц. H. Жуковичъь неутомимо продолжаль и доеелф продолжаеть 
обогащать пауку своими учеными работами. Главыфйшя изъ пихь слбдующя: 
«Первый попечитель Виленскаго учебиаго округа» (Христ. Чт. 1892 г.); «Въ 
вопросу о виновности экзарха Пикифора въ турецкомь шшонств®» (Христ. Чт. 
1899 r.); «Сеймовая борьба православнаго западно-русскаго дворянетва съ церков- 
ной ушей до 1609 г.» (докторекая диссертащя. Петроградъ 1901 г.); далье елёдо- 
вали еще шесть выпусковъ подъ TEMb же 3arsapiemb: 1-й вып. 1609—1614 rr. 
(1903 г.), 2-й 1615—1619 rr. (1904 г.), 3-й 1620—4621 rr. (1906 и.) 
4-й1622— 1625 rr. (1908 г.), 5-й 4625—1629 гг. (1910 г.), 6-й 1629— 
1632 гг. (1912 r.). Bet эти 6 выпусковъ предетавлаютъ собою отдфльные оттиски 
статей, печатавшихся въ «Хриспанекомъ Членш» за соотвфтетвующе годы. 


los fag 


Hpom названныхь ученыхъ трудовь, вышедшихь отдфльными оттисками, 
профессору Il. H. Жуковичу припадлежать еще слёдующия ученыя работы, печа- 
тавшияся отчасти и въ издашяхь Россшской Axagemin Наукъ. Таковы, напр., 
слфдующия его статьи: «Брестекй соборъ 1591 г. по повооткрытой грамотЪ, со- 
держащей дфяшя его» (Hssteria Отдфлешя PAG, т. ХИ, ки. 2); «Протестащя митро- 
полита Това Борецкаго и другихъ западно-русскихъ 1ерарховъ, составлениая 28 аи- 
phar 1624 года» (Сборникъ статей по славяновфдфию, изд. Академи Наукъ, 
вып. Ш); «О неизданныхь сочинешяхь Тосафата Кунцевича» (Hspteria Orabaenin 
PAC, т. XIV, кн. 3); «Матералы для истори Kieneraro и Льзовскаго соборовъ 
1629 г.» (Запиеки Академи Наукъ по историко-филологичеекому Отдфлен!ю, 
т. VIII); «Неизданное русское сказаше о ЯКировицкой иконф Боячей Матери, въ 
связи съ исторей православнаго pycckaro дворянскаго рода Солтановъ» (Извфетя 
Отдфлешя PAC, т. XVII, кн. 2); «Князь Конетантииъ Константиновичъ Острожеюй 
Bb борьбф съ церковной ушей» (Церк. Bir. 1908 г.); «Яизиеописаше митро- 
полита Ioenpa Вельямина Рутекаго, составленное митрополитомъ Рафаиломъ Kop- 
сакомъ, и сочипене Рутекаго объ улучшенш внутренняго строя ушатской церкви» 
(Xpner. Чт. 1909 r.); «Полтавская битва и Польша» (Я бури. Muu. Нар. Проев. 
1909 r.); «Управлеше и судъ въ западной Pocein въ царствоваше Екатерины Ip 
(ramp же, 1914 г.); «Сословный составъ населения западиой Роесш въ царствоваше 
Екатерины I» (тамъ же, 1915 г.); «Школьное abo въ западной Pocein въ царетво- 
ваше Екатерины II» (тамъ же, 1916 r.); «Западная Poccia въ царствоваше Имие- 
ратора Павла» (тамъ же). 

Не перечиеляя здфеь многихъ другихъ болфе мелкихъ статей профессора 
Il. Н. Жуковича, a долженъ все-таки еще отмтить, что въ перечиф его ученыхъ 
работь займуть почетное мЪето его обширные авторитетные отзывы объ акаде- 
мичеекихь (духовной академш) диссертащяхъ на ученыя степени и о сочиненяхъ, 
представлявшихся въ Академ Наукъ на соиекаше премй. Въ чиелф этихь по- 
слднихь сочинен Ш, удостоенныхь Академей Наукъ TEXB или другихъ премий, есть 
еочиценя, написанный подъ его ученымъ руководетвомъ. А одинъ изъ его учениковъ 
(по духовной академ) професеоръ К. В. Харламповичъ значится уже въ спискахь 
членовъ-корреспондентовь Росейекой Академш Наукъ. Сугубой чести, по моему 
мифию, заслуживаеть его учитель — профессоръ Il. Н. Жуковичъ, котораго я пред- 
лагаю теперь почтить звашемъ члена-корреепондента Росе1йской Академш Наукъ. 

Kr своему представлению долгь имфю присоединить и голоеъ отсутетвующаго 
нашего сочлена-академика А. И. Соболевскаго, который въ своемъ письмф ко 
mb недавно писалъ: «Ваше предложеше nb члены-корреспонденты II. Н. Жуко- 
вича я поддерживаю самымъ энергичнымъ образомъ, о чемъ прошу заявить Bb Ornt- 
леши. ЧеловЪкъ — въ полномъ CMBICAG слова академический и работникъ образцовый 
и самостоятельный». 

Академикъ И. Пальмовъ. 

26 октября (8 ноября) 1918 г. 

ИзвЪ ея P A Н, 1919, 


2. 
Записка объ ученыхъ трудахъ Б. Л. Модзалевскаго, 


Имя Бориса Льшовича Модзалевекаго извфетно каждому изелфдователю 
истори новой русской литературы. По премамъ своей ученой работы Б. Л. Модза- 
левск!й припадлежить къ чиелу тфхъ очень строгихъ ученыхъ, которые подходять 
къ общимъ синтетическимьъ научнымь выводамьъ съ крайней осторожностью. Па под- 
готовительныя работы для такихъ выводовъ они тратять большя силы, и неиску- 
CHUL въ такомъ трудЪ читатель врядъ ли способенъ оцфнить по достоинству BCE 
значенше такихъ детальныхь изслфдовашй для пауки. Значеше ихъ очень велико, въ 
особенности въ области истори новой русской литературы, области, еще такъ мало 
научно-разработаниой. Критика и, Bb особенности, публицистика приучили Hach Kb 
быетрымъ обобщенямъ и къ бфглымъ характеристикамъ AUIS и цфлыхь литератур- 
пыхъ и обществениыхьъ движенй. Историкъ повой русской литературы, вооруженный 
строгимь научнымъ методомъ, провфряющ!й уже установившеся выводы тщатель- 
нымъ издашемъь памятниковъ и матер!аловъ, и детальшымъ ихъ комментировашемт, 
работаеть надъ создашемъ единственно прочнаго фупдамента, па которомъ можеть 
покоиться истинно-научное изложеше предмета. Б. Л. Модзалевекому больше, 
чЪмъ кому либо изъ пашихъ ученыхь, истошя новой русекой литературы обязана 
такой прочной постановкой цфлаго ряда вопросовъ, связанныхь Cb жизнью и дЪя- 
тельностью мипогихъ ея самыхъ видныхъ представителей. Macca изданныхь Marcpia- 
ловъ, тщательный критичеекй аппарать всегда сопровождающий такое издаше, огром- 
ное число попутно разъясненныхь ученыхъ вопросовъ и историческихь справокъ — 
отводатъ работамь Модзалевекаго весьма видное мЪето среди небогатыхь пр1обр®- 
чешй молодой, еще мало окрфишей науки. Beam припомнить къ тому же, что боль- 
шинство работь Модзалевекаго относитея къ Пушкипу и его эпохЪ, т. е. къ тому 
лицу, передъ которымъ паша паука пока въ большомъ долгу, — то право ученаго па 
признаше за нимъ большой научной заслуги является вполнф обезпеченнымъ. 

А. Шахматовъ. 


Н. Котляревекий. 
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театра», подъ ред. В. В. Каллаша и Н. Е. Эфроса, т. I, М. 1915, стр. 153—154. 

92) Комментарий къ crates Пушкина. «Объ Исторш Пугачевекаго бунта» — 
въ (обрани Сочиненй Пушкина, изд. Императорской Академи Наукъ, т. XI, Петро- 
градъ, 1944, стр. 312—315. 


Hastberis Р.Л.Н, 1919, 
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93) А.Л. Пушкимь. Некрологическая замфтка. «Пушкинь и ero современиики», 
вып. XIX—XX, Петроградъ, 1914, стр. VII—VIII. 

94) Воспоминашя А. В. Лабзиной. Съ предисловемъ и примфчашями Б. Л. 
Модзалевскаго и co вотупительной замфткой С. 0. Ольденбурга, С.-Пб., 
1914 г., стр. 95 —121. 

95) Библиофиль графъ Апдрей Оедоровичъ Ростопчииъ. «Русекй Библмофиль» 
4915 r., ки. IV, и отд. отт. 

96) Три вотрфчи cb Лермонтовым В. В. Боборыкина. «Руссый Библюфиль» 
4945 r., ки. У, и отд. OTT. 

97) Къ neropin Смоленска. (Автоб1ографя Г. Г. 'Тыртова). «Руссый Архивъ», 
1945 r., ки. I, emp. 14—21. 

98) Изъ переписки И. А. Tonyaposa. «Времениикъ Пушкинекаго Дома», 
1914 r., Пгр. 1915, стр. 94—130, и отд. отт. 

99) Семейпые лБтопиецы — Bb «Сборник статей, посвященныхъ J. М. Саве- 
лову», М. 1815, стр. 22—43, и отд. OT. 

100) Письма морского офицера (1806—1809 гг.) П. И. Панафилима, 
«Морек. Cöopu.» 1916 r., № 3, 4 m 5, и отд. отг., съ указ., 128 cıp. 

401) Новыя строки Пушкина. ellynmmım и его современиики», вып. ХХУШ, 
и отд. OTT. 

102) Изъ альбомпой старины. «Pyceniit Библофиль» 1916 г., кн. VI, и 
отд. отт. 

403) Пепзданная записка Пушкина къ А. H. Вульфъ — газ. «День» 29 ан- 
papa 1947 г., № 27. 

104) Стихотвореше H. Данилевекаго ua смерть Пушкииа, «Пушкить и его 
современники», вып. ХХУШ, и отд. отт. 

105) H. А. Обольяпиновъ. Цекрологичеекая замфтка. «Pyccriii Библофиль» 
4917 г., кн. VII. 

106) Родъ графа Л. П. Толехого — въ сборшикв «Толетой. Памятники твор- 
чества и жизни», изд. «Огней», 1917, erp. 463—208, и отд. отт. 

107) Ke иеторш Петербургекаго Университета. 1857—1859 г. Изъ бумагъ 
Л. И. Модзалевекаго. «Голоеъ Минувшаго» 1917 r., № 1, cıp. 135—170. 

108) Иваповское-Козловское, Московской губернии, Клинскаго ybana, имфше 
княгини А. М. Козловской. «Столица и Усадьба», 1917 г., № 79. 

109) Изъ собрашй Пушкинекаго Дома. II. Пиеьма К. A. Кавелина къ А. И. 
Скребицкому. 1862—1883. «ВЪетиикъ Европы», 1917 г., кн. 3, марть, 
erp. 427—212. 

110) Тридцать четыре пиевма Гопчарова къ Ю. A. Ефремовой. 1849 — 
1874 — въ «Невекомъ Альманахф. Выпускъ второй. Изъ прошлаго. (Писатели, 
художники, артиеты). ЯЖертвамъ войны», Игр. 1917, стр. 8—67. 

411) Три пиеьма Тургенева къ М, A. Языкову. 1862—1365 — тамъ же, 
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112) Ks pueyuramp Cremanora — тамъ же, erp. 108—410. 

113) Письмо декабриста Е. II. Оболенекаго къ Е. H. Хвостовой—въ редакти- 
рованпомъ имъ, Е. А. Ляцкимъ и А. А. Сиверсомъ альманах «Orum, Шор ЧУ, 
етр. 300—305. 

114) Btrerso Наполеона изъ Pocein. (Письмо проф. X. А. Чеботарева) — 
тамъ же, стр. 306—308. 

115) Пушкипь въ допесешяхь агеитовъ тайнаго надзора, «Былое», 1918 г, 
№ 1, exp. 5—59, и отд. отт. 

116) Пушкить — ходатай за Мицкевича. (Неиздаиный докумептъ) — газ. 
«Ирида», 1918 г., №1. 

117) Архивъ декабриста C. Г. Волконскаго. Редакщя (cb кияземь C. М. 
Волконскимъ), Пгр., 1918, изд. «Огней». 

118) Воспоминашя Е. М. Оеоктистова о 'Гургеневф. «Пива», 1918 Ih, 
№ 40—43. 

119) Pia Тургенева въ годовщину освобождения крестьянъ — тамъ же. 

120) Изъ переписки Тургенева. Письма къ графу А. К. Толстому, Каткову, 
Языкову и др. — тамъ же. 

121) Полина Biapgo въ отзывахъ современиицы — ж. «Бирючъ», 1918 г., 
№ 2 (Typrenescniii). 

122) Рядъ (нфеколько сотъ) статей въ «Русскомъ Блографическомъ Словарф» 
Unmeparoperaro Русскаго Иеторическаго Общества (па буквы B, A, Ж, К, 0, II, P, 
С, T, Ф, Х, Ц) и редакшя 5 томовъ на буквы ПиР. (1902, 1905, 1910, 1913, 
1918). 

123) Pays бографй литературныхь дфятелей въ изданш Великаго Киязя 
Николая Михайловича: «Pyecrie портреты», т. I—V, С.-Пб., 1905—1909 rr. 

124) Pays реценз! въ «Литературномъ Вфстник» 1901—1904 гг. 

125) Радъ рецензий въ «Иеторическомь Вестник» 1914 г., 1915 г. и 
1916 г. 

126) (Статья «Акадешя Haya» и др. въ Энциклопедическомь Caonaps, 
изд. Брокгауза-Ефрона, т. [и сл. 

Кром того, принималь участие: 

127) въ изданш графа С. Д. Шереметева: «Остафьевскй Архивъь кназей 
Вяземекихь» (1. I—IV, (.-Пб., 1899—1906 гг.), 

128) въ Академичеекомь издаши «Переписка Пушкина», т. ГИ (подъ 
редакщей В. И. Саптова), 

129) въ издаши «Императорекал Акадешя Наукъ 4889 —4 944», т. Ши II, 
Шр., 1947—1918, 

| 130) въ издани: Состоящая подъ Высочайшимь Его Императорекаго Вели- 


чества покровительствомъ Рыставка «Ломоносовь и Елизаветинское время», Irp., 
1915—1918. 


Извфемя Р. А.Н, 1919, 
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134) Cr 1903 года состоить редакторомъ выходящаго при Konueein по 
издано сочинешй Пушкина сборника «Пушкинъ и его современиики» (вышло 
ХХХ выпусковт). 

132) Въ 1899 году издаль посмертный (II) томъ труда своего отца Льва 
Николаевича Модзалевскаго: «Очеркъ истори воспиташя и обучешя съ древнЪйшихъ 
до нашихь времепъ», изд. 3-е (Н. Г. Мартынова), съ предисловемъ и дополнешями 
противъ 2-го издашя, а Bb 1916 г. — киижку: «Для bei. Стишки Льва Нияо- 
ласвича Модзалевскаго», Пгр., 1916, cb рис. Г. Нарбута. 
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XVII зАСБДАНТЕ, ЭКСТРАОРДИНАРНОЕ, 16 (3) ДЕКАБРЯ 1918 года. 


Президент доложиль, что академикъ Андрей Сергфевичь Фаминцыиь exon- 
чалел въ Петроградь 8 декабря (25 ноября), въ A часа дня, на З4-мъ году ors, роду. 

Присутствующие почтили памлть нокойнаго вставашемъ. 

Положено выразить соболфзноваше вдовф покойнаго и прочитать некрологь его 
въ одномъ изъ ближайшихь засфдашй. 


Предефдательствующий въ Отдтлени PAC академикъ A. A. Шахматовъ доло- 
жить, что академикъ Е. 0. Царек1й обратилея въ названное Отдфлене съ erh 1yIo- 
щимъ заявлешемт, orb 15 декабря cero года: 

«Честь пифю просить Отдфлеше исходатайствовать миф продлеше ученой ко- 
маидировки въ Западпый край еще па три мфсяца, считая съ A яиваря 1919 года 
по 1 апрфля того же года, для изучешя этнографическаго состава населен BB по- 
граничныхь съ Польшей и Литвой мЪетностяхь. При этомъ обязуюеь ежемесячно 
пр зжать па засфдашя Общаго Собрашя и Отдьлешя русскаго языка и словесности 
Академш Паукъ», 

При этомъ академикъ A. А. Шахматовъ сообщиль, что Отдфлеше PAC под- 
держиваеть ходатайство академика Е, 0. Карскаго. 

Положено продлить командировку академика Е. 0. Ка рекаго съ 1 яиваря по 
1 апрьля 1919 года, о чемь сообщить wp Правлеше для соотвфтетвующихь раепо- 
pamenik. 


Harkevin P. A, И. 1919. 2 
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Приложее къ протоколу XIV застдашя, экстраординарнаго, Общаго Собрашя 
Poceiiieroii Ananenin Наукъ 2 ноября (20 октября) 1918 года. 


+ Евген Альфредовичъ Гейнцъ. 
Нокрологъ. 


(Читант, академикомтъ М. А. Рыкачевымъ въ засЪданм Общаго Собраня. Росс ской Ака- 
деми Наукъ 2 ноября (20 октября) 1918 года). 


30 октября cero года Главная Физическая Обсерватория линилась выдатщагося 
по неутомимой дфательности, широкой освфдомлениости и величайшей добросовъет- 
пости работника: поел тажелой болфзии, постигшей покойнаго лфтомъ сего года, и 
поел продолжительнаго затЪмЪ педомогашя скоропостижно CKONYAACA, па 53 году 
жизни, Евгешй Альфредовичъ Tein. 

Покойный служиль nbay Odcepraropiu 27 sbTD, изъ которыхъ въ течеше 9 abTb 
соетояль библиотскаремь и ученымъ архиваргусомъ, одновременно, Ch 4895 по 
1897 г. участвоваль въ работахь по издашю Гжемфеячнаго Бюллетеня, а послфдше 
17 льть занималь важную U отвфтетвениую должность ученаго секретаря Обсерватори. 

Въ этой должности покойпому приходилось принимать Canoe дЪятельцое уча- 
erie во всей жизни Обеерваторш, какъ въ чисто ученомъ, Tarp и въ адмииистра- 
тивно-хозайетвениомъ отношеши. Черезъ nero шли какъ BEL текущ дфла, такъ и 
RCD повые плапы, проекты и емфты, которые составлалиеь, обсуждалиеь и проводи- 
лись при близкомъ участи ученаго секретаря. Опь быль пе только общимъ секре- 
таремь Обсерватори, 10 также секретарем миогихъ комиссй, совфщашй, и вобрашй, 
постоянно возникавшихь и дЪйествовавшихь въ Обсерваторш. 

Выполнять блеетящимъ образомъ ua протажеши ряда Tb вею эту трудную 
работу, требовавшую и знашй, и трудоспособности, и аккуратности, U любви къ bay 
Обсерватор и, покойпый MOD только потому, что обладалъ качествами выдающагося 
работника. 

Дтятельность покойнаго ие ограничивалаеь однако иеполнешемъ только что 
перечиеленныхь миоготрудныхь обязанпостей: OU оставиль посль себя рялъ солид- 
ныхь изелбдовашй по атмосфернымъ осадкамъ и по режиму PERL Европейской Рос- 
ein; принималь yuacrie во многих неродическихь издашяхъ, помфщая какъ ученый 
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такъ и популярные очерки и рефераты изъ области метеорологи; паконецъ, 
чеше 17 «115 ob состояль секретаремь Бюро Международной Библографии 
Академ Наукъ. 


ый заслужпваль отдыха, который опъ предетавляль себф въ Bush покойнаго 
тнаго труда. Bubero того послфдше годы пришлось ему, какъ и вефмъ, пере- 
‚ пебывало тяжелое во BELA отношешяхь время, и силь больше пе хватило. 


Грот Р.А. И. 1919. 2" 


аботавъ съ величайшей добросовфетностью 27 abr, отдавъ свои силы abay, 


Ban 


OTABIEHIE ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКИХЪ НАУКЪ. 


XVII злсвллше, 27 (14) пояБРя 1918 года. 


Пепремфиный Секретарь доложиль, что BD Академпо постунили ниже- 
слфлующя объявлешя о вакаптиыхь каоедрахь: 

а) Физико-Математическй факультоть Казанскаго yunzepentera 19/6 поября 
за № 308 сообщиль, что cb A января 1919 года открываютея профеесуры 110 
каоедрамъ: чистой математики (3), механики (2), астропомш (3), зооломи ch 
сравнительной апатозтей (5), физлоломи животныхъ (1), морфоломи и систематик® 
растешй (2), анатомш и физоломи pacreutit (1), reosorin es минераломей (2), 
aeıponomin (2), технолоши (1) m географии cb этиографией (1). 

6) Физико-Математическй факультеть Саратовекаго упиверситета, отношешями 
оть AA ноября за №№ 303, 360 и 362, сообщить о коикурсахъ по кабедрамъ: 
reo.soriu (конкуреъ продленъ до 1 января 1919 года), зоологи, сравнительной ана- 
romin и физпологи (2 професеуры), минералогии и геологи (профеесура минералог), 
ботаники (профессура морфоломи и систематики pacreniii), астрономии (1 профее- 
сура), физики (профеесура метеорологи и физической географии), пеорганической и 
физичеекой хим (ерокъ 15 января 1919 года). 

в) Физико-Математичееюмй факультеть Перяскаго универеитета сообщиль (за- 
era получена 26 поября с. г.) объ открыпи съ 1 ливаря ©. г. конкурсовъ по 
каоедрамъ: систематики растешй, анатомии и физологи растешй, зоологии позво- 
ночныхь, неорганической хими, органической химши, фармацевтической химии, гсо- 
ломи и астрономии. 

Положено принять къ свЪдЪню. 


Академикь М. А. Рыкачевъ представиль ОтдЪлению дла напечаташя Bb 
«Извьемяхь» Aranemin статью И. Il. Калитина на французском язык: 
«N. N. Kalitin (Kalitine). Relations entre la polarisation de l’atmosphere et sa 
{ransparence» (О поляризащи атмосферы въ связи en ея прозрачноетью). 

При этомъ академикь М. А. Рыкачевъ читаль елфдующее: 


«Въ этой статьф авторъ даетъ ифкоторые иитересные выводы изъ наблюдешй, 
произведенныхь имъ весною и лЪтомъ текущаго года въ Коистаптиновекой Обсерва- 
торш въ Павловекф. Измфрешя поляризации дфлались помощью фотополяриметра 
Cornu, какъ дла всего спектра, такъ и для частей его: синей (A= 397 — 
759 un), зеленой (\ =452—600 vu), красной (A= 620—759 ши). Во 
изофжаше BAMA измфнешй высоты солица па результаты, большая чаеть опредт- 
лешй (43) дфлалаеь при одной и той же высот comma — 30°. Asa опредфлешя 
прозрачиоети атмосферы производились одновременно опредфлешя величины папря- 
ешя солнечной pagialin; въ случаяхъ же безоблачиаго неба наблюдешя дЪлалиеь, 
сверхъ того, по актинометру Савинова, дающему величину зеленой радащи и 
радащи paschaunaro свЪта. 

«Наблюдешя H. ИП. Калитина приводятъ къ слфлующимъ выводамъ: полари- 
защя, какъ общая по всему спектру, такъ и по частямь, увеличивается съ увели- 
чешень прозрачности атмосферы, а также при сфвериомъ втрф; уменьшается съ 
увеличешемь высоты COMMA и количества облаковъ. При ббльшей прозрачности 
максимумъ поляризащи падаетъ на сший спектръ, разипца съ краспымъ достигаеть 
до 10°/); при уменьшеши прозрачности разность уменьшается u при Ci и Gi-S mbuaers 
зпакъ. Въ статьф приложенъ чертежь, иллюстрируюний параллелизмь BB ходф кри- 
выхь поляризащи атмосферы, солнечной ралащи и земной pagianin, начерченныхь 
по одновременнымъ наблюдешямъ. 

«Такимъ образомъ авторъ не только подтвержлаеть прямымь опытомь одио- 
временпыхь наблюдешй выводы Cornu, но, сверхъ того, устанавливает зависимость 
между поляризащею атмосферы и eA земпою ралащею; отношене поляризаци 
Kb солнечной рамаци по частямь спектра разсмотрфио подробнфе съ указашемъ 
граииць закрываемыхь свЪтофильтромъь частей; наконець, сдфлань шагь впередь 
относительно выяснешя вляшия других метеорологическихь элементовъ на величину 
поляризащи; вЪтеръ набмодалея не только внизу, 110 и па высотв 1000 метровъ». 

Положено напечатать въ «Mspberiaxg» Академии. 


Академикъ И. П. Бородинъ читалъ: 

«Прошу разрёшеня помфетить мою статью «Новыя дапныя 06% эпидерминахь» 
не въ «Извфемяхъь», а въ «/Курналь Русекаго Ботаническаго Общества»». 

Разрьшено, о чемъ положено сообщить академику И. II. Бородину и въ 
Типографио Академ. 


Академикь И, Ц. Бородинъ предетавиль Orgbaeniio для панечатайя въ 
«Извфомяхь» Академии работу A. II. Семенова-Тянъ- Шанскаго на латиискомъ 
языкф: «Andreas Tian-Shanskij. Revisio synoptica Cleptidarum Taunae rossicae 
(Hymenoptera Proctotrypodea)» [Сипоптическая ревизя представителей семейства 
Cleptidae въ русской фаунв (Ilymenoptera Proctotrypodea)]. 

Положено папечатать въ «Извъемяхь» Академии. 

Извфоты Р. А.Н, 1919. 
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Академикь И, И. Бородииъ представить Отдфленю для памочаташя въ 
«Извфетяхь» Академи статью И. II. Анненковой-Хлониной «Два новыхъь вида 
паразитовь рода Caryophyllaeus» (N. Annenkova-Chlopina. Deux nouvelles 
especes du genre Caryophyllacus). 

Kp статьф приложены 8 рисупковъ. 

Положено напечатать въ «Извфейяхь» Академии. 


Акалемикь В. А. Стекловъ представить Отдфленю для намечаташя Bb 
«Извфеняхь» Лкадеми статью 1. A. Мусхелова ma {французекомь A3bIKB: 
«N. A. Muschelov. Sur Vintégration de l’&quation biharmonique» (06% иитегриро- 
ваши Ömrapmonnyecraro уравиелия). 

Положено напечатать въ «Извфемяхь» Академии. 


Пепремфиный Секретарь, orb MEIN академика ll. II. Лазарева, 10.10- 
жиль Очдфлению для папечаташя въ «llswberiaı» Акалемш статыо академика 
И. Ц. Лазарева ua франпузскомъ язык: «P. Р. Lazarev (Lasareff). Sur la 
relation entre la dureté des eonstantes élastiques, thermiques et opliques des éléments» 
(0 соотношеши между твердостью упругихуъ, термическихь и оптическихь постойн- 
ныхъ величинъ элементовъ}. x 

Положено папечатать въ «Извфетахъ» Академии. 


Пепремфиный Секретарь, orb имени академика Il. II. Лазарева, A0.10- 
жиль Отдфлешю ля напечаташя въ «Извфепяхь» Академит статью академика 
Il. II. Лазарева wa французскомъ языкЪ: «P. P. Lazarev (Lasareff). Sur la 
relation entre la dureté et la charge limite d’elastieite» (О coommomenin между твер- 
достыю и предъльной упругостью). 

Положено напечатать въ «Извфемяхъь» Академи. 


Непрем$иный Секретарь предетавиль Отдълешю orb Зоологическаго 
Музея для напечатаня въ «Ежегодник Зоологическаго Музея» статью В. Л. Бланки 
на аиглйскомь язык: «У. Bianchi. Keys to the Genera, Species and Subspecies of 
the Palacarctic and Himalo-chinese Birds. I. Family Oorvidae» (Таблицы для ompe- 
дълешя родовъ, видовъ и подвидовъ палеарктическихь и китайско-гималайскихь 
wine. I. Сем. Corvidae). 

Положено напечатать въ «ЕжегодникЪ Зоологичеекаго Музея». 


Пенрем$нный Секретарь предетавиль Orgbaeni оть Зоологическаго 
Музея для нацечаташя въ «Ежегодник Зоологическаго Музея» статью В. К. (ол- 
датова на англйекомь языкЪ: «V. К. Soldatov. Description of а new species ol 
Artediellus (Cottidae) from Ochotsk-Sea — Artediellus aporosus sp. п. (Onneauie 
новаго вида Artediellus (Cottidae) изъ Охотекаго моря— Artediellus aporosus Sp. n.). 

Положено напечатать въ «Ежегодник® Зоологичеекаго Музея». 


a 


Непрем$иный Секретарь дололиль, что проректоръ Констаитиповекаго 
Межевого Института астропомъ К. А. Цвфтковъ принесъ въ даръ Библиотеку 
Академи евои сочинешя: 1) «Лекцш по астрономш. Часть I», Москва, 1912; 
2) «Способы опредфлешя времени и широты по соотвфтетвующимъ высотамъ звФзлъЪ», 
Москва, 1914, и 3) «Задачи по сферической астрономш», 2-е издаше, Москва, 1914. 

Положено передать означенныя издашя въ [ Отдфлеше buöaioreru и благо- 
дарить автора orb имени Академи. 


Вр. и. 0. Директора Геологическаго и Мипералогическаго Музся акалемикъ 
С. 0. Ольдепбургъ читалъ: 

«Предетавляя проектъ соглашешя объ устройств® ралевой ассощащи, вырабо- 
таппый Komucciei изъ представителей Академ Наукъ, Комисеш Производительныхь 
Силь п Государетвеннаго Рентгенологическаго и Радюлогическаго Института, прошу 
Отдфлеше, въ случа corsacia, утвердить этоть проектъ. СовЪтомъ Komuceiu Произ- 
водительныхь Силъ, а также Совфтомь Гентгепологическаго и Радологическаго 
Института проекть уже утверждепъ». 

Положено проекть соглашешя утвердить, напечатать сго въ приложении Ih 
настоящему протоколу и просить КЕПС сообщить о состоявшемся утверждеши 
проекта Гадевой Komuccin и Conbry Реплгенологическаго и Радюлогическаго 
Института. 


Пепремфипый Секретарь доложиль, что за Директора Зоологическаго 
Mysea crapmiii зоологь А. А. Балыпицк!й-Бируля, отношешемъ отъ 27 ноября с. г. 
за № 707, сообщиль: 

«Umbio честь довести до свъдЪшя Отдфлешя ФМ о поступившемъ въ Зоологи- 
ческй Музей ornomenin Отдфла вифшкольнаго образовашя при Komuecapiarb Народ- 
uaro Проевъщеня, оть 14 ноября с.г. № 907/8, о желательности открыийя Музе; 
для публики во BCL дни недфли, а также въ воскресные и праздничные дни, велд- 
erpie чего считаю долгомъ предетавить на усмотрьше Отдълешя ФМ постановлено 
Costra Зоологическаго Музея по означенному вопроеу, согласно слфдующей выпиек? 
изъ протокола 48-го засфдашя Совфта Зоологическаго Музея orb 18 ноября с. г.: 

«$ 21. Слушали: Отношеше Отдфла вифшкольнаго образовашя при Комис- 
capiars Народнаго Проевфщеня о пеобходимости открытия Музеев для публики во 
neh zum педфли. Иостановили: Принять къ исполнено, по указать на то, что 
одинъ день въ недфлю долженъ быть предназначенъь для чистки выставочныхь зал 
Музея. Въ виду же того, что дии для доступа публики въ Музей были назначены 
Конференщей Академш Наукъ, довести до cababnia ся объ отпошеши Отдфла Birb- 
школьнаго образовашя при Комиссаратв Народпаго Просвфщешя, съ приложешемь 
соотвЪтетвующей выписки изъ протокола засфдашя СовЪта». 

Положено одобрить постановлеше Совфта Зоологическаго Музея, о чемъ с00б- 
щить Музею. 


Ussbcrin Р.А. НИ. 1919, 


о 


Во исполнеше постановлешя Oxpbscnia (ХУ! 397), произведено баллоти- 
роваше пижеслфдующихь кандидатовъ, представленныхь для замфщешя свободныхь 
ваканей членовъ-корреспондентовъ : 


Paspa0s математическихе nay. 
Царль Штермеръ (Carl Stormer), профеесоръ въ Xpuerianin. 


Разрядь физической. 

Абрамъ Федоровичь lode, профессоръ Петроградекаго Политехиическаго 
Института. 

Записки объ ученыхъ трудахъ К. Штермера и А, Ф. 10ффе читаль акаде- 
микь А. IH. Врыловъ. 

По произведенной баллотировкЪ, въ которой принимали учаее 6 членовъ 
Orgbscnis, К. Штермеръ u А. Ф. оффе соединили каждый по 6 избирательныхь 
противъ 0 пеизбирательныхь голосовъ и оказалиеь избраипыми едипоглаено. 

На осповашш результатовъ произведенной баллотировки оба каплидата при- 
знаны избранпыми, и положено представить ихъ на утверждеше ОС Академии. 
30 ноября, а запиеки объ UND ученыхь трудахъ папечатать въ приложении Kb 
пастоящему протоколу. 


ER 


Приложеше къ протоколу XVII sacknanin Отдфлешя Физико-Математическихь Паукъ 
Росейской Академш Наукъ 27 (14) поября 1918 года. 


Соглашение об устройстве Радиевой Ассоциации. 


1) Признавая желательным возможно полное объединение деятельности научных 
еил в области явлений радиоактивпости, Российская Академия Наук и Государетвен- 
пый Рентгенологический и Радиологичеекий Институт основывают Ассоциацию лля 
цели совместной работы в озпаченной области. 

2) Panueraa Ассоциация coctont из трех отделений: физического, химического 
и геолого-минералогического. Физическое отделепие входит в состав Рентгенологи- 
ческого и Радиологического Института и получаетъ денежные ассигнования по емс- 
там последнего; прочие же два отделения находятся в ведении Академии Наук и 
состоящей при ней Комиссии по изучению естественных производительных сил 
России и получают средства по сметам этих учреждений. Общие расходы по co- 
держанию лабораторий Ассоциации распределяются между всеми перечисленными 
учреждениями. 

3) Личный состав каждого из Отделений определяете соответствующим 113 
объединяющихея учреждений в пределах его утвержденных штатов. 

A) Для осуществления совместного управления деятельностью Асеоциации обра- 
зуетел Совет Ассоциации, который соетоит: a) из представителей вышеупомянутых 
учреждений, образующих Ассоциацию, а также и других учреждений, имеющих BIO- 
следствии к ней примкпуть, 6) из ответственных сотрудников, ведущих научную 
работу в Асеоциации. 

Совет определяет ближайший порядок ведения дел Ассоциации и состав лиц, 
на которых возлагается иепоередственное заведывание ея лабораториями. 

5) Государственный Рептгенологический и Радпологический Инетитут yery- 
паст для целей Ассоциации нужное количество помещений из числа отведенных ему 
зданий и берет на себя расходы по их перестройке и оборудованию. 

6) Взаимоотношения между Радпевой Ассоциацией и радиевым заводом Ака- 
демии Наук определяются особым соглашением между Ассоциацией и Коллегией по 
оборудованию и экеплоатации завода. 

7) В случае ликвидации Ассоциации, приборы, аппараты и приепособления, 
составляющие оборудование ef лабораторий, остаютея в распоряжении того из 
объединенных учреждений, на средства которого были приобретены. 

8) Настоящее соглашение вступает в силу по его утверждении ФМ Отделением 
Академии Паук, Советом Комиссии Производительных Сил и Объединенным Советом 
Реитгенологического и Радиологического Института. 


Hssbevür P. A. H. 1919, 


nee 


Ириложене къ протоколу XVII засфдашя Отдфлешя Физико-Математичеекихь Наукъ 
РоссЙекой Академи Hays» 27 (14) ноября 1948 года. 


Записка объ ученыхъ трудахъ профессора Карла Штёрмера. 


Bo 1894 году профеесорь A. A. Граве предложиль въ «Intermediaire des 
Mathématiciens» слфдующ вопроеъ: «Извфетно, что можно найти TAKA цфлыя чиела 
т, п, ри q, что иметь мфето соотношеше 


US | 1 ри 
У Mm are 59 —-N are oT 


Hanp.: m» 1, pp = 2, m gi — о N 
(Euler); m = 4, p=5,n—=1, (= —239 (Machin). Спрашиваетея, можно ли 
найти еще друмя pbuenin, еели таковыя существуютъ?» 

Въ 1896 году A. A. Граве сообщиль въ TOMB же журналв, что имъ полу- 
ченъ orp г. Карла Штёрмера изъ Xpnerianin обширный мемуаръ, поль заглавтемь: 
«Solution compléte en nombres entiers m, n, x, 9, k de l’equalion 


1 1 п 
m arete —--n агою — =». 
SET ® 07 4 


Докладывая въ Петербургекомь Математическомь Общеетвь содержане этого 
мемуара, еще до появлешя его въ печати, A. A. Граве упомапуль, что Карль 
Ilröpmepp — молодой студенть Университета въ Хриемаши, и что работа его обиа- 
руживаеть настолько выдающийся математическй талаитъ, что можно ожидать, что 
этоть студентъ станетъ первокласепымъ учепымъ. 

Предеказане A. А. Граве вполив оправдалось, и sb профессоръ Универ- 
enrera въ Христани Kapıp Штёрмеръ пользуетея заслуженною извфетностью. 

Не приводя чисто математическихь работъ профессора Штёрмера, мы огра- 
ничимея обзоромъ наиболфе замфчательныхъ его трудовъ, въ которыхъ, подобно тому, 
какъ и въ первой своей работф, онъ проявиль силу своего анализа и умфнье при- 
давать вопросу оригинальную постановку и настойчиво добиваться полпаго и общаго 
его pbuenia. 

Съверныя eiamin составляли издавна предметъ изелфдовашя многихъ ученыхъ; 
еще Гауссомъ была точно установлена связь съверныхь омшй съ магнитными 


а 


бурями, а 3arbm была обнаружена и связь IND съ солнечными нятиами — въ годы 
съ большимъ чиеломъ патенъ наб.подалось и больное число питенеивныхь сфверныхъ 
eiauih. 

Въ 1902-мъ году, по инищатив профессора Биркеланда, были устроепы 
четыре полярныя сташщи спещально для изелфдовашя этихь явлешй, и BMCTL съ 
TEND весь годъ UA 23 главныхъ магиитныхь обсерваторахь Becro мфа ироизво- 
дились болфе частыя или съ боле быстрымъ ходомъ самопишущихь приборовъ на- 
блюдешя колебашй магпитныхъ элементовъ. 

Такимь образомь быль еобранъ громадиый, точный, одпородный, системати- 
чей матераль, который и быль предоставлень профессору Биркеланду и потре- 
бовать отъ него долгольтней обработки. 

Еще задолго до обнародовашя результатовъ этой обработки въ Запиекахь Пор- 
воженой Академш Наукъ появилась въ 1904 году статья: «Sur le mouvement d’un 
point matériel portant une charge d’électricité sous l’aclion d’un aimant &lömentaire» 
par C. Störmer. Въ этой crates опредфлалиеь характерныя особенности Tpaakropiüi 
паэлектризоваиныхь частиць при движеши въ магиитиомъ токЪ и примфиялись Kb 
изучешию движешя частиць, выброшенпыхь солицемъ и попадающихь въ магиитное 
поле земли. 

За этою первою работою въ течеше десяти лфть слфдоваль непрерывный рядъ 
работь профессора Штёрмера, чиеломь около 50, посвященныхъ детальному 
изучению того же вопроса и вопросовъ, съ нимъ связанныхъ, въ примфнеши къ yera- 
повлешю Teopin сфверныхь сяшй. Этотъ рядъ работъь завершень громадиымь вы- 
числительнымь трудомъ, rab разечитаны свыше 100 типичныхь траектор!й, при 
чемъ дли каждой опредфлено по 100—150 точекъ, составлены превосходные чер- 
тежи UND и модели, фотограф\и которыхъ даютъ наглядную и полную картину того, 
какъ пучки этихъ траэкторй, ппаче потоки выброшенныхъь солнечными пятнами 
чаестиць электричества, достигаютъ земли, сосредоточиваясь въ тфеной области близъ 
полярнаго круга. Въ верхиихъ разрьженныхъ слолхъ атмосферы on производать 
свфчеше, воспринимаемое пами Bb видф сЪверпаго ciania cb его завфсами и лучами; 
ALUCTBYA же подобно гальваничеекому току на магнитную стрЪлку, Ob и вызывають 
магнитный бури. 

Профессорь Штёрмеръ ne ограничилея только этою ‘теоретическою чаетью 
работы, ONS самостоятельно организоваль и опытную провфрку полученныхь имъ 
выводовъ, воспользовавшись теперешними средствами паблюдешй. 

Ha сЪверф Порвегш, близъ Гамерфеста, опъ устроилъ ABs обеерватори въ раз- 
стояши около 25-ти километровъ одна отъ другой. На этихъ обсерваторияхь устано- 
влены фотографическмя камеры, которыми производятея систематическ!е спимки 
сЪверныхь сашй въ одинъ и тоть же моментъ. На пластинк® получаются также 
изображешя яркихъ звфздъь или планетъ, по которымъ опредфляется ортентировка 
пластинокъ, короче говоря, производитея фотограммо-метрическая съемка слашя, по 
которой и опредфляется его положеше въ пространетвф. 

Извфети P. A. H. 1919, 


ae 


Tania наблюлешя, охватывающия тысячи отдфльныхъ случаевь, сводку которыхь 
время 01% времени профессорь Шлёрмеръ сообщаеть въ спешальныхь журиалахъ, 
показали, что eiamia группируются главнымъ образомь на высоть 100—150 кило- 
метровь надъ поверхностью земли, спускаясь въ видЪ тонкой завфсы, быстро лвижу- 
щейся приблизительно по 70-ой параллели съ запада на востокъ. 

Съ другой стороны, Биркеландъ, на основаши обетоятельийшей обработки 
своего матертала, пришель къ заключению, что магиитныя возмущешя, произволимыя 
сЪвернымь сяшемь, объясняются не только качественно, NO и количественно, если 
принять, что CIAMIE представляелъ потокъ иаэлектризовашгыхь частицъ, иесущихся 
Bb опредфленной области на высотв около 100 киломстровъ надъ землею и дЪИетву- 
ющихь на магнитную стрфлку подобно электрическому току. Сила этого тока по его 
разечетамь составляеть въ отдфльныхъ случаяхъ около милиона амперъ. 

Такимь образомъ дациая и подробио разработанная профессоромь Штёрме- 
ромъ математическая Teopia ялвлешя, вЪками очитавшагося загадочнымь, получила 
полное подтверждеше. 

Совокупность этихъ выдающихся работъ профессора Карла Шабрмера, 
ставшихь теперь классическими, побуждаеть пиженоднисавшихея предложить профес- 
copa Университета въ Xpucrianin Карла Штёрмера къ избрано Bb члены-коррес- 
понденты Россйекой Академии Наукъ. 

А. Крыловъ. 

А. Бълопольек!й. 
В. Стекловъ. 

М. Рыкачевъ, 


Записка объ ученыхъ трудахъ профессора А. Ф. оффе. 


Профессоръ Политехническаго Института докторъ физики Абрамъ Федоровичъ 
Joie, но образовано, — инженеръ-техиологь Петроградекаго Texuoaoruyeckaro 
Института. 

Шо окончаши Инетитута онъ ие пошель въ промышленность и технику, а по- 
елфдовалъ своему призвашио къ чистой наук и отправилея въ Мюнхенъ, ry изеколько 
ифтъ работаль по физикф BB лаборатори знаменитаго Рентгена. 

Защитивь въ Мюнхен диссертацио ua степень доктора философи, Абрамъ 
Федоровичь верпулея въ Pocciw и sauna каоедру физики въ Политехническомь 
Ишетитут$, rb ob получиль въ свое распоряженше лабораторю. Эту лабораторпо 
Абрамъ Федоровичъ сумфль использовать не только для ученическихъ работъ буду- 
щихь техииковъ, для которыхъ физика чаето отходить на второй иланъ, но и для рада 
замфчательтыхь по тонкоети и точиноети экепериментальныхь ученыхь изслфдовашй, 
произведенныхь имъ лично и подъ его руководствомъ его сотрудниками. 

Пиже приложенъ еписокъ печатныхь трудовъ профессора Тоффе, uo мы orpa- 
пичимся ифсколько болфе подробнымь очеркомъ одной изъ этихь работь, въ которой 
Cb паибольшею яркостью проявился таланть Абрама Федоровича, какъ экеперимен- 
татора и притомъ экспериментатора идейнаго. 

Знаменитый Геприхъ Герцъ тридцать 157% тому пазадъ своимъ изслёдовашемь 
0 раепространеши электричеекихь колебанШ, казалось, подвелъ прочный опытный 
фундаменть mob Макевелеву теорно электричества, въ которой электрическя 
явлешя объясиялиеь деформащями и колебашями эфира того же самаго, который 
является носителемь явлешй евЪтовыхъ. Послф блестащихь усифховъ veopin Герца, 
приведшей Kb безироволочному телеграфу, было время эитуз/азма, и мноме ученые 
утверждали, что teopia Макевелла получила, наконець, незыблемое основаше и 
должиа почитатьея абсолютно доетовЪрной. 

Но torn же Герцъ за нфсколько мЪеяцевъ передъ своей классической работой 
0бЪ электрическихь колебашяхъ опубликоваль небольшое изслдоваше, поводомъ къ 
которому послужило подмфченное имъ явлеше, что освфщене воздушиаго проме- 
жутка между электродами фиолетовыми лучами, въ особенности же ультрафолето- 
выми, способствуетъ TIPOCKAKUBAHIIO искры. 

Впослфдетвш оказалоеь, что это съ перваго взгляда иезначительное явлеше 
стало исходною точкою для ряда послфдовательно развивавшихся изелфдовашй, уста- 
повившихь цфлый обширный классъ явленй, получивших общее назваше фотоэлек- 
‘трическаго эффекта, составившаго какъ разъ камень преткиовешя для Максвелевой 
теори и поведшаго къ возникновенно такъ называемой электронной теорш, въ ко- 
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торой электричеству приписывается частичное, какъ бы матеральное, строеше и въ 
которой электричесмя ABACHIA объясняютея какъ непосредетвениыми дъиетвами 
этихъ электрическихъ чаетиць (электроповъ), такъ и воздъйетиемъ UXD на эфиръ. 

Само собою pasymberca, что возникъ цфлый радъ работь, въ которыхъ стреми- 
лись обнаружить и доказать реальноеть вуществовашя электрона, изм?ралаеь вели- 
чина его заряда и даже его Macca или, правильшфе говоря, инертность. Ip числу 
этихь работъ отноеитея классическое изслдоваше сэра Дж. Tomcona, Милликана 
и лругихъ. 

Ib этому же клаесу работь принадлежить и изслфдоваше Абрама Фелоровича 
1оффе, составившее предметь его магиетерской диесертацит, HOA, загламемъ: «дле- 
меитарный фотоэлектричеекй эффектъ». 

Сущность этой работы состояла въ Tomb, что Абрамъ Федоровичъ подвергаль 
мельчайшия отрицательно наэлектризованныя металличесыя пылиики, которыя при 
обыкновенныхь YCAOBIAXL медленно осфдали бы въ разрЪженномъ rash, ABÜCTBIIO 
ульграф!олетовыхъ лучей m равпомфриаго электрическаго поля. Это поле подбиралось 
такъ, чтобы его дЪйстве было обратно дЪйствио силы тажести, — тогда оказывалось, 
что HGKOTOPHA пылипки являлиеь носителями такого заряда, что электрическая сила 
какъ разъ уравновфшивала силу тажеети, U пылиика оставалась пеподвижио взь?- 
шениой въ газЪ, подводилась въ поле зрышя микроекопа и часами оставалась па 
перекреетш питей его. 

При освфщенш ультраф!олетовыми лучами оказалось, что по временамъ пы- 
линка внезапно приходила въ движеше, и пеобходимо было MbNATS поле, чтобы ее 
виовь уравновфенть. Измфиеше напряженности поля давало возможность судить объ 
измфиеши заряда пылинки. Опытьъ показаль, что этотъ зарядъ ие измфияетея ноете- 
пенио и непрерывно, принимая любое значеше, a, папротивъ того, измфияетея екач- 
ками, при чемъ каждый разъ упоситея 4%ло0е кратиое одпого и того же количества 
электричества. 

Мъняя силу поля, Абрамъь Федоровичъ вполиф управляль движешемьъ пыли, 
UMD избранной; ONL Morb перемфщать ее въ любое мЪето камеры своего прибора и, 
подвергая ес дЪйетвио лучей радя, вновь сообщать ей утрачештый зарядъ и проел®- 
живать ходъ явлешя въ обратиомъ порадкЪ предыдущему; такимъ образомъ OND 
установилъ, что и паросташе заряда идетъ порщонио такими же количеетвами, KAKD и 
потеря его, и, зпачитъ, подтвердиль атомное строеше электрическаго заряда. 

Въ работахъ другихъ учепыхъ этоть факть устанавливалея или по суммарным 
эффектамъ или при паросташи заряда ua избраниой едипичиой частиц$, 110 когда 
электричество получалось OTD 1опизащи газовъь и могло быть связано съ атомами 
матерш, а не состоять изъ CBOÖOAULINL оть матери отрицательныхь электронов, 
какъ то иметь мЪето при фотоэлектричеекомъ эффект®. 

Пе влаваясь въ друмя подробности, упоманемъ лишь, чтобы охарактеризовать 
тонкость этихь опытовъ, о малости TLS величинъ, съ которыми Абраму Федоровичу 
приходилось UMGIB 11.10. 
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По картииному сравненио Лорда Кэльвина, атомъ водорода во столько же разъ 
меньше того баллотировочнаго шарика, которые только что розданы, во сколько разъ 
этоть шарикъ меньше земного шара, — такъ воть электронь еще въ 2000 разъ 
меньше атома водорода, Абрамъ же Федоровичъ съ яспостйо улавливаль выдфлеше 
одного, ABYXB, трехъ и т. д. электроновъ и при томъ именно одного, именно двухь 
ит. д., а не какого-либо иного ихъ числа. 

Эгою работою индивидуальное существоваше электрона, независимо OTL матер, 
и при TOM съ зарядами постоянной величины, пезавиеимо оть его происхождения, 
было доказано съ TOM степенью песомифниости, CL какою вообще можно считать 
доказательнымь явлеше, устанавливаемое прямымъ опытомь и затбмь петолковы- 
ваемое. 

Пе ограпичиваяеь этимъ, Абрамъ Федоровичъ опредфлиль и абеолютную вели- 
чину заряда и изелФдоваль магнитныя дЪйствя катодныхь лучей, предетавляющихь 
HOTOKD электроновъ; это потребовало также весьма тщательной и тонкой постановки 
опытовъ, которая ие удавалаеь другимъ ученымъ. 

Другимъ обширнымъ изслфдовашемъ Абрама Федоровича служить его доктор- 
ская диссертащя, представленная Петроградекому Университету въ 1945 году, подъ 
заглашемъ; «Yupyria и электричеек!я свойства кварца». Эта работа явилась какъ-бы 
продолжешемъ и завершешемъ его работы 1905 года, произведенной въ Лабораторш 
Рентгена. 

Здфеь Абрамъ Федоровичь опять-таки проявиль себя, какъ тонк!й экепнеримен- 
таторъ, сумфвиий доетигнуть въ измфреши упругой деформаци относительной точ- 
ности въ 0.00003, при чемъ сама деформащя (стрёлка прогиба пластинки кварца) 
не превышала 1 мм. Работа эта замфчательна также по теоретическому освъщенйо 
вопроса и сопоставленно теоретическихь и опытныхъ данныхъ. 

Необходимо упомянуть еще объ одной чисто теоретической padoTs Абрама 
Федоровича: «Theorie der Stralungserscheinungen», въ которой онъ раепроетраняеть 
пон е объ энтроши на явлешл лучеиепускашя ие только «чернаго», по U «ивЪтиого» 
и приходить къ устаповленио атомистичеекаго строешя лучиетой эперми или къ 
«атомамъ свЪга». 

Совокупность этихь и миогихь другихъ работъ, обнаруживающихь выдающийся 
талапть профессора 1оффе, какъ экспериментатора, а также и его умфиье придать 
BONN опытамъ теоретическую оспову, такъ что его опыть становится «experimentum 
ETUEIS» для даниаго вопроса, побуждаеть нияеподпиеавшихся предложить профессора 
Абрама Федоровича Тоффе къ избрашио въ члепы-корреспонденты Poceiiienoii 
Академш Mays. 

А. Крыховт. 
М. Рыкачевъ. 
В. Grenson. 
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XVIII зАСЬДАШЕ, ЭКСТРАОРДИНАРНОЕ, 16 (3) ДЕКАБРЯ 1918 ГОДА. 


Секретарь Организащониаго Комитета 1-го Beepocciiicxaro Геофизическаго 
съЪзда г. Бастамовъ, при отношеши 29 ноября с. г. № 2866 (na бланк® Паучнаго 
ОтдЪла Komnecapiara Пароднаго Просвфщеня, Моеква, Остоженка, 53), препроводиль 
въ Академпо проектъ основныхъ положений о РоссШекой Г еофизической Acconianin, 
программу съфзда, списокъ учреждешй, привлекаемыхь къ участйо въ съфздЪ, и 
извъщеше о его созывЪ, прося сообщить отзывъ и возможный дополнешя по возмож- 
ности къ 10 декабря; это отпошеше получено въ Академш 9 декабря с. г. 

Затьмъ Номитеть Метеорологическихь създовъ, при записк® отъ 3 декабря с. г., 
препроводиль въ Академпо извфщеше о созывф 1-го Всеросейскаго Геофизическаго 
(3 Метеорологическаго) съфзла въ Москвё 24—28 декабря с. г., съ при- 
ложешемъ программы съфзда, списка учреждешй, привлекаемыхь къ участйо въ 
erbanb, и проекта «Оеновныхь положешй о Российской Геофизичеекой Аесощацию, 
при чемъ имфюцияся замфчаня по этому проекту просилъ направлять въ Научный 
Отдьль Комиссарата по Просвфщению (Москва, Остоженка, 53). 

Наконець, Предсфдатель Комитета Метеорологическихь съфздовъ, запискою 
14 декабря, сообщиль, что съфздъ откладывается въ виду переноса зимняго вака- 
щониаго времени, и что о времени его созыва послфдуеть особое извъщеше. 

По сему поводу Президенть доложить, что, за его подписью, въ виду отсутствия 
Пепремфннаго Секретаря, г. Бастамову было сообщено, телеграммою 1 3 декабря er. 
№ 2567, что къ 10 декабря отзывъ по проекту еообщить невозможно, т. к. 
запроеъ полученъ съ опоздашемъ, и что делегаты orb Академш будутъ командиро- 
ваны на съЪфздъ. 

Положено образовать Комиссно изъ академикозь М. А. Рыкачева, А. А. 
Бълопольскаго (или астронома Тихова, на котораго возложено предетавительство 
Главной Астрономической Обеерватори па съфздф) и А. Н. Крылова, лаборанта 
Физической Лаборатории I. М. Никифорова и представителей КЕПС (А. В. Ферс- 
mau» или Б. А. Линденеръ, или оба вмЪетф), каковой Комиесш поручить раз- 
емотрьть проектъ о Росейской Геофизической Ассощащи совместно съ предетави- 
телями Главной Физичеекой Обсерваторш (гг. Савиновъ и Апатовъ) и сообщить 
замфчания по этому проекту Научному Отлфлу Народнаго Komaccapiara по Проевфщению. 


Бюро Паучиой Komncein H.-T. Отдьла В. С. H. X. (Москва, Мясницкая, д. 1), 
циркуларомь orb 10 декабря с. г. № 55772/2159, сообщило нижеелфлующее: 
«В интересах планомерной разработки научно-технических вопросов Народного 
Хозяйства и планомерного отпуска средетв на научно-техиические исследования, 
Hanbenia P. А. Н. 1919. 3 
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Бюро покорпейше просит Bac сообщить, какие паучио-техиические работы ведутся в 
Академии Наук, и, ecan ведутся, то кем именио в данном году, и какие исследования 
предиоложены к разработке на предстоящий гол. 

«Меполучение означенных сведений безусловно затруднит утверждение еметы, 
т. к. все сметы по научно-техиическим исследованиям должны булут проходить через 
П.Т ов. СИ Oxon 

Положено сообщить объ этомъ въ ELC и въ лаборатории Академш, съ просьбото 
безотлагательно доставить пеобходимыя enbyLuia по этому запросу въ ЦКанцелярно 
Конференц. 
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ОТДВЛЕНТЕ РУССКАГО ЯЗЫКА И СЛОВЕСНОСТИ. 


УТ засьданте, 27 (14) мля 1918 года. 


_Положено принять ysaerie въ copmberuong съ Петроградекимь Упиверептетомъ 
чествовани памяти чл.-корр. профессора И. А. Шляпкина, u просить акад. Н. И. 
Пикольскаго взять на себя трудъ прочтешя соотвфтетвующаго доклада въ пред- 
положениомъ на 26 мая (9 поня) публичномъ засфдаши. 


С. М. Лукьяновъ внееъ на обеуждеше Отдфлешя слфдующутю записку: 

«Приступивь около пяти ATL тому назадъь къ собиранйо матерталовъ, отно- 
сящихся до diorpapin Владим!ра Ceprbenuna Соловьева, я уже въ пачалв 1915 г. 
получиль возможноеть обратиться къ опубликовано еоотвЪтствующаго сиетемати- 
ческаго труда моего, подъ загламемь: О Вл. С. Соловьев въ его молодые годы, 
въ /Иурналв Министерства Народнаго Просвфщен!я, по научному его отдЪфлу. 

«Первые двФнадцать главъ (I—XII), отпечатанныя въ пяти книжкахь пазван- 
паго журнала за 1915 г. и въ пати же книжкахъь за 1916 г., составили затьмь 
содержаше книги первой (439 стран.), заготовленной отлфльнымь излашемь въ 
очень ограпиченномъ YC экземпляровъ. Одинъ экземпляръ этой книги первой быль 
своевременио представленъ мною въ Библ!отеку Академш Наукъ. 

«Дальнфйшя паять главъ (XII—XVII) появилиеь на страницахь Пуриала 
Muunerepersa Пародиаго Проевфщешя въ 1917 г., опять-таки въ пати книжкахь 
этого журнала. Предполагалось, что вмЪетф съ послфдующими пятью или семью 
главами, подготовленными къ опубликованию въ течеше 1918 г., только что упомя- 
путыя главы составять содержаше книги второй, которая точно также имфла быть 
выпущенной въ свЪть отдфльнымь издашемъ, и тоже лишь въ очень ограниченном 
числ? экземиляровъ. 

«Непрерывно продолжая работу въ избранном направленш, я надфялея, что 
уже въ ближайшемь времени, — въ ифсколькихь книгахъ такого же приблизительно 
объема, какъ и книга первая, — миф удастея подвергнуть точному обозрёшю памт- 
чениый первый перодъ въ жизни Вл. (. Соловьева, посл чего можно было бы 
приняться за б1ографическую обработку и болфе поздиихь годовь лфятельности 
пашего философа. 


Usrberis Г. Л.Н. 1919, 


wo 


«Обстоятельства сложились, однако, такъ, что осуществлеше разумфемаго 
здфсь плана сдфлалось невозможнымь. Ябурналь Министерства Пародпаго ПроевЪ- 
щешя прекратиль свое существоване; немноме спещальные журналы перегружены 
очерками и статьями сравнительно небольшого объема; «толстые журналы» общаго 
характера для трудовь такого рода, какъ предиринятый мною трудъ, должны быть 
признаны вообще иеподходящими; частное книжное издательство маходится теперь 
Bb состоянш тяжелаго кризиса. Очевидно, миф приходится либо отказаться OT 
надежды увидфть свой трудъ завершеннымъ въ печати, либо приббгиуть къ CO- 
дЪИствио такого учреждешя, которое и въ переживаемыхъ нами услонахь способно 
Cb успфхомъ бороться съ разлячными затрудненями по части печаташя, 

«Представляя все вышеизложенное ма благоуемотрьше Разряда изящной ¢.10- 
RECHOCTH, къ составу коего принадлежаль покойный Вл. C. Соловьевъ, покорнЪйше 
прошу высокое еобравше войти въ обсуждеше вопроса, пельзя ли найти приютъ для 
моего труда: О Вл. С. Соловьев въ его молодые годы въ TOM или другомь 
изъ академическихь издан, при чемъ установлеше порядка и условй печаташя 
должно бы завиефть всецфло orp самого Разряда, ибо для меня личпо важна лишь 
увфрениость, что мой трудъ не минуетъ типографскаго станка. 

«Къ сказанному позволяю себ приеовокупить, что Bb случа$ утвердительнаго 
разрьшешя моего ходатайства я Morb бы ныиф же представить рукописный мате- 
аль въ объемв около дееяти-двфнадцати печатныхь листовь, и что печатанио 
этого текста въ одномъ изъ академическихь изданй я полагалъ-бы цфлесообразиымь 
предпоелать краткое введеше съ бфглымъ обзоромъ содержашя первыхьъ семнадцати 
главъ. Заслуж. проф. С. Лукьяновъ. Шетроградъ, 21 (8) мая 1918 r.». 

Положено A) принять печаташе продолжения труда С. М. Лукьянова ma 
счеть Отдфлешя, для чего предоставить ему сершо выпуековъ подъ общимъ загла- 
мемъ «Изъ трудовъ Разряда изящной словесности» ; 2) сообщить С. М. Лукьянову, 
что онъ можеть представить свой трудъ для напечаташя въ Типографио теперь же, 
но что Отдьлеше въ настоящемъ году слагаеть Cb себя всякую отвфтетвенноеть за 
своевременность исполненя работы. 


Hi. К. Пикеановъ обратилея къ Отдфленю съ нижеелфдующимь заявле- 
uiewb: «Въ CBAs съ выходомъ третьяго — поелфдняго тома Грибофдова хочу освф- 
домитьея у Bacb по одному вопрову. Въ предиеловш къ этому тому еказано, что 
служебная переписка Грибофдова, докладныя записки, донесешя, проекты — иеклю- 
чены изъ академическаго собрашя сочинений и будуть опубликованы «BL особомъ 
сборник». Въ tomb же Tomb, при «Избранныхъ хронологическихь датахь» замфчено, 
что полная «Лфтопиеь жизни Грибофдова» печатается «въ особомъ изданш». На- 
конець, во П-мъ т., въ «Обзорь литературы о Грибофдов®» (a въ Ir. при б1ографи) 
объщано, что полная «Budsiorpapia А. С. Грибофдова» будеть дана Bb отдфльномь 
издаши. И когда въ Komneein по изданю «Академической библиотеки» обсуждался 
составь вобрашя сочинешй Грибофлова, то предполагалось, что матергалы, нево- 


шедш!е въ это собраше, могли бы быть изданы въ отдфльномь сборпик®. Однажды 
я даже и предетавляль въ Комисено для обозрфшя эти матералы, по тогла было 
признано пеудобнымь печатать сборникъ ранфе окончашя издавая сочиненй Гри- 
бофдова. Теперь оно закончено, и MUT хотфлось-бы знать, нельзя ли NAABATLCA 
напечатать «Грибофдовекй Сборникъ» (примрный планъ его прилагаю) въ одиомъ 
изъ академическихь издан, въ «СборникЪ II-ro Отдфлешя», папримфръ? 

Грибофловевй сбориикъ (подъ редакщей I. К. Пиксанова). Предполагаемый 
составь: 
1. Докумеиты (большето частью неизданные). 

1) Оффищальная переписка Грибофдова. 

2) Докладныя записки, проекты Грибофдова. 

3) Неизданпые документы б1ографическе. 

4) Дьла изъ руескихь и aursilicknyb архивовь о смерти Гриботдова. Около 

10-ти печатныхь листовъ. 

I]. Льтопись жизни Грибофдова. 

(Хронологическая канва къ бографи по веъмь печатнымъ и многимь архив- 

пымъ даннымъ). Около A-Xb печатныхь листовъ. 

Ш. Библюографя А. С. Грибофдова. 

1) Издан я counueniii Грибофдова. 

2) Бографичесме матер!алы и изслфдовани. 

3) Критическая литература о Грибофловт. 

A) Сценическая ucropia «Горя orp ума». 

5) Учебная литература о Грибофдовф. 

6) Иллюстраци. 

. 7) Смъеь. Около б-ти печатныхъ листовъ. 

Beero около 20-ти листовъ. 

Kb каждому отдфлу предположено дать указатель именъ. 

Положено 1) передать заявлеше I. К. Пиксанова па разрёшене акад. 
U. А. Котляревекаго въ виду выяснившейся возможности напечатать этоть мате- 
аль Bb «академической Oudsiorer’s русскихъ писателей»: 2) сообщить объ этомъ 
ll. К. Пиксанову. 


Профессоръ М. H. Сперанск!й сообщиль Отдфлению о своемъ памфреши на- 
печатать ко дню исполняющагоея 25-лЬя co дия смерти академика П. C. Тихо- 
правова (ноябрь 1918 г.) текеть Девгешева Дфяня, одного изъ близко интереео- 
вавшихъ покойнаго Тихонравова памятниковъ. 

Положено предоставить проф. Сперанскому напечатать названный памят- 
пикъ въ Сборник ОтдЪления. 


И. В. Копаневичь принесъ въ даръ Отдфленно цбиный этнографическй 
и малектологическй матераль при слёдующемъ отношеши: 


Ussberia Р.А. Н, 1919, 
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«Проживая въ г. Нековф въ качеетв® преподавателя разиыхь учебиыхь заве- 
дешй, я занимался болфе 30-ти лЬть собирашемь народныхъ Whee, заговоровъ, 
пословиць, загадокь и областныхь еловъ Пековской губернш. Въ этомъ помогали 
миф бывийе мои ученики и ученицы, живше въ деревняхъ и погостахъ. Въ пастоящее 
время у меня составились слфдующие сборники: 

A) «Частушки, народныя прицфвки, собрашшыя и записанпыя Bb Пековекой 
губ. (числомь 1002). Пековъ. 1904 r.». Оттиекъ изъ «Трудовъ Пек. Арх. О-ва» 
за 4903—1904 г. 

«2) «Народныя nmcnu, собранныя и записанпыя въ Псковской губ. (числом 
266). Пековъ. 1907 г.». Олтиекъ изъ «Грудовъ Пек. Арх. О-ва» за 1906 г. 

«3) То-же (чиеломъ 118). Добавлеше къ предыдущему сборнику. Оттиекъ 
изъ № 8 «Грудовь Пек. Арх. О-ва» за 1912 г. 

«A) Народныя слова (провиищазизмы) Псковск. губ. (около 6000 словъ) — 
Bb 11 рукописныхъ тетрадяхъ. 

«5) Частушки, собранныя въ Шековской губ., Bb количеств: 4850,— 
въ 15 рукописпыхъ тетрадахъ (ие приведены въ порадокъ). 

«6) Пословицы (чпеломь 401), зазадки (22) и особые обороты phi въ 
Иековскомъ говорЪ (рукописная тетрадь). 

«7) Заловоры (около 25); изъ нихъ два первыхъ №№ напечатаны въ «Тру- 
дахь Пек. Арх. О-ва». 

«8) Лезенды (чиеломъ около 30), зашисанные въ Иековской губ. и напечатан- 
ные Bb газетв «Пековеюй Голосъ» (вырфзки изъ газеты). 

«Въ перечиеленному присоединяю слфдующее: 

dl) Jen брошюрки: а) «Рождественсюя святки и сопровождающия ихь на- 
родпыя игры и развлечешя въ Исковской губ.» и 6) «Какъ проводится масленица 
вь Псковской губ.» (оттиски изъ «exon. Губ. Bin.» за 1896 г. №№ AT и AS u 
за 1903 г. № 6). 

Al) Областныя слова бтълоруссвая п указашя особенностей бЪлорусскаго 
napbuia, запиеанныя мною въ «Программ® для собирашя особенностей бЪлорусскаго 
парфч я» (изд. Академ Наукъ, 1897 г.) съ брониорой: Е. 0. Царскаго: «Мате- 
piassı для собирашя бЪлорусскихъ говоровъ. Bent. VI. Изд. Академи Наукъ. 1910 r.». 
Вь «Программ» п брошюрф до 1000 областныхь бЪлорусекихь словъ и слфлацы 
мною значительныя добавлешя и поправки. 

ll) Замьтики о Псковскомз народнома rocopi, сабланныя въ «Программ$ 
для собирашя оеобенностей народныхъ говоровъ». Изд. Академи Наукъ 1900 г. 

AV Народныя nwenu (чиеломъ 38), записанныя въ разныхь мФотахъ. 

«У) Примюты и повърья въ Пековской губ., съ приложешемъ статьи: 
«Темнота п суевЪрйя народныя» («Пеков. Enapx. Вфдом.» 1909 г., № 3) — и вы- 
рёзокъ моихъ замфтокъ на ту-же тему изъ газеты «Пековекй Голосъ». 

«Личный мои наблюдения надъ жизнью крестьянъ Псковской губ. послужили мате- 
piasom для слфдующихь моихъ замфтокъ въ «Пековскихь Епаральныхь Въдомоетяхь»; 
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«1) clexpnerianckoe ировождеше праздниковь въ нашихь деревияхь» («llcK. 
Епарх. ВЪд.» 1895 г., № XXII); 

«2) «Изъ народной жизни» (ibid. 1896 r., № VII); 

«3) «Релимозпое воепитане дфтей» (ibid. 1913 г., № 3). 

«Рядъ замфтокъ о народной жизни Пековскаго уЪзда были помфщены мною въ 
газетЪ «Шеков. Голосъ» за 1909 —1915 гг. 

«Пе имя возможности обнародовать значительное количество собранныхь мною 
пфеенъ, легендъ, пословицъ и проч., рёшаюсь передать ихъ въ сыромъ, не система- 
тизированномъ видф, BMECTS со вефми своими печатными работами, Второму Отдф- 
ленйо Акадеши Наукъ. Часть предлагаемаго мною матерала (областныя слова) уже 
раньше, Bb 1903—1904 гг., была отослана мною въ Академно Наукъ. 

«У меня имфются еще разныя разрозненныя записи и замфтки, касающияея на- 
родной жизни, творчества и народнаго говора Пековской губернш, которыя я намфренъ 
сгруппировать и обработать, чтобы потомъ представить на усмотрфше Академии 
Паукъ, — если не удастся печатно обнародовать ихъ». 

Положено благодарить г. Копаневича за его даръ, передавъ пожертвованныя 
иль рукописи на хранеше въ Рукописное Отдфлеше и сообщить о поетуплени 
словаря г. Вопаневича редакщи Словаря русскаго языка. 


Помощиикь храпителя Этнографическаго Музея Александра Ш A. К. Серж- 
путовек!й просиль выдать ему открытый лиетъ на нофздку въ Оханеюй уфзлъ 
Пермекой губерши. 

Положено просьбу эту удовлетворить. 


В. В. Byus предетавиль для помфщешя въ «Извфемихь» некрологь члена- 
корреспондента Оздфлешя профессора И. A. Шлянкина. 
Положено некрологь напечатать. 


0. И. Покровек!й предетавиль продолжеше Broporo Донолнешя къ Опыту 
областного великорусскаго словаря на букву P (тр. 1—63). 
УП sacayame, 30 (17) октявря 1918 von. 


Память скончавшагоея 23 cero октября члена Отдъленя академика Я. И. 
Смирнова почтена вставашемъ. 


Положено просить академика C. 0. Ольденбурга ирочееть некрологь акад. 
fl. И. Cunpuona въ засфдаши Общаго Собрания. 


Доложепо пижеслфдующее отношеше Литературно-Театральнаго Музея имени 
А. А. Бахрушина: 


ИзвБеты Р.А, Н. 1919. 
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«Представляя при семъ прошене Николая Николаевича Николаева объ опре- 
wbsenim его па вакантиую должность младшаго ученаго храпителя Музея и не Berph- 
чая, съ своей стороны, препатетвй Kb занятию имъ таковой, A прошу, на оспо- 
ваши $ 16 Положешя о музеф, утвердить его Bb означенной должности cb 15 cero 
октября и о поелфдующемъ мена увфдомить. Дъятельность I. I. Николаева мпого 
ILL протекаеть въ изученш художественно-историчеекихь и бытовыхъ цфишостей, 
которыми такъ богать Литературио-Театральный Музей, и работа его въ этой 
области будеть вполнЪ плодотворна для научной дФятельности Музея». 

Положено утвердить И. Н. Николаева Bb должности младшаго хранителя 
Музея съ 15 сего октября, о чемъ сообщить Музею. 


Доложено нижеелфдующее отношеше того же Музея: 

«На осповаши пи. 4 иб ст. 22 Положешя о Латературио-Театральиомъ 
Myseb, имЪю честь предетавить къ избрашю въ члены Попечительнаго Совфта ввф- 
реннаго миф Музея художника-архитектора Илью Евграфовича Бондаренко. И. Е. 
Бондаренко usBbcreup своими художественно -архитектурными работами и позна- 
шями въ области прикладного искусства и быта и помогаеть Музею какъ въ этой 
области, TAK и во вефхъ архитектурныхь приспособлешяхь здашй Музея». 

По произведенной баллотировкв художникъ-архитекторъ И. Е. Бопдаренко 
оказался избраннымъ въ члены Попечительнаго СовЪфта Музея. 


Доложено приглашеше Общества „Любителей Росейекой Словесноети, состоя- 
щаго при Московекомь Университеть, принять участе Bb чествоваши памяти 
И. С. Тургепева. 

Положено привЪтетвовать Общеетво телеграммой, которую послать 8 поября 
(26 октября). 


Доложено приглашеше Русекой Драмы Петроградекихъ Государетвенныхъ 
Театровь принять yyactie въ торжественномъ засфданш, устраиваемомь 10 ноября 
въ 12 часовъ дия въ памать croatia со дня рождешя И. С. Тургепева. 

Положено принять yuacrie въ этомъ засфданш, уполномочивъ иаличиыхь въ 
Петроград® членовъ Отдфлешя быть его представителями. 


Доложена выдержка изъ письма Я. В. Иллашевича, комапдированиаго 
Отдфлешемъ въ Пудожек! уЪздъ для изелфдовашя народныхъ говоровъ: «Воть крат- 
ый перечень того, что MHS казалось бы необходимымъ сдфлать. Свящепникъ Водло- 
зерской Ильинской церкви пишетъ миф слфдующее на мой запросъ: «въ 18 веретахъ 
оть Ильинской церкви въ деревнф Пильмаеозерь живетъ старикъ Тимофей Буха- 
повъ, отъ котораго и еще кое отъ кого былинъ услышите вдоволь». Въ этой церкви 
unberca етарипная яфтопись церковная, повфетвующая о борьбЪ Водлозеръ съ Itapro- 
польскими князьями, приходившами на Водлозеро за данью. Священиикъ Водлозер- 
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ской Пречистенской церкви нишеть миф такъ: «Относительно научныхъ изелБловашй, 
я полагаю, найдется еще много кое-чего сохранившагося въ народф прежняго и ста- 
риннаго и ифеенъ, былинъ, предавй, cyeBbpiii, заклинанй п пр. и пр.; остался пе- 
початый край въ Сузёмкахъ (это дальше Водлозера), Юрьевы горы, Калакунда и т. д.». 

Лично я узналь о слфдующихъ сказителяхъ: Въ деревив ЧуялЪ на Водлозерь Ни- 
каноръ Петровичь Митрофановъ знаеть сказку про «Лобега прекраснаго». — Въ дер. 
Маломъ Нуга-Наволокь Иванъ Платоновичь Забловъ знаеть ифень про ерша и 
сеемгу.— Въ дер. Матка-Лахта Василий Михайловичъ Енпишинъ — сатирическую пень 
про свадьбу Базегекаго (мФетпаго богача). — Въ дер. Велико-Островф есть сказитель. 

Въ дер. Сумозер$ есть сказитель, который предлагаль мнф сказать былины 
«про казака Илью Муромца», «про казака Добрыню Никитича». — Въ дер. Мелентьев- 
ской (въ Купецкомъ) живуть 3 старика сказителя: Терентий Гурьевичь Блохииъ, 
Григорйй Алексвевичь Якушевъ u Егоръ Прокофьевичь Якушевъ. Въ дер. Гумаръ 
Паволокф живеть старушка, которая MHS сказала, что, если я желаю записать вс 
свадебные обряды, которые она зпаеть, сказки и т. п., то должень прожить у нея 
недфлю ue mente. Въ мфстности Шало ects старушка Степанида Гашкова, которая 
зпаеть также многое. — Вообще песомифино здфеь есть еще множество другиуь 
стариковъ и старухъ, о коихъ я могу узнать лишь при выфздахъ на мфетахъ. Кромт 
того, тотъ же старецъ Савелй Зайцовъ, отъ котораго A записаль TE былины, о коихъ 
Bam сообщалъ, знаетъ еще сказки: 1) «про купеческаго сына сироту и купечеекую 
сваху», 2) «про охотниковъ», 3) ‹про купецкаго сына, вЪщаго коня и злодфйку мать», 
4) «про московекого купца Понова», 5) «о самоцвфтномь ками» и еще A сказки, 
названий коихъ не знаю». 

Положено просить Я. В. Илляшевича продолжать записываше произвелешй 
народной словесности. 


U. К. Симони обратился съ ходатайствомь о командироваши его па срокъ 
до олного мфеяца въ г. Москву и Московскую губ. съ 0C06010 пофзлкою изъ 
Москвы въ г. Осташковъ и монастыри Нила Столбенекаго (Нилова пустынь) и Сели- 
жаровь Троицейй для занятй храпащимися тамъ рукописями, частно лицевыми, 
и для записи памятниковъ пародной словесности и о выдачф ему удостовЪрешя на 
озпаченную поЪздку. 

Положено проеьбу эту удовлетворить. 


Доложено нижеелфдующее обращене IH. В. Васильева: 

Предпринятое Отдфлешемьъ Русскаго языка и словесности печаташе трудовь 
покойнаго академика В. 0. Миллера пруостановилось велфдетве смерти редактиро- 
вавшаго это издаше А. В. Маркова, скончавшагося въ прошломъ году. Вдова покой- 
наго академика Е. В. Миллеръ выразила пожелаше, чтобы я, какъ одинъ изъ 
наиболфе близкихъ учениковъ Всеволода Оеодоровича и сотрудникъ его по Этногра- 
фичеекому Отдфлу Московскаго О-ва 1. Е. А. и 9. m состоящей при немь Ko- 
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мисс1и 10 народной словесности, замфииль А. В. Маркова, которому имфль случай 
помогать въ работахъ по изданию во время cro болфзии, Въ виду Beero этого считаю 
долгомь обратиться въ Оздфлеше Cb просьбой, ne пайдетъ ли оно возможным воз.1о- 
жить паблюдене за печаташемъ упомянутаго издашя па меня. 7—20 августа 
1918 года. 

Положено просить Н. В. Васильева взять на себя редактироваше трудовъ 
покойнаго академика В. 0. Миллера. 


Сообщено объ окоичани II. М. Петровскимъ перевода книги A. Нидерле: 
«Славанскя древности» и о сдазЪ перевода И тома (стр. pyrounen 101—963 и 
I—IY) въ Önösiorery Университета. 


Профессоръ Г. A. Ильниек!й предетавиль статью «Славянекя этимологию, 
Положено напечатать ec Bb «Извфемяхь». 


Предетавлениую А. Г. Фоминымъ статью: «Повое издаше сочинешй Аполлона 
Григорьева», въ виду отзыва, даниаго акад. Ц. А. Котларевскимъ, положено 
напечатать въ «Извфетяхъ». 


Представлепную Д. И. Абрамовичемъ статью: «Заниека И. А. Крылова 
о каталогизаци rum Императорской Публичной Биб.Иотеки» положено напечатать 
Bb «Извъетяхъ», 


Доложена пижеслфдующая записка И. В. Козмина: 

«Николай Ивановичъ Падеждинъ принадлежитъь къ числу замфчательцыхь 
дфятелей въ исторш русекаго просвфщеня. Литературная критика, философия, 
ucropid искусства, археологя, истор1я вееобщая и русекая, этнография, историче- 
ская географля, исторйя церкви — BOTb области, въ которыхъь онъ работалъ, проя- 
BAI не любознательность дилетанта, а большую эрудицию тонкаго знатока и спеща- 
листа. Въ его пебольшихъ изслФдовашяхь, даже популярныхъь замфткахъ всегда 
можно найти цфнныя мыели и остроумныя соображешя. ЧеловЪкъ выдающихся епо- 
собностей, ON проводилъ оригинальныя воззрфшя, умфль ставить новые вопровы, 
побуждаль работать другихь и поражаль разносторонностью своихъ иптересовъ. По 
«неосязаемой CHAS вляшя», онъ стоялъ Bb глазахь Измаила Ивановича Срезиев- 
скаго наравн® съ такими лицами, какъ Эней Сильвй, Павелъ Товй и Эразмъ Por- 
тердамеюй. 


«Для историка русской литературы Надеждинъ интересенъь какъ авторъ дие- 
ceptanin «De Poési Romanticar, издатель «Телеекопа», учитель нашихъ западниковъ 
и славянофиловъ и какъ наиболфе стромй и взыскательный цфнитель Пушкина; для 
этнографа и археолога Надеждинъ важенъ какъ одинъ изъ учредителей Географи- 
ческаго Общества, предефдатель Отдфлешя этнографш, членъ Одесекаго Общества 
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истории и древностей и какъ авторъ статей: «Обь этнографическомь изучени на- 
родности русской», «Объ исторической географ русскаго м!ра», «Геродотова Скиейя, 
объясненная чрезъ сличеше съ мЪетностями», «Новоросееюя степи», «Суверо- 
западный край импери въ прежнемъ и настоящемъ Bugs», «Изельдовашя о горолахь 
руескихь», «Объемъ и порядокъ обозрён!я народнаго богатства, соетавляющаго пред- 
метъ хозяйственной статистики» и мн. др. 

«Въ настоящее время, когда вопроеъ о романтизм, творческая дфательность 
Пушкина и этнографическя изелфдования привлекають особое внимаше ученыхъ, 
было бы весьма цфлесообразно издать еобране сочиненй Надеждина, разсфанныхь 
и затеравшихся въ старыхъ журналахъ. 

«Долженъ указать, что потребность въ подобномъ издани чувствовалась еще 
шеетьдесять ALT назадъ, когда извфетный оргенталиетъ I]. C. Савельевъ приняль 
на себя обязанности его редактора, а A. Ф. Смирдинъ лаль деньги на покрыт! 
расходовъ (В. В. Григорьевъ. Жизнь и труды II. С. Савельева. СПб. 1864 r., 
erp. 127). Къ сожалфню, за смертью обоихъ проектъ не осущеетвилея. А насколько 
предир!ят!е казалоеь и въ ту пору желательнымъ, свидфтельетвують слфдующ слова 
И. И. Срезневекаго: «Дфательноети Надеждина не доставало вифшней сосредо- 
точенности, но все HM производимое сосредоточивалоеь въ душ ero, было плоломъ 
одного и того же сфмени, выражешемъ однихъ и тьхъ же убъждеши. Кеть возмож- 
ноеть придать и внфшнюю форму цфльности всему, имъ высказанному, какъ ни мало 
UM’ высказанное въ сравнеши съ тфиъ, что утрачено съ нимъ въ могил. Подобрать 
BM bers все имъ написанное по каждой отрасли работъ отдфльно и въ должномъ по- 
рядк® по содержашю, съ этимъ BMbCT собрать и съ недосказаннымьъ письменно 
соединить всюду, TA возможно, воспоминан!я TEXb, которымъ OND высказываль свои 
ученыя соображешя, выводы, мысли и убЪждешя — воть что должно, кажетея, 
сдфлать, какъ памятникъ Надеждину и, sMbcrb съ ThMb, какъ одинъ изъ достой- 
ифишихь памятниковъ современной русской науки и литературы. Этотъ еборникъ 
осязательно укажетъ даже своимъ внфшнимъ объемомъ значительноеть ученой дфя- 
тельности Надеждина: онъ займеть пе менфе шести большихъ томовъ, еели и не 
будеть въ немъ дано Micra, какъ и слфдуетъ, ни переводамъ и извлеченамъ, ни 
переработкамъ чужихъ трудовъ. Для BeLXb знающихъ еще значительне онъ будеть 
и по ученой основательности содержашя, и BMECTS по удивительному разнообразно 
и важности предметовъ. И явится этотъ сборникъ въ нашей литератур не только 
какъ памятникъ уже прошедшаго, но какъ свЪточъ для будущаго, если не павеегла, 
то, по крайней мЪрЪ, надолго, какъ евфточъ огня чистой любви къ добру и истинЪ, 
любви къ отечеству и полезному для него труду, OTb котораго займуть себф искру 
много лругихъ евфточей» (Вфетникъ Географическаго Общества, 1856 r., u. XVI, 
отд. 5, erp. 15—16). 

«Лично A, ALT двфнадцать тому назадъ, подаваль черезь A. И. Соболев- 
скаго въ Академпо Наукъ записку объ издаши трудовъ H. И. Надеждина, и хотя 
эта записка была ветрфчена сочувственно, обстоятельства разнага рода воепрепят- 
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слвовали овуществленио моего Nambpenia. Tewepb я вторичио обращаюсь въ ОздЪ- 
леше Русскаго языка и Словесности съ тфмъ же предложенемъ. 

«Въ своей диссертащи я детально обелфдоваль научно-литературпую дФатель- 
ность Падеждина до 1836 г. и въ течеше многолфтнихь занят подготовить 
большой матерталь для проектируемаго изданя. КромЪ того, счастливый случай даль 
миф возможность разыскать въ Рязани и предоставить въ распоряжеше Академической 
Библ1отеки значительное число надеждинскихъ рукописей. И я имЪю осповаше думать, 
что я могъ бы не слишкомъ длительно выполнить поставленную задачу. При этомъ 
предполагаю, что расчеть Срезневскаго правилень и что работы Надеждина, 
соединенпыя BMECTS, займутъ приблизительно шесть томовъ, по 25 листовъ каждый. 

«На Запад входить въ обычай чтить память выдающихея ученыхь издашемъ 
ихь сочинешй; на тоть же путь вступила Росейская Академя Наукъ, печатая 
труды Буслаева, Васильевскаго, Веселовскаго, Жданова, Сухомлинова 
и sp. Предиринявъ издане сочинешй Надеждина, Академя поступить въ jyxb 
установившейся традищи и воздаеть по заелугамъ тому, KbMb въ прав гордиться 
русская паука». 

Положено отложить разрфшеше вопроса до болБе благопрятныхь въ отно- 
шенш къ печатанто обстоятельетвъ. 


A. А. Покровский просиль ОтдЪлеше отпечатать въ «Извфетяхъ» найденные 
имъ чрезвычайно любопытные тексты въ Abb 1720 года cb перечнемъ и разными 
свЪдфшаями о сюжетахъ гравированныхъ и лубочныхь листовъ и картинокъ конца 
XVII и начала XVIII crostria; тутъ же ветрфчаютея указаня на извЪетныхъ граверовъ, 
издателей и продавцевъ гравированныхъ и лубочныхъ листовъ. Bee выфет, cb пеболь- 
шимъ его изслфдовашемъ, должно занять OTL 3 и не боле 5 лиетовъ. Сообщаемыя 
означенною рукописью свЪдфшя помогаютъ дополнить извфетный намъ репертуаръ 
лубочпыхь картинокъ, повЪетей, сказанй, романовь и емфхотворно-шуточныхь 
пародныхъ тетрадокъ. Вообще найденные проф. Покровекимъ матермалы дають къ 
исторш нашей литературы нфеколько новыхъ страниць въ отдфлф литературы Пет- 
ровекаго времени. Въ случаЪ согламя Отдфлешя, онъ немедленно пришлеть вею 
обработанную рукопиеь етатьи. 

Положено сообщить А. А. Покровскому, что ОтдБлеше corsacno напечатать 
его трудъ въ «Извъеяхъ». 


A. A. Языковъ представиль рукопись «Обзоръ жизни и трудовъ руеекихъ 
писателей и писательнипъ». 


Положено напечатать этотъ трулъ въ Оборникв Отдфлешя. , 


В. А. Водарский прислаль (Шуя, Владимирской губ.) связку карточекъ со 
словами для академическаго Словаря. 


Положено передать карточки въ Редакцию Словаря, а В. А. Bonaperaro 
- благодарить. 
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Изь Канцеларш Нонференщи съ помфткой 12. IV. 918 поступила тетрадь, 
содержащая статью Н. Н. Лавровой (Козловъ, Тамбовекой губ.), озаглавленную: 
«Допустимо ли исчезповеше изъ руескаго правописаня буквы $ (ять), i, ъ7» 

Положено хранить рукопись въ дфлахь Отдфленя. 


I. Г. Малявинъ (село Солодча, Рязанекой губ.) сообщиль этнографичеекя 
свои наблюдешя, записанный въ Рязанской губернии, между прочимъ изсколько данныхь 
0 борьбЪ противъ колдуновъ; | 

Положено запиеи препроводить въ Биб.потеку, а Н. Г. Малявина благодарить. 


В. И. Штейнъ предетавиль одиу изъ двнадцати тетрадей его труда «И. C. 
Тургеневъ въ письмахъ и воспоминашяхь Оцовъ и Дфтей». 


Доложена выписка изъ протокола Общаго Собрашя Р. A. H. (ors 28 октября с. г. 
за № 1958) пижеелфдующаго содержашя: «Непремфиный Секретарь доложиль, что 
проф. С. А. Венгеровъ обратился къ Академш еъ просьбой поддержать передъ 
Комиссаратомъ Народнаго Проевфщен!я его ходатайство о субеидш прим$рио въ 
90000 руб. для окончашя «Критико-б1ографическаго Словаря руескихъ писателей и 
ученыхь», пока доведеннаго до начала буквы I]. На подготовку 30 листовъ понадо- 
билось бы примфрно 30000 руб. и 60000 руб. ua печаташе, которое могло бы 
быть исполнено въ одной изъ государственныхь Типографй. Положено передать въ 
Отдфлеше рус. яз. и слов. для поддержки ходатайства». 

Положено поддержать ходатайство, указавь на научную важность «Критико- 
блографическаго Словаря» C. А. Венгерова. 


VIII засвдАше, 21 (8) нояБРя 1918 года. 


Представленпую члепом-корреепондентом Н. М. Петровеким рецензию на труд 
В. II. Адриановой «ие Алексфя Человъка Божия въ древней русекой литератур 
и пародной словесности. Петроградъ, 1917» положено напечатать в Известиях 
Отделения. 


Представлениую д-ром Ф. Травничком статыо «Въ вопросу о чешекомъ 
количествь гласныхь передъ праелавянскимъ ударешемъ» положено панечатать в 
Известиях Отделения. 


Представленную Е. II. Преображенскою рукопись с запиеями по говору A. 
Черная Грязь Вышневолоцкого уезда Тверской губ. положено препроводить в Рукопис- 
ный Отдел академической Библиотеки для приобщения к имеющимея там диалекто- 
логическим материалам. 


Uspbevia P. A. H. 1919. 
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X забвдлние, 4 ДЕКАБРЯ (20 moaspa) 1918 годл. 


A. A. Георгиевский обратилея к Отделению с нижеследующим заявлением: 

«Нъсколько лфтъ тому назадъ у меня была отослана въ Академио моя работа 
по программ дла собирашя особенностей сЪверно-великорусекаго нар я. Th 
работы были произведены на скоро и должно быть не удовлетворили Академио 
Паукъ, такь какъ я отвфта изъ Академи не получалъ. Въ настоящее время работы 
исполнены аккуратно, какъ того требуетъь программа. Запиеано до 800 словъ, 
множество примфровъ и проч. Не знаю своевременно ли такое заявлеше, по, если 
нужна такая работа для Академ, то я могу ее выслать. — Сказки, ифени и проч. 
мною еще не перебфлены на чисто. Работа трудная и много на нее употреблено 
времени, а потому просилъь бы Академшо Наукъ, если она возьметъ такую работу, 
назначить MUL за трудъ гонораръ, что будетъь стоить работа. Запись говора произ- 
водитея въ селахь Гакъ-ручьь (на р. Свири) и въ Муромль Олонен. г. Петроза- 
водскаго уфзда въ 100 верстахъ orb губернекаго города. Образоваше мною получено 
въ Олонецкой духовной семинарш. Муромля существуеть болфе 700 abr, а Гакъ- 
ручей немногимъ меньше. — Прошу покорнфйше Академ Наукъ увфдомить меня, 
нужна ли ей такая работа или HET. А. Геормевекий. 

(Вообще предлагаю свой трудъ и ме для одного Второго Отдфлешя Академ 
Паукъ. Прошу работы. Можеть быть въ Академи ифтъ ифкоторыхъ экземпляровъ 
раетешй пли паефкомыхь, TO я ихъ могу выслать, если окажутея въ моемъ Lepoapill 
или въ коллекци)». 

Положено: в виду значительных достоинств сообщения A. A. Георгиевекого, 
напечатанных Отделением в Известиях за 1897 год, просить его прислать собранные 
им лиалектологичеекие материалы. 


Доложепна просьба Е. С. Истриной о нанечатании ее трула «Пров И 
ero составъ въ Синодальномъ emnert I Новгородской «bromucny. 
Положено напечатать этот трул в Сборнике. 
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Приложеше къ протоколу X засфдашя Отдьленя руескаго языка и слопеености 
Росейекой Академии Наукъ 4 декабря (20 ноября) 1948 года. 


Записка академика Н. К. Никольскаго объ устройств Историко- 
библографическаго музея славяно-русской книжности, 


Веевма трудно даже въ общихъ чертахъ предусмотреть neh разиообразныя 
задашя, которыя непрерывно выдвигаеть современная паука въ предЪлахь предстоя- 
щихь занятй Отдфлешя. По въ интересахь методической планомфрности, было бы 
желательнымь на первую очередь расширить ихъ въ направлеши приведена BT 
извЪетноеть и издашя первоисточниковъ по истори языка и словесности, такъ какъ 
безъ изучешя всей совокупиости матераловъ невозможны точные выводы, свободные 


‘OTb произвольныхъ и случайныхъ обобщеншй. 


Oreyrersie полной биб.иографиг елавяно-русской рукопиеной (и отчасти старо- 
печатной) книжиости, какъ одного изъ важиБИшихь первоисточниковъ ие только 
славяновЪдфшя, по и другихь отраслей филологическаго и историческаго знаний, 
Являетея однимь изъ наиболфе крупныхъ пробфловъ, который до сихъ поръ оетаетея 
иевосполненнымь вслфделе сложности работь, связаинныхь Cb его устранешемъ, 
HO Bb TO же время значительно затрудняетъ BeecTopounee изучеше славяно-руеской 
культуры. 

Среди остатковъ ея книжности сохранились ничёмъ не замфнимые по своему 
значенио, но неизученные въ полномъ объем? матералы для истори елавяно-русскаго 
языка, русской и славянекихъ литературъ, для истори руескаго государства въ разно- 
образныхъ ef развЪтвлешяхь, какъ то: для исторш вощальнаго строя и правовыхъ 
отношенй, для военной истори, для истори матеральной культуры, вЪрованй, эти- 
ческихъ воззрфшй, международныхь сношешй и т. д. ит. д. Buberk съ run на 
листахъ TEXD же рукописей уцфлфли и не менфе многочисленные переводные памят- 
пики, часть которыхъ неизвЪетна въ оригиналахъ и которыми, какъ цфнными донол- 
нешями, пользуются историки византЙекой, восточной и западной культуръ. 

На руеской равнин%, равно какъ и въ предфлахъ поселешй южныхъ и запад- 
ных славянъ, издавна скрещивались пришлые этнографичесяе элементы, длительно 
вливавиие въ рукописную книжность славянства продукты евоего творчества. 

Песмотря на это, если начало изучешя и библюграфли этой книжноети пере- 
жило уже вЪковую давность, то до настоящаго времени ме только не приведены въ 
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UBBLCTHOCTh BCL книжные памятники славяно-русской письменности, со стороны NX’ 
числа, состава и содержашя, по и самое иъетонахождеше миогихъ рукописей остается 
пеоткрытымъ. Боле половины славяно-руескихь рукописей не имЪють своего опи- 
сашя, и изъ нихъ потому далеко ие Beh доступны ученому кругозору. 

Всю тяжесть поелфлетлй такого пробфла особенио ощущають историки древие- 
русской литературы, не располагающе пи полнымь спискомь древнерусскихь авто- 
ровъ и ихъ сочиненшй, ни хронологическою Xb цфнью (ep. Предварительный еъЪзль 
русскихъ филологовь, 10—15 апрфля 1903 года. Бюллетени. СПб. 1903, стр. 56 
и cry, и друг.). Ho тоть же пробфль невыгодно отражается и на рёшени другихъ 
вопросовъ филоломи и исторш. Изельдователи славянскаго N древиерусекаго языка 
пе обладаютъ исчерпывающими свфдфЪшями о вефхъ рукопиеяхь того или другого 
мЪетиаго (областного) происхождешя. 

Какъ было уже указано, главнымъ затруднешемъ для издашя полнаго собрашя 
памятниковъ древиеруеской литературы, начиная Ch XI ira, по лучшимъ и древнЪй- 
ILM текстамь, служить прежде всего отыскаше такихь слисковъ BD русекихь п 
пноземныхь библйотекахь (а также просмотрь и евфрка списковъ, иногда BD коли- 
честв® ифеколькихь сотенъ — для отдфльнаго памятника). Предпринятый съ 31010 
целью, по поручемю Отдфленя, обзоръ отоличныхь и провишшальныхь руко- 
пиеныхъ собрашй выясниль, что при отсутетв и полной 6n6siorpapin славяно-руеекой 
книжности научное издаше древперусскихъ сочиненй пе осуществимо, такъ какъ 
оби{е пеописанныхь рукописей ие позволяеть быть увфренпымъ, что при издании 
ие будуть упущены изъ виду лучшие п древнфИние тексты и даже muorie изъ памят- 
пиковъ древнерусекой литературы. 

Нъеколько соображешй о необходимости составлешя полной библиографии сла- 
вано-руеекой книжноети и письменности въ интересахь историковъ древнерусской 
словесности высказаны въ предиеловш къ первому выпуску «Рукопиеной книжноети 
древиерусскихъ библиотекъ» (Х1-ХУИ в.), ra памфченъ отчасти и планъ предетоя- 
щихъ библографическихъ работъ. Подробности этого плана предполагается вырабо- 
тать при участи спещалистовъ. 

Но общая схема его и ближайция задачи по организащи предприятия могуть 
быть намфчены уже въ настоящее время въ слфдующихь чертахъ. 

Takb какъ многя собрашёя славяцо-русекихь рукопиеей до сихъ поръ ие umbIoTb 
своихъ описашй (ни печатныхъ, ни рукопиеныхъ), такъ какъ число неошиеанныхь 
(или описавныхъ неудовлетворительно) рукописей очень значительно (вфроятно, не 
менфе 50,000) m такъ какъ число опытныхъ археографовъ весьма ограпичено, то 
въ настоящее время было бы преждевременнымъ издаше сводной библиографии всей 
славано-русской рукопиеной книжности въ ея цфломъ. Оно будетъ возможиымъ только 
TOCA ряда послфдовательныхь коллективныхь трудовъ MO собиранио ‘необходимыхъ 
матераловъ для такого изданя. 

Но безотлагательно необходимо приступить къ образованию такого библиографи- 
ческаго «фонда», въ которомь поетепенио пакоплялись бы сзЪдфшя о славяно- 
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PyCckuxb рукописяхъ до Петровекой эпохи и который современемъ подготовить бы 
возможность полной библ!ографи ихъ. 

Частные опыты такой 6udsiorpadin производились не разъ (начиная со времени 
II. М. Строева), но они оставались незаконченными потому, что въ предфлахъ 
кратковременной жизни не удавалоеь — при обширноети рукописныхь запасовъ — 
завершить начатые долгольтше труды. Таковы попытки П. М. Строева, В. М. 
Ундольскаго, И. П. Сахарова, кн. II. II. Вяземекаго. Собранные ими матер!алы 
осталиеь (за исключешемъ «Библюлогическаго Словаря» II. М. Строева; посмертное 
издаше этого неоконченнаго Словаря — въ ХХХ toms «Сборника Отдфлешя русекаго 
языка и словееноети») неизданными. 

Необходимо создать такую организацию, при которой затрачиваемыя па архео- 
графтю усиля не оставались бы непроизводительными для научныхь цфлей, но облег- 
чали бы труды послфдующихъ ученыхь покольшй. 

Своевременность и неотложность такого пожеланя подеказывается цфлымъ 
рядомъ соображенй. 

Если архивный столбець и печатная книга уже удостоились попеченшя о coos 
спещальныхь организаци, то вышеуказанная научная цфнность славяно-русской 
ЕНИЖНосТи Bb ПправЪ ожидать не меньшаго къ ceo внаманя. 

Такое ожидане усиливается TEMA многочисленными и невознаградимыми утра- 
тами, каюя она понесла во время еще незакончившейся войны. Предетоитъ задача 
ВЫЯСНИТЬ, ЧТО Погибло, насколько возможно возстановить для науки утраченное и 
принять цфлесообразныя мфры къ обезпеченйо сохранности для нея уцфлфвшихь ея 
первоисточниковъ. 

Наиболье соотвфтетвующимъ этимъ цфлямъ было бы образоваые при «Отдф- 
ленш» — какъ вспомогательнаго при немъ учрежденя — историко-библ!ографическаго 
музея (kaönuera, бюро или т. и.) древнерусской книжности, который собиралъь бы и 
приводить бы въ систематичеекй порядокъ Beh свфдфыйя по биб.мографии п истори 
славяпо-русскихъ рукописей и биботекъ, какъ то: матерлалы, относящееся къ минуз- 
шему и современному состояню рукопиесно-книжнаго дфла на Руси (и въ предфлахь 
славянских), т. ©. печатныя и рукопиеныя описаня собраний славяно-русскихъ 
рукопиеныхь книгь, етаринныя описи древнерусскихъ и славянскихъ книгохранилищь, 
документы (Bb кошяхъ), относящиеся къ UXb истор, коши и воспроизведеня (фото- 
графичесня и иныя) съ памятниковь письменности, изданя ихъ и изелёдованя 
0 НИХЪ UT. п. 

Такъ какъ изучеше первоисточниковъ по истори славяно-русекой культуры 
составляеть одну изъ непосредственныхъ задачъ Отдфлешя, то учреждеше при немъ 
проектируемаго Музея, облегчая ихъ выполнеше, BMECTE съ TEMB способствовало бы 
и сохранению для науки письменныхъ цфиностей старины. 

Собиране самихъ рукопиеныхь оригипаловъ не должно входить въ кругъ пря- 
мыхъ обязанностей «Музея» потому, что сосредоточен!е книгъ и рукописей не столько 
устраняетъ опасность потери ихъ для науки, сколько увеличиваетъ ее. Codupaniems же 
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точныхь кошй и снимковь съ рёдкихь рукописей (при помощи свтопиеи и т. п.) 
возможно было бы до извЪетной степени предупреждать такую опасность, и въ TO же 
время содЪйствовать ихъ изслфлованию и изданию. 

Завфдыване Музеемъ пеобходимо поручить одному изъ членовъ Отдфленя, 
чтобы согласовать съ его научными предирямями и задачами дФятельность Музея, 
программу которой предетоить выработать ОтдЪленю соотвфтетвенио тфмъ еред- 
ствамъ, которыя могли бы быть ему предоставлены — какъ па устройство Музея и 
на вознаграждеше хранителямъ, такъ и на расходы, связанные Cb пр!обрьтешемъ 
кпигъ, снамемъ кошй, командировками, издашями его трудовъ и систематизащей 
библ!ографическихь матераловъ. 


ee 


Приложеше къ протоколу X засфдашя Озтдфлешя руескаго языка и словесности 
Россйской Академш Маукъ 4 декабря (20 ноября) 1918 года. 


Объяснительная Записка къ денежной cmbrb на январь-—юнь 1919 года 
Комисси по научному изданию Славянской Библии, 


Цифра расхода въ 6000 руб. на работы складывается изъ слёдующихъ трехъ: 
1) ua оплату редакторскаго труда 1500 руб.; 2) на ведене подготовительных 
работь по издашю 1500 руб.; 3) на оплату сотрудниковъ излашй Библейской ко- 
mucein 3000 руб. 

Cr. 1. Оплата труда редактора (и Правителя дЪль Konuccin) назначена Общим 
Собрашемъ Номисеш 1 ноября 1918 г. и опредфлена въ суммф 250 руб. въ мвеяць 
въ виду значительности и важности трудовъ редактора и Правителя дЪлъ для дфятель- 
ности Комисеи. Фактически все течене дфлъ въ Комисеш зависить ors постояннаго 
и непосредетвеннаго служеня этого лица дфлу Комиссш, работавшаго въ этой долж- 
ности совершенно безвозмездно въ течеше 4-хъ лЬть, съ 1915 года. Цифра 250 руб. 
Bb MBCA, не только не выше, а скорфе ниже размфра и напряженности требуемаго 
труда. 

Gr. 2. Громадный объемъ прямого матер!ала, подлежащаго изученю Комиссш 
(славяиекя библейскя рукописи), опредфливиийея въ суммБ свыше 4-xb тысячъ 
рукописей, расширяетея еще совершенпо не уясненною, только намфчаемою областью 
вифбиблейекихь памятниковъ, содержащихь выдержки изъ книгь Библи. Методи- 
ческое предварительное изыскаше въ области этого матерала требуетъ ряда подго- 
TOBICHUBIXb стороннихь сотрудниковъ, Ch трудомъ подыскиваемыхъ, и значительной 
оплаты ихъ труда. Простая исправная переписка съ рукописи оплачивается 6-ю руб- 
лями съ листа, извлечение цитаты изъ памятника оплачивается 50 коп. съ карточки; 
установлене характерпыхъ пробныхъ стиховъ, pb3ko устанавливающихь отличе 
одпого вида текста OTD другого, требуеть нерядовой ученой подготовки и по оплат 
повышается весьма значительно сравнительно съ двумя указанными видами работы. 
Тоже и съ другими разновидностями подготовительныхь работъ. Сыфтная цифра не 
превышаетъ дЪйствительной стоимости указанныхъ работъ. 

Gr. 3. Издаше Трудовъ Библейской Комиесш предпринимается впервые и вы- 
зывается стремлешемъ liomncein дать естественный выходъ энерг!и сотрудников и 
TEM связать и упрочить положене Комиссш. При отсутетвш средствъ Комисая 
ранфе не могла приступить къ печатанйо и только благодаря отзывчивости Отдфлешя 
русскаго языка Pocciiicxoii Акалеми Наукъ Комисе!я увидфла напечатаннымь одно 
изъ своихъ подготовительныхъ издашй — Книги ХИ малыхъ пророковъ по 3-мъ ела- 
вянекимъ рукописямъ — въ обработкВ проф. Н. A. Туницкаго (Сермевъ Посадъ, 

Hauberin Р. Л.Н. 1919, _ 4* 


et IO ees 


1918 г.). Въ настоящее время обработкою библейекихь текетовъ для научнаго 
издашя Библии заняты слфдующе члены Komuccin: проф. I. Л. Туницкий изучаеть 
тексть книги Притчей Соломоновыхь, акад. А. И. Соболевский подготовиль къ 
изданио (на средетва Общества „Любителей Древней Письменности) книги Царетвъ по 
древыфйшему списку Публичной Библотеки (Е. Т № 461 XIV в.), члень Комисеш 
0. A. Мартинсонъ ведеть обработку книгъ Царетвъ для окончательнаго издания, 
проф. Г. A. Ильинск!Й запимаетея текстомъ книги ]ова, проф. В. Н. Бенеше- 
вичъ — книги Числь, ponents H. Н. Дурново принялъ на себя обработку и издаше 
kunru Ифень Пъеней, Г. II. Георг!евск1й — Премудрости Соломона, A. И. Абра- 
мовичъ — книги Судей, проф. М. Н. Сперанек!й — книги Премудрости Ineyca 
сыпа Спрахова, проф. {еромонахь Вареоломей — книгь пророковъ Аввакума и Co- 
оонш, проф. И. М. Смирновъ — книги пророка Захарш, ученый секретарь Ието- 
рическаго Музея въ МосквЪ, И. М. Тарабринъ — книги Второзакоше, настоятель 
единов$рческаго Никольскаго монастыря въ МосквЪ, архимандрить Никаноръ, 
уясняеть соетавь и происхождеше оеобаго предисловя къ Бибми Московской Па- 
траршей Библютеки № 3 ХУ! в., професеоръ Московекой Духовной Академ H. A. 
Протасовъ занимается изучемемъь лицевыхъ изображен въ славянскихь библей- 
екихъ текстахъ, членъ археографической Homuccin C. Il. Розановъ ведетъ изучеше 
книги Ineyca Навина, сверхъ сего имфются уже выполненныя работы: у проф. А. В. 
Михайлова подготовленъ къ изданию текстъ Захарьинскаго Парим ника XIII в. въ 
сличенш съ другими паримёйниками, у A. И. Абрамовича заканчивается обработкой 
изслфдоваше и издане текста Апокалипеиса ХИ—ХШ в. изъ собрашя акад. Н. В. 
Никольскаго, у редактора Комисеш проф. И. Е. Евсеева заканчивается обра- 
боткою инвентарь славянскихъ библейскихь рукописей, необходимый справочный 
указатель для BEEXB сотрудпиковъ Библейской Комисеш, у него же обработана, 
сдана въ типографию и частью набрана начальная часть Геннамевской Библш 
1499 года (къ сожалфню, типография захвачена политическою организащею и судьба 
набора и оригинала неизвфстна), подготовляетея къ издан тексть книги пророка 
lepemin и ведутся систематичесвя разыскашя по истори славянекаго текста Библии 
(одинъ выпускъ изданъ въ приложенш къ отчету Библейской Konncein за 1915 r.); 
помимо этого у него имфется рядъ текстовъ, его докладовъ въ Komucein и другихъ 
матерталовъ, связанныхъ съ Momncciei п разработкой библейскихь текстовъ. Нельзя 
не видфть, что матерала для издавя въ Комисеи болфе, чфмъ достаточно. Избирая 
для печаташя въ первое полугоде 1919 года 12 листовъ, 6 листовъ изелБдовашя 
и 6 листовъ текстовъ, Homuccia намЪчаетъ только незначительную часть имфющагося 
у нея матерала. Раецфнка труда дана примфнительно къ повышеннымъ ставкамъ 
во BCLXS видахъ оплаты и Bb частности въ аналогичныхъ Комиее!и учрежденяхъ. 

На meyaranie трудовъ Комиссш по смфтЪ Отдфлешя pycckaro языка и ело- 
весности испрашивается 20 листовъ. 6 ноября 1918 г. 3a Предефдателя Комисеш 
А. Шахматовъ, Правитель aban проф. И. Евефевъ. 


ХТ зАСвДАНЕ, 18 (5) ДЕКАБРЯ 1918 года. 


Доложено пижеследующее заявление А. А. Бах рушина о передаче пм 
дома в Москве (на Валовой улице) в безвозвратное пользование Академии для нужд 
Литературно-Театрального Музея (ors 28 июня с. To): 

«Въ письи$ моемъ оть 25 ноября 1909 года на имя почивающаго HEIN 
Президента Академи Наукъ, въ которомъ я просиль Академпо принять отъ меня въ 
даръ мой Литературно-Театральный Музей, я высказаль такое пожелане: 

«до приведешя въ полный порядокъ музея, т. €. до составленя инвентарной 
описи и каталога, музей остается въ настоящемъ его помфщени п публичному 000- 
spbnii не подлежитъ». 

«Затфиъ, отношешемъ своимъ оть 5 декабря 1914 года за № 34 я довелъ до 
свЪдфшя Отдфлешя, что отець мой предоставиль въ безвозмездное пользоваше для 
нуждъ музея принадлежаний ему nomp № 29 по Лужнецкой ул., куда я пачаль по- 
етепенио соередоточивать предметы музея, для описашя ихъ. Означенный домъ, 
перешедший по наелдетву, послф смерти моего отца, въ мою собетвенноеть, 1 
просиль Отдфлеше отношешемъ orb 15 irons с. Г. принять для нуждъ музея OTS 
меня въ вфчное владЪн!е вмфет® съ землею и находящимися на ней надворными по- 
стройками, на что послфдовало corsacie Отдфлешя. 

«Ныш выясняется, что припадлежащий Академ Наукъ домъ по размфрамъ и 
неприспособленности его для той спещальной цфли, для которой онъ предназначается, 
пе можеть удовлетворить TEM требовашямъ, которыя должны быть къ нему предъ- 
явлены, безъ существенныхь перестройки и ремонта, произвести каковыл въ на- 
стоящее время пе представляется никакой возможности. Такое положеше объяс- 
няется TEMB, что значительный наплывъ предметовъ въ музей, за послбднйе годы, 
настолько переполниль его собрашя, что TE предположешя объ устройств® музея въ 
gout Академш Наукъ, которыя были мною разработаны, должны быть видоизмфиены 
при наступлении болфе благоприятныхъ уелов!й для этого. 

«Поэтому большинство предметовь Музея необходимо оставить на ихъ прежнихъ 
мфетахь, въ моемъ дом №12 на углу Валовой и Лужиецкой ул., рядомъ cb 
домомь Академ, ибо тамъ они достуцифе для изучешя, обработки и публичнаго 
обозрфшя. 

«Исходя изъ этихъ еоображенй и принимая во внимаше, что Академ Наукъ 
можеть также потребоваться въ Москв помфщеше для какихъ либо спещальныхь 
цфлей, я предоставляю Академи принадлежащей миф домъ на углу Валовой u Луж- 
нецкой ул., за № 12 въ безвозмездное пользоваше, какъ для ея нуждъ, такъ и 
для нуждъ музея съ TEMB, чтобы во 1) Beh расходы по налогамъ и повиниостямь по 
этому владфнию составляли заботу Академ и во 2) миф были бы предоставлены для 
жилья и для наблюденя за сохранностью музея ифеколько небольших комнать, на- 
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логовыя обложешя за каковыя я принимаю на себя. Bwkerb съ тбмъ за пользоваше 
этими комнатами я принимаю на себя всецфло расходы по отоплению и освфщению 
всего дома, содержаше въ чиетотв двора, плату за пользоваше водой и весь ремонть 
по означенному дому. 

Москва, поня 28 дня 1918 года. А. Бахрушинъ.» 

Положено благодарить А. А. Бахрушина и испросить разрешение Общего 
Собрашия на принятие в собственность или заведывание Академии дома А. А. Бах- 
рушина, 


Представленный Правлением „Литературно-Театрального Музея имени А. Бах- 
рушина отчет о деятельности Музея за 1918 год положено напечатать в прило- 
жении к отчету Отделения. 


Доставленный Отделению труд Н. И. Кареева «Предложныя приставки въ 
русскомь языкЪ (наблюдешя и соображешя)» постановлено папечатать в Cöop- 
пике, поручив редактирование этого труда и сопровождение его вводпой етатьей 
д. чл. А. А. Шахматову. 


A. член Е. Ф. Карекий проеил разрешения приступить к печатанию 
3-го выпуска Ш roma «БЪлоруесы», е подзаголовком «Литература на бфлорусскомъ 
пародномъ языкЪ». 

Разрешено. 


Професеор Саратовского Упивереитета II. К. Пикеанов обратил внимание 
Отделения на оставшийся поеле смерти библиографа И. Сержпутовекого обширный 
рукописный труд, озаглавленный «Справочиикъ о русекихь книгахъ гражданской 
печати изданныхь въ евфть съ 1908 по 4855 годъ». Первый выпуск этого 
труда (А-Аллеръ) был отпечатан под этим заглавием и вышел в 1909 году в СПб. 
Рассмотрев доставленные в заседапие два фолианта из тридцати двух, Отделение 
постановило приобрести труд Сержпутовекого. 


une 


ОТДВЛЕНТЕ ИСТОРИЧЕСКИХЪ НАУКЪ И ФИЛОЛОГИИ. 


XIV 34csJAHıE, 20 (7) ноября 1918 года. 


Академикъ C. 0. Ольденбургъ читаль некрологь члена-корреспондента 
Академи по разряду восточной словесности Генриха Керна, скончавшагося A {юля 
н. ст. 1917 г. 


Положено напечатать некрологь въ «Извфетяхь» Академ. 


Академики В. В. Бартольдъ и C. 0. Ольденбургъ читали некрологъ члена- 
корреспондента Академ!и по разряду воеточной словесности профессора J. Шаванна, 
скончавшагося 29 января н. ст. с. г. 

Положено напечатать некрологь въ «ИзвЪетяхъ» Академии. 


Академикъ П. Я. Mapp доложиль Отдфлен!ю для нацечаташя въ «ИзвЪетахь» 
Академ свою статью «Яфетическая этимоломя термина скиеъ» (Памяти В. 0. 
Миллера) [N. J. Marr. Etymologie japhétique du terme «scythe». (06416 4 la mémoire 
de У. Miller)]. 

При этомъ академикъ Н. Я. Марръ читаль: 

«Въ связи съ работою по осетинекому языку и чтешемъ относящихся къ нему 
матераловъ, а равно литературы, я столкнулея— въ ходЪ, въ евою очередь, моихъ разы- 
скашй по этнической номенклатурь Кавказа— съ вопросомъ о происхождеши термина 
«скпоЪ»: термипъ далея въ освфщени В. 0. Миллера (МНП, 1886, стр. 284— 
283) яфетидологическому разъяснено. Подтверждается и развивается мыель осе- 
THHOBEAA, основная часть его положешя, MA неиспользованныхь UMD кавказскихь 
этнологическихь матералахъь въ CBETE данныхъ яфетическаго языкознашя. Этой 
скромной чисто формальной сторонф дфла въ большомъ вопросф о скиеахъ посвящена 
представляемая мною замЪтка». 

Положено напечатать въ «Извъетяхъ» Академии. 


Академикъ Н. Я. Марръ читалъ: 

«Въ редакцию «Xpucrianckaro Востока» профеесоромъ Лазаревекаго Передне- 
азатекаго Института В. А. Гордлевскимъ представлена работа «У макинскихъ 
кара-коюнлу (135 культурно-релилозной жизни Передней Asin)» cb намфченнымъ 
попутно разъяснешемъ религ ознаго значеня термина, повидимому, этническаго или 
династическаго по происхождению. Авторъ въ своемъ изложенш, приводящемъ данныя 
о двоевЪрии и даже многовфр1и описываемыхъ UM сектантовъ, даетъ наблюденныя имъ 
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явлешя и собранные UMD факты, иногда поддержанные текстами съ любопытными 

свфдЪшами по общенно разныхъ рели!озныхь общинь Ирана, Кавказа u Малой Asin и 

съ такими штрихами народно-религознаго быта, какъ «трапеза любви». Работа будеть 

папечатана въ ближайшемъ на очереди по набору номерф «Христанекаго Востока». 
Положено принять къ свфдфн!ю. 


Академикь А. В. Никитек!й доложиль Отдфленно для напечатаня Bb 
«Извьемяхь» Axagemin евою статью «Драконть Евпатридъ» (А. У. Nikitskij. 
Dracon Eupatride). 

Положено напечатать въ «ИзвЪетяхъ» Академии. 


Академикъ А. В. Никитек!й доложиль Отдфленю для напечаташя BL «ИзвЪ- 
сйяхъ» Академ евою статью «Замтки къ Платону (Phaed. 58 В и ap.)» [A. У. 
Nikitskij. Notes sur Platon (Phaed. 58 В ete.)]. 

Положено напечатать въ «Mspberiaxp» Академ. 


Непремфиный Секретарь доложиль, что, такъ какъ академикь II. Я. 
Марръ уже состопть членомъ Совфта по дфламъ музеевъ и охранф памятников 
искусства п старины, надлежить избрать оть Академш, взамнъ его, другого пред- 
ставителя. 

Положено избрать академика С. 0. Ольденбурга, о чемъ сообщить Музей- 
ному Отдфлу Отдфла Имуществъ Республики по дфламъ музеевъ и охран$ памят- 
никовъ искусетва и старины Комиссарата Hapoauaro Проевфщеня. 


Академикъ А. С. Лаппо-Данилевек!й читаль слфдующее: 

«Подлинная рукопиеь Артикула Bonneraro съ собственноручными поправками 
Петра Великаго, хранившаяся въ Önösiorert Главнаго Штаба и весьма нужная для. 
продолжевя работь надъ издашемъ Артикула Воинскаго въ «Памятникахь русекаго 
законодательства», нынф эвакуирована въ Москву. ЯЖелательно было-бы снова воз- 
будить ходатайство о присылк® этой рукописи въ Рукопиеное Отдфлеше Биб.потеки 
Академш Наукъ. Съ провьбою о предоставлени ея въ распоряжеше Академш Наукъ 
надлежить обратиться въ Москву въ Всеросейскй Главный Штабъ. Личныя ено- 
шешя по этому дфлу можно было-бы поручить инспектору Иетроградекаго Областного 
Управленя архивнымъ дфломъ А. В. Бородину». 

Положено исполнить. 


Академикъ А. С. Лаппо-Данилевек!й доложилъ, что, при исполнеши подго- 
товительныхь работъ по изданию «Памятниковъ руеекаго законодательства» и другихъ 
изданий по Русской исторш, чуветвуется возрастающая нужда въ писчей бумаг, 
и что желательно было-бы принять въ возможно скорЪйшее время надлежация м®ры 
для того, чтобы предоставить главной редакцш достаточный запасъ бумаги. 
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Кь сему академикъ А. C. Лапно-Данилевск!й присовокупиль, что одинъ 
изъ сотрудниковъ изданя Артикула Воинекаго, инспекторъ Петроградекаго Облает- 
ного Управлешя архивнымъ дломъ А. В. Бородинъ, лишенный возможности про- 
брЪети пиечую бумагу, такъ какъ ея почти нЪтъЪ въ продажф, просилъ предоставить ему 
для такихъ работъ одну стопу. 

Положено поручить Непремфиному Cexperapio выяснить вопросъ о возможности 
получешя необходимой бумаги. 


Предефдатель Homuccin по управленшо Музеемь Антрополои u Этнографш 
пмени Императора Петра Великаго, академикь В. В. Бартольдъ доложилъ, что Му- 
зеемъ получено распоряжеше Komuccapiara Народнаго Проевфщеня о томъ, чтобы 
Музей былъ открыть въ течеше всей недфли и пепремёино во Beh праздничные п 
воскресные дни. Въ виду этого Музей просить войти съ ходатайетвомъ о томъ: 
1) чтобы, по крайней мёрЪ, въ ognus изъ будничныхь дней недфли Музей быль 
закрыть для уборки Музея и для предоставлешя младшимь служащимь по очереди 
одного дня для законнаго отдыха, 2) чтобы за работу въ воскресные и праздничные 
дни младше служаше получали добавочную плату, согласно ставкамъ профес- 
сональныхь союзовъ, 3) чтобы было сдфлано распоряжеше по учебнымь заве- 
дешямъ Петрограда о Tomb, чтобы руководители экскурей Beakili pass предвари- 
тельно входили въ соглашеше съ Музеемъ относительно времени посфщеня, ибо 
одновременное скоплеше многочиеленныхь экекурей въ тфеныхъ залахъь мфшаеть 
ращональному осмотру коллекций и подвергаеть риеку цфнныя витрины шкафовъ. 

Положено сдфлать соотвфиствующее спошеше съ Народнымъ Konnccapiarong 
по Проевъщеню. 


Во исполиеше постановлешя Отдфленя, произведено баллотироваше ниже- 
елфлующихъ кандидатовъ, представлепныхь для замфщеня свободныхъь вакане!й 
членовъ-корреспондентовъ Отдфлешя: 


Paspads историко-политическиль наукд. 
Анри Пиреннъ (Henri Pirenne), 6essriiieriii историкъ. 


Разряд восточной словесности. 
Сильвенъ Леви (Sylvain Levi), профессоръ Collége de France. 


Записку объ ученыхь трудахъь Анри Пиренна читаль академикъ A. С. 
Лапио-Данилевек!й, объ ученыхь трудахъ Сильзена Леви — академикь C. 0. 
О льденбургъ. 


По произведенной баллотировкь Анри Пиреннъ и Сильвень Леви оказались 
избранными. 
Положено представить ихъ на утверждеше OC Дкадемт 30 ноября, а запиеки 
объ ихъ ученыхъ трудахъ напечатать въ приложени къ настоящему протоколу. 
Uspheria Р.Д. Н. 1919. 
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Приложеше къ протоколу XIV засфдашя Orgbsenia Историчеекихъ Наукъ и Филологи 
Росс йской Академш Наукъ 20 (7) поября 1918 года. 


Записка о собрани армянскихъ рукописей, документовъ и старопечат- 
HbIXb книгъ В. I. Востанянца, 


Рукописи, пергаменные фрагменты, етаропечатныя книги и архивные доку- 
менты, плоды мпоголфтнихъ поисковъ армениста В. I. Костанянца, web декана 
Этнологическо-историко-филологическаго факультета Лазаревскаго Передне-азлатекаго 
Института, сами по себЪ, пезависимо отъ етепени потребности въ HUND у того или 
ицого научно-вепомогательнаго учреждешя, представляють большую цфиность. Для 
Asiarekaro же Музея, обслуживающаго кавказовфдиые uurepecsı и Академш Наукъ 
и Факультета Восточныхь Языковъ и весьма слабаго именно по армянекой части, 
пазванное собраше представляеть поиетинЪ паходку. Промедлеше въ пробртенш 
его, при onacenin, выфетв съ TEMB, упустить случай едфлать его достоящемъ акаде- 
уическаго учреждешя, значило бы нанести ущербъ намфчаемому, уже начавшемуся 
обогащению и Кавказскаго Отдфла Аз1атекаго Музея. 

Составъ рукопиеныхъ и печатныхь паматниковъ, собранпыхъ заботливой рукой 
любителя киигъ и спешалиета по ихъ содержашю К. I. Костанянца, обпимаеть 
собственно не одну, а четыре коллекщи. 

1. Коллекщия рукописей. Собраше не содержить древнихъ спиековъ, боль- 
шинство XVII—XVIII вв., нЪеколько номеровъ и XIX BbKa, по въ нихъ памятники 
опредфленнаго безепорно выдающагося научнаго или паучно-вепомогательнаго инте- =| 
peca, а главное, въ большинствь, это -— подборъ памятниковъ средневфковой армян- 
Koll литературы, обыкновенно предлежащихь въ рукописяхъ именно названпыхъ | 
вЪковъ; потому преимущество собрашя представляетъ, что въ немъ есть и списки | 
XVI, XV, даже XIV вфка. Значительнаго внимашя заслуживають исторя бомы | 
Мецонекаго въ рукописи 1447 г. (№ 54) п coöpanie выдающихся cperueBbROBbIXb | 
пиеателей въ рукописи 1380 г. (№ 42). Цфнноеть собрашя повышаютъ рукописи 
армянекой средневъковой поэзи (№№ 3—6), предметь спещальныхь работъ | 


самого В. I. Костанянца, лучшаго ихъ цфнителя; BMbcrb съ рукописями церков- 
ныхь пъенопьий (№№ 7—16), они выдфляютея въ коллекцио самостоятельной 
цфнноети, именно коллекцию памятниковъ армянской поэзш. Между ними есть экзем- i 
пляры пергаменные п cb минатюрами (№№ 12, 13 и 14). Спещальный инте- 
pech и ‘филологическй, и липгвистическй присущь средневфковымъ еловарамъ 
(MN: 31 и 32). 

Иеключительнаго значешя Судебникъ Мыхитара Гоша и особенно Книга кано- 
новъ, изъ Каменець-Подольска, быть можеть, одинъ изъ неизвфстныхъ довел? источ- 


u О 


никовъ самого Мыхитара Гоша. Однако, въ этихъ позднёйшихь рукопиеяхъ есть и 
весьма важные памятники древиеармянекой литературы, такъ, напр., сама по себф, 
какъ списокъ, переписанный въ АхбатВ, цфнная орнаментованная рукопись Чашоца. 
Въ числб рукописей XIX вфка имфются apmaneria письма (1836—1838), полу- 
ченныя отъ профессора Петермана, и тетради и черновики того же армениета. 
Собраше, въ 50 номеровъ, и количественно явится большимьъ приращешемь нашего 
небогатаго собрашя арманскихъ рукописей. 

|. Доллекиия перламенныхь листовь, извлеченныхь изь переплетов. 
Это — небольшое въ 46 номеровъ (а съ 4-мя на бомбиции® и древней бумаг — 
50 отрывковъ) отборное еобраше палеографическаго значеня, cb вееьма характерными 
образчиками древняго особенно строчного письма различныхь типовъ. Есть и фраг- 
менты, интересные по содержантю, между ними не только библейске, какъ обыкно- 
венно, но и oTeyeckie, философеюме, агюографическе и даже историчесве, такъ — 
отрывокъ изъ Иеторш Егишея. Одинъ отрывокъ математический. Большинство ихъ 
самъ ныифиший собетвепиикъ енабдиль чтешемъ и удавшимся ихъ опредфлешемъ. 
Для части съ отрывками евапгельекихь текстовь К. I. Костанянць даеть въ 
десяти строкахъ, на хайскомъ древнелитературномъ языкф, обобщен!е сдфланныхъ 
имъ наблюденй надъ YTeHiamm фрагментовъ сравнительно съ печатнымъ издашемъ 
(Терусалимъ 1875). Любопытны, иногда совершенно новы и весьма поучительны 
расхожденя, кавающяся, главнымъ образомъ, разбивки на главы и дфлешя на стихи, 
ореографш и самыхъ словъ, подбора ихъ разновидностей то неожиданно д1алектиче- 
скихъ, TAKS называемыхъ «вульгарныхЪъ» новыхъ, TO архаическихъ. Кстати, отмфчу 
здЪеь же, что въ чиель архаизмовъ $'п1 hog-mon emmeps вм. Gay! ho&-m'o" 
фактически подтверждаетъь возстановлеше и въ ед. числЬ детерминатива -mon 
(= -шил || -man) вм. -m'o' (<-mo), внесенное мною въ Грамматику древиеармян- 
exaro языка (1903, стр. 52, $ 64,3). Подъ № 45 значатся четыре листа грузин- 
ской пергаменной рукопиеи: это листы изъ различныхъ рукописей строчпого письма, 
ифенопфн1й Минеи u Евангеля. Матералъ, въ общемъ, весьма просящийся на разработку 
и весьма подходящий для опубликован1я па етрапицахъ «Христанскаго Востока». 

Ш. Воллекиая значительнао числа архивныхь документовв, собран- 
ныхЪ въ 19 томахъ, въ образцовомъ порядкф, почти готовыхъ для издашя. Доку- 
мепты XVII—XIX вЪковъ, но съ особенной полнотой представлены они 3a XIX вЪкь, 
иногда въ черновыхъ наброскахъ такихъ дфятелей, KARL, напр., католикосъ Церсесъ. 
Дла исторш армяно-русскихъ отношений это все документы первостепенной важноети, 
даже тогда, когда среди нихъ встрфчаютея лишь армянске переводы русскихъ актовъ. 

IV. Коллекщя старопечатныхь ku, въ числ 55 книгъ, съ 1643 по 
1800 r., включаеть весьма pbaria издашя заграничныя важнфИшихь памятниковъ 
армянской литературы, въ TOMB числ печатавшихся въ Австрии, Итали и Турции. 


Н. Марръ. 
Gepssü Ольденбургт. 
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Приложеше къ протоколу XIV sackgania Отдфлешя Историческихъ Наукъ и Филологи 
Росс! йской Академш Наукъ 20 (7) ноября 1918 года. 


Записка объ ученыхъ трудахъ профессора Анри Пиренна. 


Свои блестация даровашя Анри Пиреннъ (Henri Pirenne) всецфло посвятить 
разработкЪ истори своей родной страны — Бельгш. 

Четверть вЪка тому назадъь Пиреннъ уже выступиль Cb трудомъ, который 
послужиль прочной основой для ея изучения, и, подобно извфетнымъ обзорамъ Даль- 
манна-Вайца и Mond, долго еще будетъ служить руководащимъ пособемъ для озна- 
комлен!я Cb важиЪйшими источниками и сочиненями, касающимися прошлыхъ исто- 
рическихъ судебъ семнадцати бельгйекихь провинцй, а также связанныхь Ch ними 
земель. Cb такой точки spbHid молодой гентемй профессоръ и приступиль Kb 
составленю своей «Библиографии по истори Бельми»: при подборф ея marepiara опъ 
имфлъ въ виду, до 1598 года, Нидерланды и только съ того времени отдфлиль 
Бельмю отъ Голланди, причемъ довель обзоръ общей, провинщальной и мЪетной 
ея исторш до 1830 года, присовокупивъ Kb нему въ поздифйшемъ издаши краткя 
опфики важнфишихь изъ указашныхь имъ работь (Bibliographie de Гызюте de 
Belgique, 1893). 

Удачно сочетая строго научное критическое отношеше къ литературнымъ и 
документальнымь ‘екстамъ Cb умфШемъ использовать ихъ для историческихь 
построешй, Пиреннъ, еще за нЪеколько Abıp до появлешя своей «Библю- 
rpapim, напечаталь иЪеколько цфиныхъ монографй, которыя подготовили и 
поелрдующ главифйнший его трудъ по иеторш Бельги: въ своей хорошо доку- 
ментированной и ясно изложенной диссертащи 1884 года онъ выяениль, на- 
примфръ, политику епископа Жерара Грузбека (Groesbeck), епособетвовавшаго 
установлено временнаго мира между жителями „Лежа и испанцами во время пра- 
вленя донъ-Яуана Австрйскаго, подвергъ разсмотрёню фламандекую и франпузекую 
редакцию повзствован!я о битвф при Куртрэ, занимался изучешемъ полиптака Тронд- 
eraro аббатства XIII вЪка, обратился къ изслфдованю истор убетва Карла Добраго 
и ибсколько позднфйшаго Boscrania приморской Фландрш, изобразиль устройство 
Фламандекой Ганзы въ Лондон® и т. п. Въ одной изъ такихъ монографий, поевя- 


О 


щенной истори Динанской городской общины въ средше вфка (Dinant), Пирениъ 
ярко обнаружилъ ту широту взглядовъ, которою отличается его общая ucropia Бельми: 
онъ отчетливо выяенилъ здЪфсь военное и финанеовое устройство общины, зарождеше 
и развиме въ ней торговли и промышленности, ветуплене ея въ Ганзейекй союзъ пи 
ея отношеня къ „ежу; OND установиль также, при помощи сравнительнаго метода, 
цфлый рядъ сходныхъ черть между ея организащей и устройствомъ многихъ городовъ 
французекаго и нЪмецкаго средневфковья. Впоелфдетви out переработаль свое изелф- 
доваше въ очеркъ «происхождешя городекихъ установленш въ средне вЪка», отли- 
чающся 1$ми-же присущими ему достоинствами созидательной критики и истори- 
ческаго построешя одного изъ важнфйшихъ явленй средневковой цивилизации 
(Histoire de la constitution de la ville de Dinant au moyen age, 1889. Les ancien- 
nes démocraties des Pays Bas, 1910 u ap.). 

Ts-me свойства своего таланта Пиреннъ еще шире развернуль въ главномъ 
своемъ Tpyab — исторш Бельгш, которая стала появлаться отдфльпыми томами съ 
конца прошлаго Bbra. Хотя Пиреннъ елфдилъ за историческими судьбами Бельги 
со временъ Римскаго владычества и опровергь легенлу близорукихъ публицистовъ, 
провозглашавшихь, что Бельмя — создаше новЪйшей европейской дипломатш (La 
nationalité belge, 1899), однако, самъ онъ готовь быль признать, что ей недо- 
ставало единства расы и языка; HO ON разыекивалъь его въ той общей культурф, 
которая, главнымъ образомъ, HONG скрещивающимея вляшемъ Франции и Германи, 
стала образовываться на берегахъь Мааса и Шельды уже въ самую раннюю пору 
средневфковья: со временъ Каролинговъ она стала придавать возрастающее истори- 
ческое зпачеше бельгЙскимъ землямъ, получившимъ дальнфйшее политическое 
объединеше въ Бургундекомъ государетвЪ. Съ такой точки зр5шя Пирениъ и по- 
дошель Kb изученю «инащюональной жизни» Бельгш: возникновеше территорй и 
городовъ, перемфны въ экономическихь и сощальныхь отношеняхъ, влекущя за 
собою «соотвЪтственныя изм$нешя въ нравахъ, воззрьшяхъ и установленяхъ», про- 
вращения, какимъ, въ связи съ ними, подвергались партш, политичеекя теор, 
религозныя идеи и учреждешя, занимали его гораздо болфе, чфмъ войны и диплома- 
тическ!е переговоры; онъ останавливалея HECKOABKO подробнфе на послфднихь лишь 
Bb TEXD случаяхъ, когда еамъ Бельгйеюк народъ принималь въ нихъ дфательное 
участе, паприм$ръ, во время его борьбы за свою самостоятельность, обезпеченную 
побЪдой при Нуртрэ, или въ эпоху Иепанекаго господства, превратившаго «землю, 
Bb которую стекались всф Halli, BL «глухой тупикъ». Входить здфеь въ подробное 
изложеше хотя-бы главнфйшихь выводовъ автора, OCHOBAHHLIXB на самостоятельной 
разработк® источниковъ, не только печатныхъ, но и рукописныхъ, было-бы, конечно, 
излишнимъ. Достаточно припомнить, что научная критика сочувственно встрфтила его 
монументальный трудъ, хотя и отмфтила склонность его автора ифеколько преувели- 
чивать роль фактической необходимости сравпительно съ нравственной и значеше 
экономическихь факторовъ въ ущербъ духовнымъ; что первые его томы уже выдер- 
жали нЪеколько издаши, и что, кром$ фламандекаго перевода, BCS четыре его части 
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имфютея въ нфмецкомъ переводф, появившемся въ извфетной серш, которой поелфло- 
вательно руководили Гееренъ, Укертъ, Гизебрехтъ и Лампрехтъ (Histoire de 
Belgique, 1898 —4 944, tt. I—IY). 

Bo внимаше къ столь разносторонней и плодотворной исторической работф, 
насильственно прерванной войною, мы, нижеподписавииеся, предлагаемъ избрать 
Гентекаго профессора Аири Пиренна (Henri Pirenne) въ члены-корреспонденты 
Росейской Академи Наукъ по разряду историчеекихь и политическихь наукъ. 


А. Лаппо-Данилевекий. 
М. Дьяконовъ, 
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Записка объ ученыхъ трудахъ профессора Сильвена Леви. 


Сильвень Леви, mpopeccops College de France, родился 28 марта 1863 года, 
получить степень доктора въ 1890 году, сдЪлалея профеесоромъ въ Eeole des hautes 
Ktudes въ 1886 году и въ Collöge de France въ 1894 году, совершилъ крупную 
паучную экспедицио въ страны буддйскаго востока въ 1897—1893 гг. 

Его первой работой было небольшое изящное изслфдоваше о Brhatkathamanjarı 
Ksemendra. lloc.rk этого перваго труда, въ которомъ уже сказались его яркий талантъ, 
быстрота и увфренность въ работв, онъ издаль большую книгу «Le Theätre indien», 
которая и понын$ остается классическимъ трудомъ по индЙскому театру и драм. Онъ 
пспользоваль здфеь въ широкой, почти исчерпывающей манер сочиненя по Teopin 
драмы и самую драматическую литературу. ITO была глубоко правильная попытка начать 
Ch индйекаго понимашя этого рода литературы, съ изучешя ея инд@екаго научнаго 
изельдовашя сазга, методологическй премъ, которому, увы, слишкомъ мало слёдовали 
Bb индйекой филологи. 

Ученикъ Бергеня, опъ отдаль дань изученио ведической литературы въ 
интересномъ трудЪ «La theorie du sacrifice dans les brahmanas». [locas этого его 
увлекали отдфльные NCTOpnYecrie вопросы, но главный свой научный интерееъ онъ 
перенесъ на буддизмъ. Эта первая и глубочайшая м!ровая релимя увлекла его почти 
веецфло, для нея ON изучиль A китайсюй и тибетекй языки, ей OND поевятиль 
длинный рядъ блестящихь статей и монографй, въ которыхъ всегда блещеть его 
тонкШ, изящный умъ и удивительный даръ сопоетавлеши; имъ написано очень много, 
по изъ этого многаго нфть ничего, что бы не виесло новаго въ изучеше того 
вопроса, которому оно посвящено. Co Леви могли и не соглашаться Bb его 
смфлыхъ талантливыхь построевшяхъ, но, даже не соглашаясь съ нимъ, учились 
Y него и извлекали всегда пользу даже изъ того, съ чфмъ не соглашалиеь. 

Его пофздка по будлйекимъ странамъ дала ему громадный сравнительный ма- 
тераь, которымъ ON постоянно пользуется въ своихъ работахъ, а затбмъ дала и 
классический трехтомный трудь о Непаль (Le Nepal, vol. 1—1), который пора- 
жаеть разносторонностью познай автора и ихъ основательностью; повторимь и 
здЪеь — способности и работоспособность автора исключительный. 

Было бы пееправедливо не указать еще на дв стороны характера Леви, какъ 
ученаго: онъ — образцовый учитель, уже успифвший создать цфлую школу учениковъ, 
внесшихъ уже мпогое въ науку; во Францш, въ Индо-Китаз и въ другихъ странахь 
они сдфлали уже честь своему учителю. Ho Леви не только выдающийся профес- 
Copb, онъ — и рёдк организаторъ научной работы, ему принадлежить въ первую 
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голову честь подиямя французскаго востоковфдфшя во многихь областахь на ту 
высоту, которую оно заняло за поелфдшя десятильимя. 

Нижеподписавиеся позволяютъ ceo’ предлояшяь профессора Сильвена Леви 
въ члены-корреспонденты по разряду восточной словесности, считая это справедли- 
BLIND выражешемъ уважешя къ его высокимъ научнымъ заслугамъ. 


Ceprsä Ольденбургъ. 
Н. Марръ. 
0. Шербатекой. 


Извзет1я Росейекой Академ!и Наукъ. 1919. 


(Bulletin de l’Acad&mie des Sciences de Russie). 


Sur les quadratures. 
NOTE II. 
Par W. Stekloff (М. Steklov). 


(Présonté 4 l’Académio le 3 avril 1918). 


1. Dans cette Note nous allons continuer nos recherches des formules 
des quadratures, commencées dans la Note précédente (Note I), en emp- 
loyant toutes les notations que nous y avons adoptées, sans les expliquer de 
nouveau. Avant de passer aux formules & 6 ordonnées, indiquons encore 
une formule 4 5 ordonnées qui mérite une attention particuliére. 

Supposons, comme précédemment, que les ordonnées a, et a, satis- 
fassent & léquation (55). 

Il est aisé de s’assurer, comme au n° 18 de la Note J, que la 
constante a,? doit satisfaire 4 Гипе des conditions suivantes 


m 
(2) 2a, 
= My 
ou 
m,— т, 
2g 4 6, 
(=) те = т. — т, 


Considérons le cas limite correspondant aux signes inférieurs de ces 
dernieres inégalités. 
Faisant, par exemple, 


m,—m 
(65) a? == ts 
m,— т, 
1 On pourrait rejeter la restriction 
a? = 1, 
mais nous n’insistons pas sur ce point. 
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ie 
on aura, en vertu de (55) (Note I), 
(65,) а? = 11. 
Substituant ces valeurs de a, et a, dans (48) (Note I), on obtient 


(m; — my) 


ur (m, — пи) (ть — 2m, + m). 
(66) 
В Mg Mg — My 
т. — 2M, т, 
ри (m—m,) (m,—m,)— (m; m)? 
Г т, — т, 


Il est 2156 de s’assurer que tous les coefficients «, В, y de la formule ainsi 
obtenue sont toujours positifs. 
On a, en effet, quelle que soit la fonction positive р (2) 
m,>m,>m>m,>d,; 
1 
т, — 2m, + m, = fr (x) 2? (1 — a) dx > 0, 
0 


2 
m,m, — mM? > 0 
et, enfin, 


1 1 
(8) (m,—m,)= (fpwsa-erde) = (frm V1-a? чета») = 
0 0 


< (то я Ms) (m, ВЯ т). 


Done, la formule obtenue appartient au groupe Adun’30 de la 
Note I. 


2, Formons l’expression du reste de la formule en question. 
Posons, dans les formules (18), (18,) et (18,) de la Note I, 


Dp =. ® = 05, b=—-ı=]l wm 
a =a,=1, =, == a = 2, 
= 0, — eee be = Ue 


1 On pourrait poser de méme 


on aurait alors 


A 


STR 


Le polynome ф, ,, (2) = 4: (2) devient 
__ 22 (2—1) (ee — a) 


. (2) = 81 


"Il ne change pas son signe dans l’intervalle (— 1, +. 1) et s’annule pour 
А ee О а, 1 


La formule (18) conduit & cette expression de В. 
1 
(8) 
(67) R= 27) [ ya) 22 @—1) (0! —a,3) de. 
0 


Quant 4 la formule des quadratures, dont il s’agit, elle s’écrira sous 
la forme 


+1 


0) frcoreyar=a (ra) (VE) угу 
= 


+8 (f(-1)+/())+R,, 
ou &, В et y sont les constantes, définies par les équations (66). 


3. Il est curieux de remarquer que cette formule simple et tres com- 
mode pour les applications, n’étant pas, en méme temps, entiérement 
nouvelle 1, reste, si je ne me trompe pas, presque sans emploi dans 
la pratique. 

C’est pourquoi je me suis permis d’entrer dans quelques détails sur ce 
sujet aux п” précédents et de m’arréter, dans ce qui va suivre, & quelques 
exemples les plus simples. 

Faisons, dans (С), р (a) = 1. 

On trouve, en tenant compte de (65), (65,) et (66), 


(68) Гош) = КУ) 640-9 [Ft] R, 
ET 


oü, en vertu de (67), 


(68,) Ben „mo, 


о В] 8! 


ТП est aisé de s’assurer qu’elle peut étre déduite [comme celle de (A}) du n® 20 de la 
Note I] dune formule générale, indiquée, par exemple, dans Гопугасе de М. A. Markov, cite 
plus haut (Voir n° 21 de la Note I). 


Извфетя Р.А H. 1919, Sig 


неба 


Il suffit de comparer la formule (68) avec celle de Gaussa 4 ordonnées, 
ayant le méme degré de précision, pour s’assurer que la premiere conduit, 
pour la plupart, aux calculs plus simples que la dernicre. 

Quant au reste (68,), il se présente précisément sous la méme forme 
commode que celui de la formule de Gauss, ayant la forme 


8) 
we во 
et le rapport 


differe peu de l’unite. 
4, Appliquons encore la formule (C) au cas de 


1 
Do) quan 


On trouve, aprés des calculs simples, 


oy ee f= = Ge == Il, a= = } 
et la formule (С) devient 
| 
м. 1) (Do | 
le ae = Fit al iO) amma je 
oü, en vertu de (67), 
| (8) 
(70) = 


La formule (69) est de шёше plus simple que la formule correspondante 
de Gauss i 4 ordonnées; son terme complémentaire a précisément la meme 
forme, mais le signe contraire. 

Si l’on fait, par exemple, 

No) Cos Е. 
2 
on aura, 
+1 


cos 1 р. 1 
me == 08 a5 Рай) 


ой, en vertu de is 
lh, == — ae © 


о 
La formule de Gauss 4 4 ordonnées fournit un résultat plus compliqué 


1 п т т IT 
S=> (co (= cos =) —= COS (= cos + 


rn тб 
В; = 555,008 7° ek 


ou 


5. Passons maintenant & l’&tude des formules & 6 ordonnées ayant 
Ja forme suivante 


+1 
(71) pt) ads = « (f(—a,)-+f(@)) + В (Ma) + f(a) + 
= 


у (f(—a,) —- Га) + RB; 
Les équations (8) (Note I) deviennent 


Ву =, 
(72) Сань Ba |1, — m, 
ad + pa" + ya," = m, 
dott 
— та аз? — Mg (а? а?) = My 
(а. — a,”) (аз? — a”) 
__ аз? а, — т, (a? +- a,”) + т, 
(72) а 
(ах — ag”) (a,? — а.) 


) 


_ тала — ть (а? на?) - т, 
(a)? — as") (4? — аз) 


Si nous supposons que les quantités a,? ( = 1, 2, 3) restent indétermi- 
nées, nous obtiendrons une formule des quadratures contenant 3 paramétres 
arbitraires; son degré de précision 4 sera égal & 5. 

Si Роп fait, par exemple, 


1 3 

a, ==? Bez) a= 1, 
| on arrive а une généralisation de la formule de Cotes qui зе réduit celle 
de Cotes pour р (4) = 1. 

Il est inutile de s’arréter au cas ой le degré de précision de la formule 
(71) ne surpasse pas 5; ce sont seulement les formules, dont le degré 
de précision est plus grand que 5, qui peuvent présenter un intérét, c’est 
} a dire les formules dont les ordonnées a, Satisfont 4 certaines d’équa- 
tions (10) (Note I). 
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6. La plus grande valeur que nous pouvons donner & m (n° 6, Note I) 
est 6gale, dans le cas considéré, a 3. 
On obtient alors une formule des quadratures dont le degré de précision 
est égal a 
jh = Я = 1 =. 
c’est а, dire la formule généralisée de Gauss 4 6 ordonnées. 
Laissant de cöt& ce cas bien connu, considérons les cas ой 


m=) et m= 2. 


Posons m = 1. Les équations (10) se réduisent 4 une seule qui peut 
s’écrire 
(73) m,—m, (а, + 4,2 + 42) + т, (a? a,’ + а,? а, + а? а,?) — та? аз a," = 0. 


On arrive & une formule des quadratures dont le degré de précision 
est egal 4 7 ct dont tous les éléments (les coefficients et les ordonnées) 
dépendent de deux paramétres arbitraires. 

Le choix convenable de ces quantités indéterminées peut simplifier 
essentiellement le calcul de la somme qui fournit la valeur approchée 
de lintégrale cherchée. 

Si nous nous proposons de les définir de facon qu’on ait 


a= В = 1, 
on obtient la formule de Tchébychef & 6 ordonnées. 

Sans nous arréter 4 ce cas bien connu, remarquons seulement que le 
calcul des a,? se réduit au calcul des racines d’une &quation de 3°" degré, 
ce qui conduit déji aux opérations arithmétiques assez pénibles; d’autre part, 
ces racines ne sont pas toutes réelles pour toute fonction donnée р (2); dans 
се cas nous n’avons pas de moyen de déterminer les limites de l’erreur 
du calcul. 

Méme dans le cas le plus favorable, ой tous les a,? deviennent positifs, 
expression du reste В, de la formule de Tchébychef ne se présente раз 
dans une forme assez simple. 

Nous allons indiquer d’autres moyens du choix des parametres 
arbitraires qui conduisent aux formules plus simples et plus commodes pour 
les applications. | 


9. Proposons nous & déterminer ces parametres de fagon qu’on ait 


(74) а — В ==. 


eee а 


Dans ce cas les équations (72) et (73) peuvent étre remplacées par 
les suivantes 


(74,) of) = 7) = hy 
о menge 

(75) a, Ad, = maces ’ 
A, Ale MU A 

(75,) а, а. Gus My 


m. — my 23 

Be аа 

(75,) a, a, = т, } 
ou Роп а posé ; 
Я =“ 


La formule des quadratures devient 
+1 


(D) (per) dam (Иа) Гада) Ка )--Ге)) +2. 
=f 


Les équations (75) et (75,) donnent 


My (m, — my 2? т, — m, 2)? ‘ 
a) = ee m - у = Gi = г. Ар, 
ИО o\M, 0 
(76) 
о (т, — тг?) _ (т— M2)? Е 
2 2m, (т. — My 2) 2m, (7% — My 2) = 


Subsituant ces expressions de a,’ et a,’ dans (75,), on arrive 4 cette 
equation pour 2 


(77) fa #— 


8, Posons 


2 (m3 — m,? ть) Зато? m,2 — IM Mg Mg, M44 
3m, (M7 — m, m,) 6m, (7.2 — My m,) 


= (0). 


= 2 2 2 4 — 2 Я В: 2 
A=3m,? т,? — Ато? m, m, + m,* = 3m,? (т, — m, m,) + т, (m? — My т,). 


On a toujours, quelle que soit la fonction positive p (2), 


(78) т? < MM,, 
(78,) т < m,m,. 
Par consequent, 
(79) My — My mM, < Mo (Mm, m, — тт) = My а. 


Оп peut écrire 
11 


а = т, т, — MM, =| № (2) p(n) (2—2) dd ал = 
00 


ita 
=| | p (©) p(n) m -8) a dn, 
00 
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oe 
dot 
и 
(80) а = — =| | р (Е) р (1) (т) +7?) dé dy 0. 
00 


Les inégalités (78,) et (80) montrent que 

(81) Ava) 

quelle que soit la fonction p(x) non negative dans l’intervalle (0,1). 
On en conclut, en tenant compte de (78), que 

(82) Г(0) > 0. 
Posons maintenant, dans (77), 

m, 

My 


On trouve, apres des calculs simples, 
(72) My — MM, 
nt a? 
My 2m, 


c’est-ä-dire, en vertu de (78), 
83 (=) <0. 
(83) = 


Les inégalités (82) et (83) montrent que l’Equation (77) admet toujours 


une racine reelle et positive z,, comprise entre 0 et m = 


9, Il est évident que pour z= 4, 
в > 0 car т, — 12 > 0. 


D’autre part, 
M, ту — Mg 
40 2 
M, Mn > Е >0 
0 
et, par suite, 


>09 pour = 
La premiere d’équations (76) montre que 
Xi — 0. 
Il suffit maintenant d’écrire la seconde d’équations (76) sous la forme 


2 
My Mg — Mg” A 2My Lp (Mg — Mg 2) 


pees 
2m, (Mm, — Mp 2) 


р ; = 2 male am E 5 
1 Téquation (77) admet une autre racine positive, plus grande que a mais l’emploi 
0 


de cette racine ne donne rien de nouveau. 


ей 


pour s’assurer que de möme 
Я li 
Done, les ordonnées de la formule (D) sont toujours réelles, quelle que 
soit la fonction р (2), non negative dans l’intervalle (— 1, +- 1). 
C’est le premier avantage de la formule (D) en comparaison de celle 
de Tchébychef. 


10. Un autre avantage consiste en ce que son terme complémentaire 
se présente sous la forme trés simple. 

Appliquons, en effet, les formules (18), (18,) et (18,) (n° 11, Note I) 
au cas considéré. 

On doit poser 


N — 6, = —@=1, 0 == Tf, 
et on peut poser ensuite 
т — 4, an =, — 2, 
ии — В — а, 0, =4,, 


ce qui donne 
$ (2) ai (x? —a,")? (a? — a,?) 
Tee 81 
Le polynome 4, (x) ne change pas son signe dans l’intervalle (—1, -+1) 
et s’annule pour 
а, а. 
En remarquant que dans le cas considéré 
Al, = A == Al, = Al — ih A, — A, m, 


on trouve, en tenant compte de (18), 
+1 
Rf, a | р (x) bs (x) if (5) (5) da + my (43 (-4,) ip (9) &) 25 bs (а.) [ (5) (Е), 


d’ou, d’apres le théoréme de la moyenne, 
R, = (© Q, 
©, étant une constante ne dépendant pas de la fonction f(x). 
Pour déterminer ©, d’une maniére simple, il suffit d’appliquer la 
formule (D) au polynome 


f (x) = 2° (a*—a,’) (x? —a,") (и —a,"), 


© 
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се qui donne tout de suite, 
(8) 
(84) R= 2! @ | p (a) a? (a? — a,2) (0 — a2) (a? — 0,2) do. 


11. Le troisiöme avantage consiste dans la simplicité du calcul des 
ordonnées de la formule (D) qui se raméne А la solution de l’Cquation 
du second degré (77). 

Faisons, par exemple, p(x) = 1. 

L’équation ve devient 


52 103 
о те м 
On peut donc poser 
125 —\/4810. 
(a) SOS 2, 979 


Les équations (76) donnent ensuite 


9. 125-4810 
ee, 
(3) 
u, 
ee ПЕ 


En effectuant le calcul, on trouve 
a, = 0,7854917..., 
а, — 0,61 SAGO Ra, 
a, = 0,4203106... 
et la formule (D) conduit А la suivante 


+1 


(85) [re dx = f(- 0,7854917) — f(- 0,6784669)-+ f(— 0,4203106)-+ 
_ +f(0,4203106) — f(0,6784669) + [(0,7854917) + В. 


12. Le reste В, de la formule (D) se présente toujours sous la forme (84) 
et peut s’ecrire comme il suit 


В, = 


) (m,—m, S,--m, 5, — Mm, 9:3), 
ой Ропа posé 


и 2 2 —a272 272 212 — 27272 
(7) S,=a%+a2+0%, S,=aa,2+4,?a,'+ 4,24", 9,—= Ay ау. 


2 
us 


Dans le cas considéré, en vertu de («) et (8), 


ee 


79 9413 29.103 
en о о 
Par conséquent, 
2.9032 . 
(87) В, = ров! © = of ©. 
Si Роп fait, par exemple, dans (D), 
1 
NZ +, 
on obtient 
+1 3 . 
BE ae 18 — (a,? ++ a,”) 1 zee 
log 2 = lee a Dee. ie == ah 
=i 
48780 378 
— am re 0,6931458... 


avec 5 decimales exactes. On voit, en méme temps, en ayant égard 
а (87), que 
log 2 > 0,6931458... 


13. Si Роп pose, pour un autre exemple, 


1 
Ve 


) 


p(x) = 
on obtient la formule 


ee ee Eee 


ой, en vertu de (86), 


(2@ 
x Rs 
car, dans le cas considere, 
3 11 3 
= = opt 9; = 55’ 
5.7 5 1 
Ты = в Ti № = т Ту = 0 п’ ment 


La formule (88) est bien commode pour les applications 4 cause de sa 
simplicité. 
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14. Indiquons maintenant un autre choix des paramétres indéterminés 
qui conduit de méme aux formules des quadratures assez simples et utiles 
pour les applications pratiques. 

Posons a,2==1 et choisissons un parametre indéterminé, qui reste, 
de fagon qu’on ait 
(90) a+ В = 0. 


La formule (71) prend cette forme simple 
+1 
(B) fr @) ааа в) +a) Fa) ут ИС FO) Re 


L’équation (90) conduit, & l’aide de (72), & la suivante 


(91) | U = a) + af = 7 

Substituant cette expression de U dans (73), en у faisant a,?— 1, 
on trouve 
(91,) У —= аа? = (m, —m,) (m, — т.) — (т, — ть) т— ть). 


(1%) — т.) 
On voit que les constantes a,? et a,? se déterminent comme les racines 
de l’équation du second degré 
(92) 2 — Uz + V = 0. 
Les racines de cette équation sont toujours réelles ct positives. 
On a, en effet, 


И (m, —m,)— 4 (ть -- m,) (my — m) +4 (m, —m,) (My — 10g) = ie 
(m, — m,)* (m — Mg)” 


Or 
= (m — m, — 2 (m, — m,)) +4 @ — т) (m, — Mg) — (m, — т. |. 
Il suffit de se rapporter & l’inégalité (В) (n° 1), pour s’assurer que 
| U2?—4V>0. 
D’autre part, nous avons déja vu que (n° 1) 
т, — m, — (m,—m,) > 0. 
Par consequent, 
(m, —m,) (m, — m,) — (m, —m,) (m, — m,) > (m, —m,) (m,—m,) > 0, | 
c’est & dire V> 0. 
Done, les racines de l’&quation (92) sont réelles et positives, quelle 
que soit la fonction positive р (2). 


NT 


15. L’équation (92) donne, en vertu de (91) et (91,), 


(93) a ВУ ga M—m—VR 
я 2 (m, — т.) 2 (m, — т.) 


Substituant ces expressions de a,? et a,” dans (72,), on trouve enfin 
2 
(93,) а Е В a << 0. 


Il est interessant de remarquer que dans le cas considéré a? est 
toujours plus grand que l’unite. 

On a, en effet, 

р УВ — (и, — 2m, + т,). 
3 2 (m, — т.) . 

Ог, 

В — (m, — 2m,--m,)? = 4 [ (m, — M5) (My — т.) — (mM, — т} | > 0; 
en vertu de (В). 

Par conséquent, 

al: 


C’est une circonstance qui distingue la formule (Z) de toutes les autres 
formules usuelles, dont les ordonnées ne sortent pas en dehors des limites 
de l’intégrale cherchée. 

Néanmoins, la formule (Z) peut servir avec succes au calcul approche 
des intégrales: elle est bien commode pour les calculs numériques et, en 
outre, son terme complémentaire se présente sous une forme trés simple, 
comme nous en verrons tout de suite. 


16. Il est aisé de comprendre que l’expression (18) (n° 11 de la Note I) 
du terme complémentaire R, reste vraie pour toute formule des quadratures 
de la forme (1) (Note I), quelles que soient ces ordonnées a, (k = 1, 2,..,) 
comprises ou non dans l’intervalle (a, 0). 

Dans la seconde hypothése, il faut seulement supposer que les quan- 
tités indéterminées &,, qui figurent dans la formule (18), soient comprises 
entre la plus petite et la plus grande des constantes a,. 

A cette condition l’&quation (18) reste vraie quels que soient les 
nombres a,. 

Appliquons maintenant cette formule (18) au cas considéré. 

On a 
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On peut satisfaire 4 ’&quation (18,) en faisant 
И = Ar 9 = @, = 4, == a, == 2. 
Posons ensuite 
=—| 8—1, 6, = — Gy, bi am 
Le polynome y,,, (2) se réduit a 
ye DER I). (x? ae а? 
8! 


4: (2) = 


il ne change pas son siene dans l’intervalle (—1, -+-1) её s’annule pour 
8 5 , р 


. 


7 


6 == oo nase 


L’expression de A, devient alors 
+1 
R= [29 Yea) Га (С FOE) +4, (@) FE), 
=1 


ой Гоп entend maintenant par & et &” deux nombres compris entre—a, et а.. 
On peut donc écrire, en tenant compte des propriétés du polynome 

фе (2) 

as m, 71,00% 


ou Е est un nombre compris entre— a, et -на,, ©, est une constante пе 
dépendant pas de la fonction f (2). 
Si l’on applique la formule (Z) ä la fonction 


f(x) = a (a? — 1) (@ —a,?) (x — a,’), 


on obtient tout de suite 
1 
И == = {[r@ x? (a? — 1) (at — Ua? +- Г) ах 
0 


et 


By 1 
(94) 2 Е I» (a) x? (a? — 1) (at — Ua? + V) da. 
0 


17. Comme exemple, considérons le cas de p(%) = 1. 
On trouve, & l’aide de (93) et (93,), 


3(7-+2V7 LOW) 
a? en a = a а, == || 
5y7 
Ol mn v=|l, 


a ers 


ое 


c’est-a-dire 
а, =1,0264294, a,=0,3826795, а=—В=р—0,73493092, y=1. 


La formule des quadratures devient 
+1 
(95) (fe) da = — 0,73493092 {f(—0,3826895) +-f(— 0,3,826795) — 
= 
— f(1,0264294)—f(—1,0264294)}+-(—1)+/(1)+2,. 


L’équation (94) donne ensuite 
1 
(96) R, = FG) 5 [ee —1) [о-в] dr 
0 
De N 
ЕО f) (6) = of) (5), 
ou & est un nombre compris entre 


Уз (7-4-2 V7) V3(7 +2 V7) 


Bean set.) t VEN VEE 


\/35 V35 


La formule (95) fournit parfois une valeur approchée de l’integrale 


avec une erreur absolue moindre que celle qui correspond a la formule (85), 
се qui aura lieu, par exemple, pour toute fonction f(x) dont la valeur 
maximale de f()(x) est comprise entre —1 et +-1. 

Les équations (87) et (96) donnent, en effet, 

45160 
= = soap > 5,6. 

Les formules (D) et (Е), surtout la premiére d’elles, doivent trouver 
une application dans la pratique, car leurs propriétés s’approchent d’une 
maniere si complete, que possible, ä celles d’une formule parfaite ayant le 
degré donné de précision (qui est égal 4 7 dans le cas considéré). 


18. Considérons maintenant le cas oi le nombre m dun’ 6 est égal a deux. 
Nous obtiendrons deux relations entre quantités а)? (k= 1, 2, 3) 
a savoir: l’&quation (73) (n° 6) et la suivante 


5 
7 


(97) т, — m, S, + m, S, — m, S, = 01. 


1 Voir les égalités (y) du по 12. 
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On arrive ainsi А une formule des quadratures contenant un seul 
parametre indéterminé; le degré de précision de cette formule sera égal a 9. 
Posons 
(98) aes, 
(99) (a? — а.) (a? — a) = a* — Ua? + И. (0) 
Il est aisé de voir que les équations (73) et (97) peuvent s’écrire sous 


la forme 
+1 


Jp (a) (a? — 28) 9, @) de = 0, 
(100) i 


+1 


[p(@) (@— 22) 2? 9,(0) de=0, 
| 


ой Гоп peut ajouter ces relations identiques 


+1 - 
fr (x) (© — a?) x 9, (2) da — 0, 
= 


(100,) 
+1 


[ p(@) (@ ~ 28) @ 9,(0) dx = 0. 
=I 
Nous pouvons donner arbitrairement la quantité a, apres quoi les 
équations (100) détermineront les coefficients U et У du polynome (99). 
Les valeurs de U et V étant ainsi déterminées, nous obtiendrons ensuite 
a, et a,? en fonction du paramötre а? comme les racines de l’&quation 
du second degré 
(101) 2 "av. 
Posant, pour simplifier l’écriture, 
В = (m, 02 —m,) (ту? — m,) — (m, a — m,) (m, a? — ть), 
(102) S=(m,a?—m,) (m, a? —m,) — (m, @ — m,)’, 
6 = (m, a — m,) (m, a3 — m,) — (my a? — т, 


on trouve de cette maniere 


В S 


Donnant А «a? diverses valeurs particulieres, nous obtiendrons une 
infinité des formules des quadratures, dont le degré de précision sera egal 
А 9, plus ou moins commodes pour les applications numériques. 


ee 


19. Le cas le plus interessant correspond & ’hypothese que 
(104) А, 


lorsque la fonction 
р, (2) = p(x) (a — 2") 


ne change pas son signe dans l’intervalle (—1, +1). 
En écrivant les équations (100) et (100,) sous la forme 


+1 +1 +1 


(100,) {p,@)e,@)dv=0, [mn @an@da=0, [ре 
= =4 =F 


+1 


р? оао, 
=I 


on voit que dans le cas considéré o,(”) est le polynome de Tchébychef 


correspondant ä la fonction caractéristique р, (2). 


On sait que toutes les racines d’un tel polynome sont réelles et 
comprises entre —1 et +1. 

Nous obtiendrons de la sorte, pour toute valeur donnée de х satisfai- 
sant & la condition (104), une formule des quadratures dont tous les éléments 
seront toujours réels, quelle que soit la fonction positive p(a), et dont 
le degré de précision sera égal a 9. 

Deux de ces ordonnées 

lp Ch a Wh 


se trouvent toujours en dehors de l’intervalle (—1, -+-1) ou coincident avec 
ses extrémités, 

Ce dernier cas mérite une attention particuliere et nous allons l’Etudier 
un peu plus loin. 


20. Il est aisé de s’assurer que le terme complémentaire de chacune 
des formules en question se présente sous la méme forme simple que celui 
de la formule de Gauss. 

Revenant aux formules générales (18), (18,) et (18,), posons y 


n =6, В 9 mi) 
Du, 9 == 0, b,=—4,, DE 220 == hy = + a. 
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Le polynome ¥,,,, (2) devient 


a? — a2) (a? — a,2)? (22 — a)? 


( 
Il ne change pas son signe dans l’intervalle (—1, -+1) et s’annule pour 
f=—=—a, а —AM, а, —%, ma 


2° 


La formule (18) se réduit donc 4 la suivante 


+1 
R= (re) FOO & = FE) Qo, 
=i 


ой Q,, est une constante ne dépendant pas de la fonction f(z). 
Il est aisé de comprendre qu’on peut la déterminer comme il suit 
1 


Qu = 101 |2 @ 2 @—e) (w!— Var У) de, 
0 


ce qui donne 


1 
10 
(105) ne | p(x) at Ф, (a) de. 
0 
ой @,(x) désigne le polynome dont les racines sont égales aux ordonnées 
de la formule des quadratures, dont il s’agit, & est un nombre, compris 
entre —a et +a. 
Quant А la formule méme, elle s’écrira sous la forme 


4-1 
(PF) [p@)f@)av=a(t—2)+/@)+8 (fC a) +f@)+ 
=i 
+1 (f(—a,)-+£(4)) + Ry, 


ou « est un nombre donné satisfaisant а la condition (104), a,” et a,’ sont 
les racines de l’équation du second degré (101), dont les coefficients U et У 
se déterminent А l’aide des formules (102) et (103), &, son terme complé- 
mentaire, défini par |’équation (105). 


21. Si nous supposons maintenant que «?<1, nous avons trois cas 
a distinguer: | 

1°. L’une ou toutes les deux des quantités a,?, a,? deviennent negatives 
ou méme imaginaires. 

2°. Les constantes a,? et a,? sont positives et plus petites que unite. 


‘ 
ee — 
Sue = 


| 
| 
| 


об 


и 


52» МЕ. — ЧИ 


Er EEE 


Е 


3°. Les constantes a,’ et а,’ sont positives et Гипе d’elles est plus 
petite, l’autre est plus grande que l’unité (ou égale 4 1). 

Le cas ой deux de trois quantités a, a,?, a,? surpassent l’unit6 est 
impossible, ce qui résulte immédiatement de ce fait qu’elles doivent satisfaire 
aux équations (100) et (100,). 

Il est aisé de comprendre, enfin, que le cas 3° ne differe point du cas 
considéré au п” précédents, ой a> 1, et que le terme complémentaire 
de toute formule des quadratures correspondant & l’hypothese 3° se présente 
toujours sous la forme (105). 

Laissant de cöte deux premiéres hypothéses', considérons quelques 
exemples les plus simples correspondant a la troisieme hypothése. 

Posons, par exemple, 


m 
106 eas = = jl, 
Les équations (102) et (103) donnent 
FP me CS __ Mg Mg — 2 
ть т; — m? MM, — т? 


Les constantes a,? et a,’ se déterminent comme les racines de l’equation 


Mm, m; — m, т т.т, — m,? 
р Alle 4 tg 2% au 
(106,) | m, пи, — m? т, — My u 
qui sont toujours réelles et positives. 
Sans nous arréter au cas général, supposons que 
1 
Xi) = ——— > 
A ema 
L’öquation (106,) devient 
2 5 1 
Vou ns ir 
5-н y17 55—17 с 15 
Gre = 93 ) ый == 93 et a,” 2 . 
Оп voit que 
(107) a, al. 
Subsituant les valeurs trouvées de a,?, a,? et a,? dans (72,), оп obtient 
17—3 y17 17-53 V17 ce 
OSS © oe том т 


1 Dans la premiére hypothése nous n’avons pas un moyen de détermincr lerreur du 
calcul, dans la seconde le terme complémentaire de la formule des quadratures ne se presente 
pas dans une forme suffisamment simple. 
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Be 


On arrive ainsi & cette formule des quadratures 


+1 


: a pH | (VERE) (VER) | 


—1 


N (у С-В 
J 


Dans le cas considéré le reste R,, en vertu de (107), se determine 
par la formule (105), qui donne 


iOS) 
Be = — 10| 


ой il faut entendre par un nombre compris entre — a, et + @,. 


22, Si Гоп fait, pour le second exemple, 


(108) a “ << 1, 
: 4 
on aura, & Vaide de (102) ct (103), 


N 
U (m, Mg— mM) (MM, — Mg my) 
2)8 
(то m, — 10,7) 


(109) 


2 
_ MN, 


MM, — m0," 
Les racines de l’&quation 
(110) 28 — Uz +V=0 


seront de méme réelles et positives et Гипе d’elles sera plus grande que 
Punité. 
Faisant, comme précédemment, 


1 
0 (98) ==8 © 
Al mae 
on obtient 
5--2 V5 о 5 
a, === 92 ) a, = 53 й Ay == Tel 
et, en vertu de (72,), 
74 — 33 V5 744-335 2 
an р В А, YS 8 pss) 
4.5.31 4.5.31 4.5.31 


Bean 


WR Re Dez N 
(en) 
к 


En remarquant, que dans le cas considéré a,’ >1, on trouve, ä l’aide 
de (105), cette expression pour А, 


R, = — f° ©) zn: В. т 10! 


ou £ est un nombre compris centre — a, et a,. 


23, Appliquons encore les équations (108) et (109) aucas de р (a) = 1. 


On trouve 
= аа => = Ve 
L’öquation (110) donne alors ей 
oT siete WS i, 
ie 5 serene as, 


On trouve ensuite, en ayant égard a (72,), 


8554 — 1665 V26 в 8554 -+- 1665 \26 . 49 


Ze 10.26 10.26 а 


10 


Оп obtient ainsi une formule des quadratures & 6 ordonnées pour 
calcul approché de l’intégrale 


+1 
| f(a) dx. 
= 


Son degré de précision est égal 4 9 et son terme complémentaire Л, se 
détermine & Рае de l’&quation (105), саг a’ >1. 
On trouve, en effectuant le calcul, 


gu 
a Е (10) 
hi, = ОИ | (©), 


2 étant un nombre, compris entre — а, et A. 
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24, Le cas limite de а? = 1 mérite une attention particuliere. 

Dans ce cas les constantes a,? et a,” sont égales aux racines du polynome 
de Tchébychef du 4" degré correspondant & la fonction caractéristique 

1; (2) = (2) (1 — 4”), 

p(x) étant une fonction donnée, non negative dans l’intervalle (—1, +1), 
et ne sortent pas en dehors de l’intervalle (0, 1). 

Le reste de la formule correspondante des quadratures se determine 
par l’équation (105), ой il faut poser а? — 1. 

Posons, pour un exemple, p(#) = 1. 

On trouve, en vertu de (102) et (103), 


—- >? Y= и” 
се qui donne 
Ио Яо 
3V7 3V7 
__ i4—Vv7 А 7 г. a 
7 ae о. a 


La formule (Е) devient 


+1 Er = 
(112) Гоа И er Zi nan). 
= 


[ V3.7 


144-7 V7-2V7 V7-2y7 1 
ea ica a) er Е тео) 


ой, еп vertu de (105), 
В; = — 


98 
| sae 2.1110). 

Les formules, indiquées aux п” précédents et, en particulier, celle 
de (112) sont trös commodes pour les calculs numeriques et conduisent 
parfois aux opérations moins compliquées que celle de Gauss a 5 ordonnees!. 


1 Remarquons que la formule de Gauss 4 5 ordonnées peut s’écrire comme il suit: 


yon nn u a 
| - 


900 3 v7 7 | 


3 v7 
ae oe 
J 


3. y7 3 v7 225 


Rn 


el So 
Si Гоп fait, comme précédemment, 
1 
т) = ———. 


on retombe 4 la formule, & laquelle зе réduit la formule indiquée ä la page 
118 de l’ouvrage de М. A. Markov, cite plus haut, pour m = 6. 


25, Considérons, enfin, les formules & 7 ordonnées (n—=17) ayant 
la forme 


+1 
(13 { p(@) f(@) de =a(f(—a) +f a) + Г) Ге) + 
= 
+ (fe a)+f@))+3f(0) + By. 


| Les équations (9) (n° 3, Note I) fournissent 


2 (и В y)+5 = 2m, 


2 2 Я — 
aa? + Ba,? -+- ya, = ть, 


| 

| 

en aa,* —= Bas: = ya," = m,, 

| aa, + Ва. + уа = m,, 
Фой 

ER аз? (Mg 52 — т.) — (т, а — m,) 
9° (Ag — а?) (а — а) 

(115) ре Ag” (т, а? — m,) — (m, a,” — т). 


аз? (аз — Ag") (а, — а») 
— Ms а? а — ти (а на?) + ть. 
а? (a,7 — аз?) (а. — аз?) 


Substituant ces expressions de «, В et y dans la premiere des équations 
(114), nous trouverons le dernier coefficient 6 de la formule (113). 

On obtient ainsi une formule des quadratures 4 7 ordonnées, dont 
le degré de précision et égal 4 7 et dont tous les éléments dépendent 
de trois quantités artitraires a? (k = 1, 2, 3). 
| On peut établir encore trois relations entre ces quantités indéterminées, 
en les choisissant de maniére bien différente, mais poursuivant toujours 
le méme but de simplifier, autant que possible, toutes les operations 
arithmétiques, auxquelles conduisent les applications pratiques de la formule 
en question. 


26. Dans la pratique on emploie habituellement les formules de Cotes, 
de Tchébychef et de Gauss. 
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Nous avions déja l’occasion de faire remarquer quelques inconvénients 
qu’elles offrent souvent pour les calculs numériques et qui deviennent d’autant 
plus considérables que le nombre des ordonnées de la formule en question 
devient plus grand. 

Nous avons indiqué plus haut quelques autres formules, pour 
n= 3, 4, 5 et 6, qui présentent certains avantages, surtout en comparaison 
de celles de Cotes et de Tchébychef. 

Les considérations tout 4 fait analogues s’appliquent au cas de и = 7. 

La formule généralisée de Cotes peut étre remplacée avec succés par 
la formule ayant pour ordonnées 


comme je Га! déji montré dans ma Note: «Quelques remarques complémen- 
taires sur les quadratures» (Bull., 1918, р. 66 etc.). 

La formule ainsi construite, conservant toutes les propriétés de la 
formule de Cotes, a un avantage, qui consiste en ce que son terme 
complémentaire sc présente sous la méme forme, trés commode pour les 
applications, que celui de la formule de Gauss (voir ma Note tout a l’heure 
citee). 

Quant ä la formule de Tchébychef, il est utile de la remplacer par 
une autre, analogue & celle de (D), en choisissant, dans le cas considéré, 
les paramétres arbitraires de facon qu’on ait 


(116) в 10020, В-ну = 0, уно 0, 


ce qui nous conduit 4 cette formule 
+1 
[pt rear = Im ma) +f a) — 10) + 
= : 


+ la) + fa) ER. 


Montrons que toutes les ordonnées de cette formule, comme dans le cas 
de n—6, sont tonjours réelles, quelle que soit la fonction non negative p (2), 
qu’elles se déterminent 4 l’aide d’une équation du second degré et que son 
terme complémentaire A, se présente sous Ja méme forme simple que dans 
le cas précédent (n = 6). 


27. Faisant, comme précédemment, 
(117) B= ae, 


a 


ge, 


présentons les Equations (114) sous la forme 
>. hy = Zi Я 


118 2__ a, 
( ) un a, 2m, 
— 2m, 2? 
118 а 0 
( 2) on 0 2M 
, _ т, — 2m, 2? 
(118,) U = tone 
d’oü 
2m, (m, — Эт, 2?) — — 2)? 
(119) a? = . (m, nn ) (т, — 2m, 2) Se ty 
Mp (т. — 2m, г) 4m, (т, — 2m, 2) 
a? =h— p. 


Substituant ces expressions de a,? et a,? dans (118,), on trouve 
(120) f(@)=2— 


ИВ 202—423 2 4 
m. — dmg Mm, р 3.4m)" M,°—4? My" ть Mg My 
3m, (ть? — т m,) 3.80, (т? — 2m, т.) 


= (0). 


Il est aisé de s’assurer maintenant, en se rappelant les inégalités (79) et 
(31) du n° 8, que 
m: — 4m?m, < 0, 
3.4m)? т," — 4? m,? mm, -- ть <0 
et, en outre, 
т.’ — Этот, < m,? — тт, < 0. 


On a donc 
ег eS =” 2m)? < 0. 
L’équation (120) admet donc toujours une racine reelle et positive, 
comprise entre 0 et a ee 
0 


Répétant ensuite presque textuellement les raisonnements du n° 5, 


on s’assure que 
>), ae > Op 


28. Il ne nous reste qu’d trouver l’expression précise du terme 
complémentaire de la formule en question. 
En se rapportant aux formules générales (18), (18,) et (18,) et en y faisant 


== Tn DER m == 4. 


) 


b, = — 4,, b, = а.) b,=4,, 


b= 


Е 2 Ste m . Е 
1 L’&quation (120) admet une autre racine positive plus grande que а mais son emploi 
a 0 


ne conduit pas & un résultat nouvel. 
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on s’assure, comme aux п” précédents, que 
+1 
(8) 
an poe | 2 (4) 22 (2 — a2) (a® — 0,2) (a? — a2) de. 
0 


2. Posons, par exemple, 
il 


2 


L’équation (120) se réduit a 


1 
2? — 92 Cats oF = 0, 
d’ou С. | My 
ese Ш Е 
Baty == а Е 92 
On trouve ensuite Ns S 
(ze 1 V5 
= 94 2 a= ir DE 


La formule (G) devient 
1 {fae t\- N) )-10- 


mie 


ой, en vertu de (121), 
оо. 


25.81 


La formule obtenue ne differe pas essentiellement de celle de (88), 
mais conduit aux calculs un peu plus compliqués. 

Si Гоп fait, pour un autre exemple, р (2) = 1, nous obtiendrons une 
formule analogue д, celle de (85) du n 11. 


30. La formule (С) conduit, en général, aux résultats moins simples 
que celle de (D), mais, en tout cas, elle est plus commode que la formule 
de Tchébychef & 7 ordonnées. 


Re 


Remarquons encore que le calcul des valeurs approchées de l’integrale 
fournies par les formules (G) её (D) est, évidémment, beaucoup plus simple 
que celui, auquel conduit l’emploi de la formule (7°), mais, en revanche, 
cette derniere formule fournit une approximation plus grande, car son degré 
de précision est de deux unités plus grand que celui des formules (G) et (D). 

- Si l’approximation, fournie par ces derniéres formules, devient insuffi- 
sante, il faut recourir 4 la formule (Е), ou, si Гоп veut atteindre une 
approximation encore plus grande, — aux formules dont le degré de précision 
surpasse 9. 

C’est la formule généralisée de Gauss & 6 ordonnées qu’on emploie, 
pour la plupart, a ce but dans la pratique. 

Montrons qu’on peut atteindre le but proposé d’une maniére plus simple 
par une autre formule, ayant le méme degré de précision (g = 11) et 
analogue & la formule (Р). 


31. Faisons dans les équations (11) (n° 6, Note Ли =7, m—2. 
On obtient deux relations suivantes entre les quantités a,? (= 1, 2, 3) 


+1 


| р (2) © Ф, (a) dx = 0, 
a! 


(122) = 
[po ©, @)dx = 0, 

ou i | 

(123) Ф, (2) = @—а) (a? — a,2) (2° —a,2), 


auxquelles nous pouvons ajouter encore ces relations identiques 


+1 
[P@ 2? ©, @)dx = 0, 
—1 


(123,) 


+1 


| p(x) a Ф, (a) 41 = 0. 
—1 


Les équations (122) determinent deux des quantités a,’ en fonction 
de la troisieme, par exemple, a,?, qui reste indéterminée. 
Substituant les valeurs trouvées de a,? et a,’ dans (115), nous trouve- 
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rons les coefficients «, 8 et y, аргёз quoi la premiere des équations (114) 
nous fournira 5 en fonction d’un seul paramétre arbitraire 


CP =) (ee 
Supposons, comme au n° 14, que 


= 1 


et posons 
(2? a ay?) (a а?) — 9 (2), 


p, (2) = p (a) x? (a? — 2). 


Les équations (122) et (122,) peuvent s’écrire 


+1 


[r,@ %@ de =0, 
oa 


+1 


fr. (a) 29, (&) da = 0, 
=] 


(124) fi 


I (x) a? о, (1) dx = 0, 
il 


+1 


{o, (x) x 9, (x) dx = 0. 
—1 


On voit que, dans le cas considéré, o, (2) est égal au polynome de 
Tchébychef du 4" degré, correspondant & la fonction caractéristique р, (2) 
dont toutes les racines, comme on sait, sont réelles et comprises entre — 1 
et = 1. 

Nous obtiendrons de la sorte une formule des quadratures А 7 ordonnées 
dont le degré de précision est égal 4 11 et dont tous les éléments sont 
toujours réels, quelle que soit la fonction p(x) non negative dans linter- 
valle (—1, 1). 


39, Les équations (124) ne different pas de (100,) (n° 19) que par 
le facteur x? sous le signe de l’intégrale. On en conclut que tous les raison- 
nements de n® 18 — 25 s’appliquent au cas considéré; il suffit seulement 
d’augmenter tous les indices de la lettre m, qui y figurent, de deux unités. 


ga 


On obtient ainsi cette Equation du second degré qui determine les 
quantités a,? et a,? en fonction du parametre arbitraire «? 


(125) 22 — U+-V=0, 
ou 
R 5 


R = (m, a? —т,) (m; a? — ту) — (m, a? — m,) (m, x — ms), 
(127) $ = (m, a? —m,) (m; a? — то) —(m, ® — ть), 
0 = (m, a? —m,) (m,a? — m;) —(m, a? —m,)°. 

Nous obtiendrons de cette maniere une formule des quadratures 
a 7 ordonnées, dont deux des ordonnées seront en valeur absolue plus 
grandes que l’unité (ou égales a 1) ct toutes les autres seront comprises 
entre — 1 ct +1. 

Le terme complémentaire sera défini par l’&quation analogue ä celle 
de (105), & savoir: 


1 
(28) R= “2 © [ром @ a) @— 09) dr, 
0 


& étant un nombre, compris entre — a et + «. 


33. Si Гоп fait, conformément au n° 21, 


ai, < ih, PO) = пе 
on aura, en vertu de (125), (126) et (127), 
22 — : 8 — о == (). 
Фой 
ee US EL 8 14— yrı an 
ив N er Е 


Les formules (114) ct (115) donneront ensuite les valeurs numériques 
des coefficients а, В, y et ©. 
On voit que dans le cas considéré 


le 
Donc, le reste В, de la formule en question se determine a l’aide 
de Péquation (128) qui donne 
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Е étant un nombre compris entre 


У14 + 71 Via 71 
— ——— et —: 
35 3,5 
On peut poser de méme 
m 1 
a 1 i) = == 
On aura alors, comme au n? 22, 
7+ \/21 T—= VOI 7 
a = 93 => 1, Ay" = 93 2 а = 93" 


Le reste R, de la formule sera défini par l’&quation (128) qui donne 
7 . 
В: = — sa al ©), 
& étant un nombre compris entre 
Ут-+ V21 V74-y21 
a ИДЕЕ et bh a ee 
2 v2 22 
Les formules ainsi obtenues peuvent servir avec succes au calcul 
de l’intögrale 


+1 
1 (#) 
Jaca ae 


lorsque la valeur maximale de la fonction f(x) se trouve a l’interieur 
de Vintervalle (— 1, ++ 1). 


34. Le cas le plus intéressant correspond 4 Vhypothése particuliere que 


ren 
a," =]. 


Nous trouverons tous les éléments (les ordonnées, les coefficients et 
expression précise du reste R,) de la formule correspondante des quadra- 
tures & Vaide des équations (114), (115), (125), (126), (127) et (128), 
en y faisant «? = 1. 

Posant, par exemple, p(x) = 1, on trouve 


10 5 
Oe ma 
d’oü, en vertu de (125), 
о У . _ 15-215 


а о 3.11 


ОЕ 


On trouve ensuite, a l’aide de (114) et (115), 


194— 7 15 


= js SE Se 
os? — РОБ == 


; о BES? 


On arrive ainsi a la formule 


+1 ER = 

(129) fon (VE (VL. 
= 

SE (- le EN у = вау )- 


9) 


= 2 (0) me a 
oü, en vertu de (128), 
= ETO) 
(130) fy = та 181 


& étant un nombre, compris entre — 1 et +1. 

La formule (129) est Ja plus simple et la plus commode pour les calculs 
numériques de toutes les formules des quadratures dont le degré de précision 
est égal & 11. 

Appliquant cette formule, par exemple, 4 la fonction 


(= 


nous trouverons 
+1 
dx 
8х 
—1 

un résultat avec 8 décimales exactes. 

La formule de Gauss а 6 ordonnées conduit au méme résultat, mais 
a Гал@е de calculs plus compliqués. 


Si Роп fait, pour un autre exemple, 


— log 2 = 0,6931471813.. 


1 
Do) Ten 


on arrive а cette formule simple 


(131) Е zen 
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ой, en vertu de (128), 


KO) 


dem) Room 


On retombe dans la formule connue qui se déduit de la formule, indiquée 
“dans Vouvrage de М. A. Markov, cite plus haut, si Von у fait m= 7. 

La formule (131) conduit, pour la plupart, aux calculs plus simples 
que la formule de Gauss & 6 ordonnées et doit étre employée de préference 
dans la pratique. 

Si Роп pose, par exemple, 

f(a) = cos =, 
on obtient ce résultat simple 
+1 


ой, en vertu de (131,), 


о А < aul 


La formule de Gauss conduit, comme il est aisé de s’assurer, 
au résultat plus compliqué. 

35, On pourrait étendre les résultats, déduits plus haut pour les cas 
particuliers de n= 2, 3, 4, 5, 6 et 7, au cas général ой n est un entier 
quelconque, mais nous n meistens pas sur ce point А cause des raisons que 
nous avons déja exposés au commencement de la Note précédente. 

Dans une Note prochaine nous passerons 4 l’etude des formules des 
quadratures, lorsque la fonction p (2) dans l’intögrale 

+1 


J р (0) f(@) a 


joue les propriétés d’une fonction impaire, ou, plus généralement, lorsque 
les moments de cette fonction de l’ordre paire sont égaux a zero. 
(Voir n° 2, Note I). 


и 
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(Bulletin de l’Académie des Sciences de Russie). 


Два новыхъ вида 
паразитичеекихъь червей рода Caryophy/laeus, 
найденные въ кишечникЪ карповыхъ рыбъ. 


ЕГ. ТГ. Анненковой-Хлопиной. 


(Представлено академикомъ И. N. Бородинымъ въ засздани Отдёленя Физико-Математиче- 
скихъ Наукъ 27 ноября 1918 года). 


| Въ матералахъ Касшйской экспедищи 1914—15 г. мною были опре- 

дЪлены два, вида, паразитовъ, принадлежащихъ къ роду Caryophyllaeus. Эти 

паразиты были найдены въ кишечникахъь сл5дующихъ рыбъ: въ сазан 

(Cyprinus carpio), лещ (Abramis brama), бЪлоглазк$ (Abramis sopa) п рыбцЪ 
(Vimba vimba). Паразиты этихъ рыбъ оказались принадлежащими Kb двумъ 
еще до сихъ поръ не изученнымъ и не описаннымъ видамъ. НаиболЪе 
распространеннымъ видомъ является видъ, названный мною Caryophyllacus 
caspicus поу. sp. и встрёчающийся во всБхъ вышеуказанныхъ рыбахъ 3a 
исключешемъ сазана. Второй же видъ паразитовъ былъ найденъ только въ 
кишечник® послфдияго и названъ мною по Форм$ его головки Caryophyllaeus 
fimbriceps nov. sp. Паразиты были выдлены изъ кишечника рыбъ участни- 
ками Экспедици Веберманомъ, Миловановымъ и Хромыхъ. 


Caryophyllaeus caspicus nov. sp. 


Эти паразиты, найденные въ кишечник различныхъ карповыхъ рыбъ, 
по внёшнему своему виду не представляютъ особенпаго отлич1я отъ С. laticeps 
Pallas. Onn имфютъ различную длину, колеблющуюся оть 15 до 26,8 мм. 
Форма, всЪхъ паразитовъ, какъ большихъ, такъ и маленькихъ, удивительно 
правильная. У веёхъ можно р$зко различить три части тБла: расширенную 
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головку, стройную, тонкую шейку и немного расширенное туловище. Приведу 
относительную ширину этихъ частей: ширина, головки — 1,5 мм., ширина 
шейки — 0,9 мм. и, паконець, ширина туловища въ наиболБе расширенпой 
части у половой клоаки —1,9 мм. Изъ этихъ цифръ видно, что головка рЪзко 
‚ выдфляетея, такъ какъ она на 0,6 мм. шире шейки. Головка, имфетъ какъ 
бы вферообразную форму, но съ утолщеннымъ краемъ. При разсматривани 
ея подъ микроскопомъ на краю ея у большинства экземпляровъ видны въ 
неболыпшомъ количествЪ маленьюме выросты-сосочки (Рис. 1). За головкой 
идетъ узкал и относительно длинная шейка— 
1,5 мм. дланы, считая OT головки до на- 
чала, половыхъ органовъ. Толщина паразита 
оть шейки до половой клоаки почти по- 
стоянна и измфпяетел лишь въ предБлахъ 
oTb 0,5—0,6 мм. У половой клоаки толщина, 
паразита pb3ko увеличивается до — 1,2 мм., 
т. е. въ два раза. Эта утолщенная часть 
паразита приходится въ мфетЪ напбольшаго 
Рис. 1. Головка, Caryophyllaeus развития матки, HO дальше толщина вновь 
ОСИ убываетъ. Beh вышеприведенные размфры 

паразита, стоятъ очень близко къ таковымъ у С. laticeps. 

Расположене внутреннихъ органовъ вполнЪ соотвфтствуеть таковому 
у рода Caryophyllacus, т. е. въ передней чаети тфла расположены BC муж- 
сне половые органы, а изъ женскихъ только желточники, въ задней же части 
помфщаются Bcb женске половые органы. Границей между этими частями 
является половая клоака, общая для мужского и женскаго половыхъ прото- 
ковъ. Почти всегда мЁсто половой клоаки можно замфтить даже певоору- 
женнымъ глазомъ, такъ какъ изъ нея торчитъ очень маленьюй циррусъ. 
Половая клоака расположена на разстояни 2 MM. оть задняго конца 
червя. 

Уже на тотальныхъ препаратахъ въ шейк$ замБтны тяжи такъ назы- 
ваемыхъ волокпистыхъ KILTOKS, расположенные почти сплопитымъ слоемъ 
въ серединЪ паразита и имЪюние видъ пучка волнистыхъ нитей. ДалЪе эти 
пучки волокнистыхъ KABTOKB прерываются желточными Фолликулами и 
сБменниками, но все же замфлны въ промежуткахъ между ними. Ha ср$захъ 
пучки волокнистыхъ клЪтокъ рзко выдфляются благодаря сильной окраскБ. 
Опи соединены въ четыре TAMA, тяпущихся оть головы до конца передней 
части паразита: два боковыхъ и два центральныхъ. Эти послфдне въ MbCTs 
появленя сЪ$мепровода расходятся, сопровождал желточные фолликулы. 


ОО 


Волокнистыя клБтки сильно вытянуты Bb длину, съ крупными ядрами и 
мелкой, интенсивно окрашивающейся зерниетостью (Рис. 2, 3, 4 №). 

Мужеюе половые органы расположены, какъ уже было упомянуто, въ 
передней части туловища п состолть изъ сЪменниковъ, сёмепровода (уаз 
deferens), сЪмениого пузырька, (vesicula seminalis), цирруса и wba цир- 
руса. 
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Рис. 2. Сагиттальный срЪзъ черезъ Рис. 3. Фронтальный срфзъ черезт, переднюю 
переднюю часть Caryophyllacus часть Caryophyllacus caspicus: Ml — продольныя 
caspicus: Dst.— желточные Фолли- мыпщы; 6 — волокнистыя клЪтки; Dst — жел- 
кулы; T— сБменники; Fe — во- точные Фолликулы. 

локнистыя клЪтки. 


СЪ$менники расположены во внутреннихъ слояхъ тБла паразита между 
отдфльными тяжами волокнистыхъ клБтокъ, начинаясь значительно дальше 
оть шейки, ч6мъ фолликулы желточниковъ. Количество отдфльтыхъ сЪмен- 
пиковъ, по сравненю съ другими видами даннаго рода, очень незначительно. 
Они не располагаются сплошнымъ слоемъ, а встрЪ$чаются въ одиночку или 
по два, рядомъ. Разстояше же между такими маленькими группами сЪменни- 
ковъ очень большое (Рис. 2). Характернымъ является TO, что сфменники пе 
доходятъ. до м шка цирруса: съ брюшной и спинной сторонъ они появляются 
BHE сферы распространенмя петель сфмепровода на разстоянш приблизи- 
тельно 2,7 MM. отъ м5шка цирруса; съ боковъ же сБменныя бляшки подхо- 
дять значительно ближе къ мфшку цирруса— па 0,375 мм. оть него. Такое 
расположене с$менниковъ у С. caspicus рЪзко отличается отъ такового у 
другихъ видовъ рода Caryophyllacus и можеть служить для даннаго вида 
характернымь признакомъ. Офменники имБютъ весьма, неправильную Форму 
и какъ бы сдавлены съ той или другой стороны тяжами волокпистыхъ 
клЬтокъ. На фронтальныхъ срфзахъ сфменники имфють размБры 0,165 — 
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0,225 мм,, толщина же ихъ по сагиттальнымъ препаратамъ 0.27—0,35 мм. 
По своимъ paambpamp сЪменники также сильно отличаются отъ таковыхъ у 
другихъ видовъ u рЪзко выдфляются среди желточныхъ Фолликуловъ (Рис. 2). 

СЁ мепроводъу С. caspicus, какъ и у С. Syrdarjensis, силыто развитъ, 
такъ что петли его занимаютъ передъ мшкомъ цирруса большое простран- 
‘ство. Сфмепроводъ тянется orb мЬшка цирруса впередъ на 2,7 мм., прилегая 
ближе къ спинной сторон червя. Петли сфмепровода им$ютъ, главнымъ 
образомъ, дорзовентральное направлеше и выполняютъ собою всю толщу 
тБла, оттфеняя Beh органы къ бокамъ и отчасти къ брюшной crbukb. Въ 
нижней своей части, около м5шка, пирруса, с$мепроводъ образуетъ какъ бы 
клубокь петель, доходящихь почти до самыхъ боковыхъ стБнокъ тёла, 
уступая мфсто лишь для одного ряда желточниковъ (Рис. 4 и 5). ЗатБмъ, 
вытягиваясь впередъ, сБмепроводъ постепенно отходить отъ боковыхъ и 
брюшной стБнокъ, давая MECTO все новымъ рядамъ желточниковъ. JTOTB 
проевфть между желточниками, въ которомъ расположены петли с$мепро- 
вода, иметъ Форму опрокинутой широкой и глубокой воронки съ длиннымъ 
узкимъ горлышкомъ. Narbe сфмепроводъ проходитъ черезъ сБменной м5шокъ 
(vesicula seminalis), расположенный въ м5шкБ цирруса, и направляется, 
дфлая очень маленьке зигзаги, къ половому отверстю. С$менной пузырекъ 
расположенъ въ м6шк$ парруса. Эготъ послбдшй выполняетъ своей задней 
частью всю толшу червя. Онь имБетъ удлиненно-овальную Форму. Длин- 
ная ось мёшка цирруса имБетъ TO же направлене, какъ и у С. laticeps, т. е. 
совпадаетъ съ продольной осью тфла. Длина оси м5шка цирруса— 0,9 мм. 
Въ передней части мЬшокъ цирруса суживается и, отходя отъ брюшной 
стнки, приближается къ спинной (Рис. 4 u 5). Открывается мужской поло- 
вой протокъ въ общую клоаку и располагается непосредственно надъ жен- 
скимъ половымъ протокомъ. 

У Женск1е половые органы состоятъ изъ яичниковъ, влагалища, 
сфмепр!емника, матки, желточниковъ и скорлуповой железы. JELEHCKOE поло- 
вое отверсте является отверстемъ клоаки, общей какъ для матки, такъ и 
для влагалища; оно расположено непосредственно подъ мёшкомъ пирруса и 
имфетъ видъ щели. 

Яичники лежатъ въ задней части туловища. Они широки, имють 
неправильную треугольную Форму и соединены довольно толстой коммиссурой. 
Главная ось ихъ проходитъ черезъ концы яичниковъ и параллельно продоль- 
ной оси паразита. Края яийчниковъ прилегають къ боковымъ CTEHKAMB и 
тянутся кзади до желточниковъ, а кпереди подходятъ близко къ мёшку цир- 
pyca, чёмъ этоть видъ также отличается отъ C, laticeps. Въ центр ком- 
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миссуры и съ задней сторопы отъ HEM отходитъ тоненькая трубка—яйцеводъ 
(Puc. 5). Онъ направляется кзади и къ спинной cropoub, соединяясь вскорЪ 


Ch каналомъ, служащимъ для оплодотвореня. 
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Рис. 4. Фронтальный срЪзъ черезъ 
среднюю часть Caryophyllaeus caspi- 
cus: Пс — волокнистыя клЪтки; Dst — 
желточные холликулы; Вс — мшокъ 
цирруса; V— отверсл!е влагалища. 


Рис. 5. Сагиттальный срЪзъ черезъ зад- 
нюю часть Caryophyllaeus caspicus: Be — 
мЪЬшокъ цирруса; Мо—мужское половое 
отверст1е; Wo— женское половое отвер- 
сте; V— влагалище; К — яичникъ; 
Ut, — нижей отр$зокъ матки; Ut, — 
средн!й отр$зокъ матки; Sch. gl.— Kabrku 
скорлуповой железы. 


’Матка расположена ближе къ спинной сторонф, сзади личниковъ, п 
образуеть сплошной рядъ петель. Сзади эти петли матки выполпяють собою 
пространство между яличниками и желточниками, а впереди доходять до 
мёшка цирруса. Съ боковъ петли матки доходятъ до U, длины мЬшка, цир- 
руса, т. е. до его OTBepcTin, и упираются въ желточные фолликулы. Раз- 
личные отрЁзки матки имфютъ слёдующее положеше: заднйй отр$зокъ — 
тонкост5нный — расположенъ подъ коммиссурой, дфлая болышое количество 
дорзовентральныхъ узкихь петель, забфгающихъ даже впередъ за KOMMUC- 
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суру; вторал часть матки, — собственно матка,—-начинается у самой стЪики 
паразита позади OTb коммиссуры и располагается своей главной массой 
между послфднею и м6шкомъ цпрруса,; третья часть матки —выводная, очень 
короткая и тонкостБипая, расположена, съ брюшной стороны по отношению 
къ средней части матки у camaro мЬшка цирруса. Средняя часть матки 
имБетъ напбольшую длину и стыки ея покрыты железистыми кл6тками 
(Puc. 5). Эти xabren uwbiorh удлиненную Форму и чрезвычайно PESKO 
окрашиваются. Onb напоминаютъ клфтки скорлуповой железы, но 
меньше изъ. 

У Желточники состоять изъ очень большого количества, отд льныхъ 
Фолликуловъ, расположепныхь въ двухъ группахъ, неравныхъ по своей 
величин» : большей — передней и мепьшей— задней. Спереди зкелточники начи- 
паются четырьмя (двумя брюшными и двумя спиоными) стволами. Bexopb 
фолликулы жкелточниковъ заполняють собою съ поверхности всю площадь 
тфла. На срёзахъ видно, что эти фолликулы располагаются также п въ самой 
толщ тБла между тяжами волокнистыхъ клЬтокъ (Pac. 2 и 3). Въ средпей 
части червя, въ м$стБ распространевшя сфмепровода, появляется проевЪтъ, 
лишенный желточниковъ. Этоть проевфтъ становится все шире, по mbpb 
приближешя къ мВшку цирруса, и наконец остаются только боковые стволы 
(четыре ствола), соприкасающщеся со спинпой сторопьт съ петлями матки, & съ 
брюшной — съ личниками (Рис. 4). Задняя группа желточпыхъ Фолликуловъ 
расположена въ самомъ заднемъ конц паразита между задними краями 
яичниковъ. Отдфльные фолликулы uMbioTb неправильную круглую Форму, 
часто ежатую, велёдстве чего очепь трудно опред$лить ихъ размфры. Если 
брать разм$ры наиболБе правильпыхъ Фолликуловъ, то на Фронтальныхъ 
срфзахъ д1аметръ ихъ измфняется orb 0,135 —0,195 мм., въ толщину же, 
т. €. на сатиттальныхъ cpb3axb, orp 0,15 —0,18 мм. Эти размфры указы- 
вають на то, что фолликулы почти совсфмъ шарообразны. Отъ каждаго 
фолликула отходить по одному желточному протоку; BCL эти протоки соеди- 
MATCH въ четыре боковыхъ большихъ протока, проводящихъ желточныя 
клётки оть BePXHUXb и нижнихъ желточныхь Фолликуловъ. Эти болыше 
протоки соединяются вмфетВ по средней лини тфла, немного ниже коммис- 
суры яичниковъ. Beh четыре протока представляютъ собою узвя TOHKO- 
стЁнныя трубки, въ которыхъ желточныя клБтки располагаются лишь въ 
одинъ рядъ. Благодаря этимъ клФткамъ, выполняющимъ протоки сплошной 
цЪоочкой, можно съ точностью прослБдить ихъ расположеше. Трубка въ 
uber сляшя Bcbxb протоковъ сильно раздута, и въ ней помбщается уже 
большое количество желточныхъ клЪтокъ. Эта часть желточныхъ протоковъ, 


— 103 — 


служащая какъ бы резервуаромъ для желточныхъ клфтокъ, располагается 
непосредственно подъ коммиссурой яичниковъ и впадаетъ въ задшй копецъ 
влагалища у Camaro оотипа. УВелточиыя KATE, которыми набиты 
желточпые фолликулы и желточные протокп, представляютъ собою 
большия круглыя KABTKU съ крупными ядрами и довольно крупной гра- 
нулящей. 

Влагалище расположено съ брюшной стороны паразита и его петли 
тянутся по средней лини брюшка отъ м5шка цирруса до оотипа (Рис. 5). 
Влагалище состоитъ изъ четырехъ частей, расположенныхъ одна, за другой 
Bb слБдующемъ порядкВ: передий отрфзокъ является общей клоакой для 
влагалища и матки; затБмъ идеть влагалищный каналь, переходяшай въ 
сБмепремникъ, а изъ сфмепраемника выходить самый задшй отрЪзокъ 
влагалища — каналъ, служалщйй LIA оплодотворешя и впадающай въ оотииъ. 
Расположеше всБхъ частей влагалища, слфдующее. Сначала влагалище на- 
правляется назадъ къ спинной сторон$ и вл$во, зат$мъ дфлаетъ рЁзюй загибъ 
къ брюшной cropoub и немного вправо. Въ этомъ m&crk перваго изгиба со 
спинной сторопы и слБва во влагалище впадаетъь матка; слБдовательшо 
только это первое колБно и является общимъ протокомъ какъ для спермы, 
такъ и для лицъ. ЗатБмъ уже слБдуетъ влагалищный каналъ, который 
дБлаеть два дорзовентральныхъ изгиба, но не столь глубокихъ, какъ первый, 
п, направляясь вправо и въ глубь, переходитъ въ раеширепную часть влага- 
лища, — сфмепремникъ. Пройдя послБдшй, влагалище вновь сильто сужи- 
вается и переходитъ въ узкую трубку, впадающую въ оотипъ. Эта трубка 
выходить изъ сфмепремника, слЪва и, изгибаясь въ противоположную сторону, 
проходить подъ коммиссурой яичииковъ. Въ этомъ mbcrs въ пее впадаетъ 
яйцеволъ п немного кзади желточный протокъ. Эта, часть влагалища п явля- 
ется капаломъ, въ которомъ пропеходитъ оплодотвореше. СтЪнки первыхъ 
двухъ отр$зковъ влагалища очень толсты и покрыты кутикулой, тогда, какъ 
erbukn сБмепраемника и пижняго отрзка очень тонки. 

Оотипъ, расположенпый ниже коммиссуры AUYHNKOBL у самой брюшиой 
стБики Thia, принимаеть сверху влагалище, а снизу переходить въ нижшй 
отр5зокъ матки. Оль окруженъ клётками скорлуповой железы, которая 
главной своей массой располагается у брюшной ст$нки тфла, прилегая къ 
ней вплотную. 

Общий протокъ выдЪлительной системы открывается въ самомь заднемъ 
конц тфла п замфтень па тотальныхъ препаратахъ въ вид маленькаго 
углубления. 


Длина anne — 0,085 мм., а ширина— 0,045 мм. 
Извфемя Р. Д.Н. 1919. 
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Caryophyllaeus fimbriceps nov. sp. 


Этоть видъ паразита былъ найденъ въ кишечник$ сазана. Уже при 
поверхностномъ взглядв на него можно сказать, что онъ представляеть 
собой новый, еще не описанный видъ. Это р$зкое внфшнее отличе OT дру- 
гихъ видовъ даннаго рода, зависить всецВло OTL удивительно своеобразной 
Формы головки паразита. Головка его покрыта многочисленными торчащими 
во Beh стороны тупыми выростами (Puc. 6). При разсматриваши ея на 
срфзахъ о видно, что эти выросты 
имфютъ видъ Фестоновъ различной 
Формы и величины: одни боле тупые, 
apyrie острые. Въ каждый хестоно- 
образный выростъ входятъ какъ про- 
дольный, такъ и поперечный мышеч- 
ные слои. Сократимостью этихъ слоевъ 
и обусловливается различная Форма 
Фестоновъ. Паразиты были различной 
величины: длина  наименьшаго — 
8,2 мм., а наибольшаго — 14,8 мм. 
Форма паразита въ зависимости отъ 
его величины изм$няется, но U3MB- 
неше это зависить главнымъ образомъ отъ удлиневя шейки. Какъ вообще 
у представителей рода СагуоруЦаеиз, тБло паразита можно расчленить Ha 
голову, шейку M туловище. У мелкихъ экземпляровъ шейка очень мало 
отличима отъ туловища и очень коротка, тогда какъ у крупныхъ паразитовъ 
шейка становится тоньше и длиннЪе. Въ данномъ случа относительная 
ширина всфхъ частей слБдующая: ширина головы — 0,9 мм., ширина 
шейки — 0,6 мм., а ширина туловища, въ самомъ расширенномъ mberb — 
0,87 мм. Ширина, приведенная для головки, опредфлена, до основаня Фесто- 
новъ, такъ какъ иначе ее нельзя опредфлить BeTbACTBIe ихъ неравном рнаго 
распред$левшя. Когда sch Фестоны имфють одно направлене впередъ, то 
головка не кажется сильно расширенной. Какъ уже было упомянуто, 
у мелкихъ экземпляровь шейка очень коротка, у боле же крупныхъ она 
достигаетъ 1,5 мм. длины, считая до начала, половыхъ органовъ. Толщина, 
паразита достигаетъ максимума въ wherk половой клоаки, начинаясь съ 0,3 MM., 
и достигаеть 0,5 мм. на ypoBHb м5шка цирруса, утолщаясь Ha его счетъ. 

Расположене внутреннихъ органовъ вполнВ соотвфтствуеть таковому 
у другихъ видовъ рода Caryophyllacus: въ передней части расположены 


Рис. 6. Головка Caryophyllaeus fimbriceps. 
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мужене органы, а изъ женскихь лишь желточники; въ заднемъ же конц 
тБла, расположены только женсве половые органы. Границей между частями 
передней и задней служать половая клоака и, главнымъ образомъ, мЕшокъ 
цирруса. Половое отверст!е расположено Ha разстоянш— 1,4 мм. оть задняго 
конца паразита. Место половой клоаки очень хорошо замфтно даже для 
невооруженнаго глаза, такъ какъ въ этомъ м$стВ часто торчитъ циррусъ, 
а также на, поверхности паразита, образуется слабая морщинистоеть. 

У С. fimbriceps на тотальномъ препаратВ невозможно разобраль тяжи 
волокнистыхъ KILTOKS, какъ это имфеть MECTO у вышеописаннаго вида, на 
ср$захъ же эти тяжи PE3KO выдфляются благодаря интенсивной orpackt. 

Мужсве половые органы. Сфменники у даннаго вида чрезвычайно 
многочисленны. Они располагаются сплошнымъ слоемъ близъ поверхности 
паразита, какъ съ брюшной, такъ и со спинной сторонъ, непосредственно 
подъ слоемъ желточниковъ. Въ rom’ тБла они расположены между тяжами 
волокнистыхь кл$токъ и тянутся правильными рядами. Такихъ параллель- 
ныхъ рядовъ три, и сфменныя бляшки лежатъ въ нихъ, плотно соприкасаясь 
другъ съ другомъ, не оставляя совершенно свободнаго просв$та (Puc. 7). Это 
расположене сфменниковъ, A также п ихъ мпогочисленность у С. fimbriceps 
рЪ$зко отличаютъ ero orb С. caspicus, 

СЪменники по своей 
величин не рЪзко выдЪ- 
ляются среди Фолликуловъ 
желточниковъ. Они имЪютъ 
овальную Форму: въ ши- 
рину 0,1—0,13 мм., въ 
длину 0,06 —0,09 мм. и 
въ толщину — 0,15 мм. 
Изъ этихъ размфровъ видно, 
что у сБменниковъ большая 
ось расположена перпенди- 
кулярно къ оси т$ла пара- 


зита и направлена дорзо- Рис. 7. Фронтальный срЪзъ черезъ переднюю 

часть Caryophyllaeus fimbriceps: Ml — npo- 
вентрально. Въ каждомЪъ дольныя мышцы; FC — волокнистыя клЪтки; 
сЪфменник® можно наблюдать Т— сБменники; Dst— желточные Фолликулы. 


стадш развимя спермы. 
СОЪменники начинаются сейчасъ же за шейкой, чуть дальше желточныхъ 
ФОллИкуловъ, и не доходятъ до полового OTBEPCTIA, а лишь до трети мВшка 


цирруса, и то только съ боковъ. 
Извфея Р.А H. 1919, 
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СЪмепроводъ расположенъ по средней лини rbıa. Опъ, какъ пу 
вышеописаннаго вида, образуетъ впереди мБшка, цирруса большое сплетеше 
петель и распространяется кпереди отъ послЪдняго на 0,825 мм. съ брюшной 
стороны ип на 1,05 мм. со спинной стороны. Какъиу С. caspicus, петли его 
располагаются главнымъ образомъ дорзовентрально, выполняя собою у оспо- 
вашя, т. е. у мЬшка цирруса, всю толщу паразита. Narbe петли становятся 
менфе глубокими и отходятъ OT брюшной стЁнки, уступая м$ето cbmen- 
пикамъ п желточнымъ холликуламъ. Ширина раепространеня с$мепровода— 
0,3 мм. Въ м6стВ расположешя сбмепровода образуется просвЪтъ, въ BULL 
широкаго съ закругленною, какъ палецъ, вершиной п слабо расширеннымъ 
осповашемъ ствола, по средпей лиши свободный какъ оть сфменниковъ, такъ 
п оть желточпиковъ. ДалБе сБмепроводъ переходить въ сЁменной пузырекъ, 
расположенный въ Mbrurb цирруса. Этотъ послфдшй занимаетъ собою боль- 
шое пространство и выполияетъ всю толшу тфла, распирая его, такъ что 
въ этомъ mberb толщина тБла достигаетъ своего максимума. МБшокъ цир- 
pyca какъ бы COCTOUTb изъ двухъ частей — задцей, въ которой помфщаетсл 
цирруеъ, направленной дорзовептрально, и передней, въ которой пом$- 
щается сЪменной пузырекъ, паправленной косо кпереди. Задняя часть 
значительно толше и больше передней. Переходъ оть задпей части къ 
передней довольшо постепенный, т. е. загибъ ие рфзюй. Направлеше 
продольной оси мфшка цирруса не совпадаеть съ паправлешемъ про- 
дольшой оси тфла, какъ это бываеть у С. caspicus, & находится Kb ней 
подъ острымъ угломъ. Длина ея— 0,69 мм. Наружный край м5шка 
цирруса немного выпячивается на, поверхности Tha и какъ бы выполняеть 
собою отверсше клоаки, а потому съ перваго взгляда кажется, что это 
отверсте является только мужскимъ половымъ отверстмемъ, такъ какъ 
женское половое отверстие обозначается лишь значительно позже на плоскост- 
HbIXb cpb3axb въ вид узкой щели непосредственно подъ отверстемъ 
цирруса, но немного глубже его. На всемъ своемъ протяжеши е5мепроводъ 
паполненъ спермой. 

УКенск1е половые органы. Япчники имЁютъ Форму удлиненныхь 
полуоваловъ, соединенныхъ довольно широкою коммиссурой. Выпуклой сто- 
роной яичники паправлены внутрь тБла, а плоской прилегають къ краямъ 
его (Рис. 8). Коммиссура расположена Ch брюшной стороны и соедпняетъ 
яичники почти въ центр посл6диихъ. Яичники неболыше, они далеко не 
доходять до мЬшка цирруса, но все же это разстояве въ половину меньше, 
ybup у С. laticeps. Въ толщину яичники выполняютъ собою всю толщу Thaa. 
У самой брюшной стБики Orb коммиссуры отходитъ яйцеводъ. Это тоненькая 


—_ = 
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трубка, паправляющаяся назадъ и вглубь, впадая въ заднй отрфзокъ влага- 
лища, — каналь для оплодотвореня. 

Влагалище открывается вмфстБ съ маткой общимъ протокомъ под 
мфшкомъ цирруса въ общую половую клоаку. Оно также состоптъ изъ четы- 
рехъ частей, какъ пу С. caspicus. Сначала влагалище тфено прилегаеть къ 
мЬшку цирруса и тянется къ сппиной сторонф. Немного не доходя до спинной 
стБики, оно расширяется, дфлаетъ рфзюй заворотъ влфво и кзади, принимая 
Bb этомъ мБетБ со спинной стороны выходъ матки. Этотъ отрфзокъ матки 
является общимъ протокомъ, какъ для яицъ, такъ и для спермы. ДалЪе вла- 
галище дБлаеть еще дв$ глубокихъ дорзовентральныхъ петли, проходя между 
петлями матки и постепенпо по косой лини ее кзади (Рие. 8). Этотъ 
отр$фзокъ влагалища — влага- 
лищный каналь — впадаетъ въ 
очень большой раздутый напол- 
ненный спермой топкостБнный 
cbmenpiemunk (Puc, 8). ПослБднйй 
расположенъ н$еколько вправо 
оть средней лини тфла и какъ 
разъ надъ коммиссурой яични- 
ковъ. Orb сЪмепремника отхо- 
дить очень узкая маленькая 
трубка, проходящая подъ ком- 
миссурой яичниковъ. Это четвер- 
тая часть влагалища, — каналь, 
въ которомъ происходитъ оплодо- 
твореше япцъ. Она, направляется 
сначала, cıbBa направо и 3aTbMb Pac. 8. Фронтальный cpb3b черезъ заднюю часть 
къ брюшной сторон, принимаетъ Caryophyllaeus fimbriceps: VdA— сБмепроводъ; T— 


сЪменники; Dst— желточные фолликулы; ИН — 


послёдовательно яйцеводъ и жел- нижняя часть матки; Оф — собственно матка; 
От. — конечный отр$зокъ малки; У — влагалище; 


точный протокь и впадаеть въ Аз— сЪмепремникъ; К—яичникъ; Ot— оотинъ; 
I. Sch. gl.— скорлуповая железа. 
Главная масса матки расположена впереди OTh коммиссурьт, 

менылая—между коммиссурой 1 задними краями яичниковъ (Рис.3). ОтдЪльныя 
петли матки, какъ въ той, такъ и въ другой групиЪ, такъ близко сопри- 
касаются другъ съ другомъ, что на тотальныхъ препаратахъ невозможно 
различить ихъ. Петли матки на, всемъ ея протяжени плотно набиты яйцами. 
По отношен!ю къ япчникамъ матка расположена дорзально, но вътфхъмЪетахъ, 
TAL HETB яичниковъ, она выполняетъ собою всю толщу Thaa. Оъ брюшной 


Извфемя P. Л.П. 1919. 
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стороны малка доходитъ только до мЪшка цирруса, тогда какъ съ боковъ и 
со спинной стороны охватываетъ его и тянется приблизительно до отверстия 
цирруса. Отдфльныя части матки имфють сл5дующее расположене: между 
задней группой желточныхъ Фолликуловъ и коммиссурой яичниковъ распола- 
таются петли матки съ тонкими стВнками: это заднай отрфзокъ матки; HA 
уровнЪ коммиссуры начицаются петли матки, пмъющая железистыя стЁнки,— 
собственно матка. Эта часть располагается, TIABIBIMB образомъ, въ правой 
сторонф тфла и тянется съ боку до отверстия цирруса, огибая немного его 
мЕшокъ. Въ лфвой части располагается трети, концевой oTpb30Kb матки, 
опять съ тонкими стфнками. Этотъ послёднай отр$зокъ папболЪе коротокъ, 
тогда какъ задшй самый длинный. 

Желточники разд лены Ha дв неравныя группы: переднюю большую 
п заднюю меньшую. Желточные фолликулы начинаются OTB самой шейки 
четырьмя боковыми стволами впереди отъ сфменниковъ и приблизительно въ 
Tomb мЪетБ, гдЪ начинаются сБменники. Фолликулы желточниковъ распро- 
страняются по всей поверхности паразита, какъ Cb брюшной стороны, такъ 
и co спипной. Они лежать въ одинъ рядъ непосредственно за мыипечнымь 
слоемъ (Puc. 7). Своими внутренними сторонами желточники соприкасаются 
съ сЁменниками и слегка, вдаются въ пихъ. На Фронтальномъ cpbsk желточ- 
ники почти круглы— 0,205 мм. д1аметра, a на боковыхъ ср$захъ удлинены — 
0,135 мм. дламетра. Передняя группа, Фолликуловъ располагается отъ шейки 
до клоаки, но приблизительно въ TOMB mbctb, гдВ начинается сБмепроводъ, 
она раздфляется на ABb постепенно суживаюцщцяся полосы, разъединенныя 
между собою смепроводомъ (Рис. 8). Cb боковъ желточные холликулы 
доходятъ до яичниковъ. Задняя группа, желточниковъ расположена BP самомъ 
заднемъ концё паразита, и состоить изъ очень небольшого количества, отдфль- 
ныхъ Фолликуловъ, расположенныхь между концами яичниковъ и петлями 
матки. 

Оотипъ, объединяющий sch женске органы, расположенъ ниже KOM- 
миссуры у самой брюшной стБики Tb1a, тянется спереди назадъ и немного 
вглубь (Рис. 8). Спереди и съ брюшной стороны въ него впадаетъ влага- 
imme Baber съ яйцеводомъ и желточнымь протокомъ, а сзади OTP него 
отходитъ малка. Оотипъ окруженъ клБтками скорлуповой железы, которая, 
прилегая плотно Kb брюшной сторонф, распространяется по ней между 
япчниками, петлями матки и желточными Фолликулами (Рие. 8). Длина, яицъ 
0,075 мм., а ширина— 0,0325 мм. 

Принимая наглядную табличку, составленную К. Скрябинымъ для 
сравнешя признаковъ различныхъ видовъ паразитовъ рода, Caryophyllaeus, 
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дополняю ее видомъ, описаннымъ H. A. Холодковскимъ и двумя выше- 
описанными. 

Въ заключене выражаю мою горячую благодарность профессору 
Н. A. Холодковскому за любезное руководство и помощь въ работЪ, a 
также моему коллегв по лабораторш Г. Н. Нилусу за художественную 
отдфлку моихъ рисунковъ. 


Ихт!ологическая лаборатор!я 
Ученаго Комитета Homuccapiara ЗемледЪшя. 
3-го ноября 1918 г. 
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Кручене трехгранной призмы. 
B. Г. Галеркина, 


(Представлено академикомъ А. Н. Нрыловымъ въ зас$данш Отдфлен!я Физико-Математическихь 
Наукъ 30 октября 1918 года). 


Мы разсмалриваемъ кручеше призмы съ основашемъ въ видф равно- 
бедреннаго прямоугольнаго треугольника (eur, 1)!. 


Фиг. 1. 


Полагая, что ось кручешя Z проходить черезъ точку С (с, с), можемъ 
написать значешя папряжений въ слБдующемъ вид (начало координатъ взято 
въ вершинБ О, оси направлены по катетамъ): 


1 Изъ призмъ съ прямолинейнымъ ocHoBaniemn С.-Венаномтъ разсмотрфны призмы 
съ основащемтъ въ видЪ прямоугольника п равносторонняго треугольника (Navier. Résumé des 
lecons... 1864) u Fr. Kétter’oun съ основанемъ въ вид угольника (Ueber die Torsion der 
Winkeleisens. Sitzungsberichte der Preuss, Akad. der Wissensch, 1908, стр. 935), 


Yapberia P. A. If. 1919, — III — 


9 

eG |, RE Bs “Fs a) 
9 

ие a о}. ane eee (2) 


0 — уголь кручевя, wv — перем5щеня, параллельныя оси кручешя. 
Ф_1я w должна быть х—1ей гармонической. Выбираемъ для w cıbı. 


выраженте:. 
1 il 
w— en + (c—a)@—y| —= 


n=CO 
(2n — 1) 7 (a — 2y) (2n — 1) 7% 
+ N A, (cosh oF cos Е 
= 


оо (2% — 1)r (a — 22) Bes (2n — 1) =) oe) 5 
i 24 a Bi. 


Нетрудно убЪдиться въ томъ, что 0 удовлетворяеть уравнен!ю: 


ew Фи 


Е ln of | 
Ou? oy? 0 hr: 
Сумма проекщёй напряжений Ha нормаль къ поверхности призмы должна 


на поверхности призмы равняться нулю. 
Если подставить въ выраж. (1) и (2) w изъ выраж. (3), то получимъ: 


n=Co 
= A (2% — 1) (cosh Dee m in ZI 
аж" 2a 7 


n=l 
И (2% — (а— 2%) ane (2n — 1) ny )| . (4) 
а а 


a в] 0(—a—y-+ = «)— 
N—0O 


— EI 4, (20 — 1) (sinn DEN gg I — 


20 a 


с (2n — 1)r (a— 22) En (Qn — 1) xy )} (5) 
24 a 


n=l 


Tarp какъ нормаль (X’) къ грапи, проходящей черезъ гипотенузу CO- 
ставляетъ съосями координать Хи У уголь въ 45°, то сумма проекщй Kaca- 
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тельныхъ напряженшй на нормаль къ грани, проходящей черезъ гипотенузу 
треугольника, 


EX, у) = 


mS (2—1) (зов (2% —1)r @—2y) , zer 


24 al 


=! 
sinh (2n — 1) x (a — 2x) eos (an — 1)rı De 


24 4 
= 1 = 2 . 2 =— 
(2n )т (a y) An (21 —1) м2 _ 


-+ cosh 
2a a 
gg: ee rum). Ge) 
ZU d 


По грани AB 2 y— a). 

Подставляя у =а — < въ выраж. (6), найдемъ, что HA поверхности 
призмы (по грани АВ) X, = 0 при всякомъ значени коэффищентовъ A,. 

По грани x = 0 Г X, должны равняться нулю, & это даетъ: 


a оО 1) лу _ 
о(у—5а) = > (Op) о * cos = org 0, 
=1 
mau 
n=co ng ao пу n=co | 
404 j — see) пу = 
== = en nn => 4,@n-1) 1) sinh ————_ z — 0) 
Ve ml 
Приравнявъ коэффищентъ при COs hie нулю, получимъ: 
404 5 oa (Pe Wao 
= д (Bio 1)- sinh 5 —=.0, 
откуда 
2 
Ap = au} re te 2 Pes) 


n 


on 

(2n — 1)? 7° sinh mr 

Эти же значеня коэффищентовъ A, дають при y=0 У, =0. 
n & 


Подставляя значеше A, Bb выражеше (3) для 2, получимъ: 


= ) Sey) +(c—Fa)(@—y) —- 
a 2n—1) 
Aw 1 (Qn—1) т (a—2y) Qn—l) xe _ 
ea) 7 (2n—1)r (cosh “hy ees ae al 
a И Si 


en (2n—1) r (a— 2x) Ns ee) |. .. (0) 


2a а 


8 
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Напряжевня теперь представятся въ сл ba. BUA: 


Х, = 60| в-+-у— ze 


N=XO 
ео 2 ( | О, Ша 
Г (2n—1)? sinh 2" DE 24 m 
1 


— sinh 


gah Hoe a пу ) (10) 


N—CO 


we 1 (si ah (2n—1) r п а 5, , n=) mE 
N = , (2n—1) sinh ETUI? 20 i 
Ruy (CE (a—22) sin (2n—1) =) | (11) 
24 a 
По сфченю © = 
Х, =0; 
АЕ. = V2 у = V2 G0 20 2a — 

Oe ~~ 1 (2n—1) т (a—22) (2n—1) xx 

п? > (2n = = ( ul 2a as a = 


 (@n— 1)? sinh ——— 


a Cisse (a2) .: 1 CH=) Crave") | (12) 
20 a # | 
При a=c У’==0, п положеше оси кручешя можетъ быть опре- 


дблено изъ уравнения: 


1 4wq 1 (2n—1)n(a—20) , (ete 
> - en 00 


REN en Ae a 


2n— — 96) . (Qn—1) xe 
Е py — 0. 
2a a 


Решая это уравнеше, получаемъ, что с == ~ 0, 304 a. 
Мы должны опредфлить еще уголъ кручешя 9. Если крутящий моментъ 
обозначимъ черезъ M,, то 


М, = | |(yX,— #Y,) dxdy, 


rb двойной иитеграль распространенъ на, всю площадь сфчешя. 


о 


Такъ какъ 


Ow 


X,=6| 2009| u У. — V(e —6) | 


M,=@({\y|52+-9@—9]—2/°—01@—9 


Подставивъ въ это уравнене w и произведя интегрироваше, получимъ 0. 
Для упрощеня выкладокъ замфняемъ другой х-1ей. Такъ какъ w — гар- 
моническая $Ф-1я, можно найти такую Ф-1ю ©, чтобы 


то 


dady. .(13) 


—> 


rn 5 zen (14) 
| «9-58 SS Oa eee Dein (15) 


Hanpaskenis будутъ выражены черезъ ф слБдующимъ образомъ: 


Оо 
x= и’ 
ES 
У, = — 54. 


Ф-1я © есть Ф-1я напряженй. 


Подставивъ © изъ выражен (14) u (15) въ (13), получимъ: 
м, = | [(95 GE 252 )dady, EN OR (16) 
Уравненвямъ (14) и (15) удовлетворяеть слБдующая Ф-м: 


ae zer) 


NCO 


= i ЕЕ (sinn "О п (9—2) . ne ее = 
m or) sinh — 
a ne Dy — 
<r | in 


Ha периметр® Ф-1я о обращается въ нуль. Поэтому, пользуясь Форму- 
лой Грина, можно написать: 
Msstcria Р.А. Н. 1919. 


a 


м, = | (уз а WP) andy = — 2| [ебу = 


a y=a—% 
=— 2600| | Fer: yp) + ay— aa) 
0 y=0 
=~ би) „=D 
Au 1 . . (Qn—1) x (a—2y) . Ом 
aa an re = Dr = (sin 5 sin Е m 


Leak (2n—1) rn (a—2) on (2n = пу )| a 


20 
coteh ©" —l)r 
1 16 
и ОА и р 
= |= wy! Cee Re oe oe (18) 


n=1 


Опредфляя отсюда 9, получимъ: 


(== 36,33 Gat ee осо с (19) 
На грани + y— a= 0 
GY) Dig 
3 2 
И— со 
fa 1 an (cosh en (a—22) “in (Qn—1) xx” a 
1 (2n—1)? SI) zum 2 О 
И (2—1) п (a— 2%) eos (Qn—1) mz )| 
20 a 
у. = 09 5 2 
п— со 
ze 4a li aah (2n—1) т (a—2”) ae (Qn—1) xx er 
(2n—1) = Е 2a a 


ae Col 


20 Oi) Al 
eh n—1) т (a— 2x) an n dat) | 
2a a 


1 По приближенной формул, выведенной С.-Венаномъ (Clebsch. Theorie 
d’elasticite... р. 219), 


Черезъ J, обозначенъ полярный моментъ инерши, черезъ © площадь сЪчен1я. 


— 117 — 


Напряжене 


А АИ. 


0) 
= 


Когда 2 = © (въ cpenumb гипотенузы), 
2 


N—=CO 
= 1 Aa, (1) ЛУ. 
NEN SER ee — —— 2 a 0 
У. =— 260 I N > (Qn — 1? sinh "— 9 a 
n=1 2 


Это и есть наибольшее касательное напряжен!е при крученш трех- 
гранной призмы. 
Ha our. 2 изображены касательныя напряженя по периметру cbyenin. 


=z 


N 


= 


Фиг. 2. 


Кривыя: I u П — даграммы напряжен! по гранямъ © = 0 н у==0. 


Ш — длаграмма напряженй по грани 2 -- у — а = 0. 


На Фиг. 3 даны напряженя У’ по сёчешю х ==, вычиеленныя по 
ФОрмулБ (12). 
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ie 


Tlepembuyenia w, вычисленныя по формул (9) для периметра charenia, 
показаны на Фиг. 4. Фигура эта даетъ такимъ образомъ картину искри- 


вленя сфченя по периметру. 


ИзвЪ$етя Росайекой Академ!и Наукъ. 1919. 
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Списокъ дЪйетвительныхъ чпеновъ Росешекой 
Вкадем!и Наукъ по старшинетву избран1я. 


I. Orabnenie Физико-Математическихь Наукъ. 


Александръ Петровичъь Карпинский. 1886. 
Андрей Андреевичь Марковъ. 1886. 
Михаилъ Александровичь Рыкачевъ. 1896. 
Аристархъ Аполлоновичь Бфлопольский. 1900. 
Александръ Михайловичь Ляпуновъ. 1901. 
Иванъ Пароемевичь Бородинъ. 1902. 
Владимпръ Ивановичъ Вернадск!й. 1906. 
Николай Викторовичь Насоновъ. 1906. 
Иванъ Петровичъ Павловъ. 1907. 

Павель Ивановичъь Вальденъ. 1910. 
Владимиръ Андреевичъь Стекловъ. 1910. 
Николай Степановичъ Курнаковъ. 1913. 
Николай Ивановичъ Андрусовъ. 1914. 
Владимиръ Ивановичь Палладинъ. 1914. 
Владамиръ Николаевичь Ипатьевъ. 1916. 
АлексЪй Петровичь Павловъ. 1916. 
Алексей Николаевичь Крыловъ. 1916. 
Петръ Петровичь Лазаревъ. 1917. 
Ceprbä Гавриловичь Навашинъ. 1918. 


II. ОтдБлене Русскаго Языка и Словесности. 


Игнат Викентьевичъь Ягичъ. 1880. 
АлексЪй Александровичъ Шахматовъ. 1894. 


Никодимъ Паваловичъ Кондаковъ. 1898. 
Uspberia P. A. H. 1919, == SEO} = 
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Алексьй Ивановичь Соболевек!й. 1900. 
Baenniü Михайловичь Истринъ. 1907. 
Несторъ Александровичъ Котляревск!й. 1909. 
Владимиръ Николаевичъ Перетцъ. 1914. 
Владимиръ Степановичъ Иконниковъ. 1914. a 
Иванъ Cassuyp Пальмовъ. 1916. | 
Евоньзй Оедоровичь Карск!й. 1916. 
Николай Вонетантиновичъ Никольский. 1916. | 


III. Otatazenie Историческихъ Наукъ и Филологи. 


Васпий Ваепльевичь Латышевъ, 1898. 
Александръ СергФевичъ Лаппо-Данилевск!й. 1899. 
Ceprbü Оедоровичъ Ольденбургъ. 1900. 
Оедоръ Ивановичъ Успенский. 1900. 
Павель Константиновичь Коковцовъ. 1903. 
'Михапль Александровичъ Дьяконов. 1905. 
Николай Яковлевичъ Марръ. 1909. 

Васимй Владимировичъ Бартольдъ. 1913. 
Hager» Гавриловичь Виноградовъ. 1914. 
Александръ Васильевитъ Никитский. 1917. 
Михаиль Ивановичъ Ростовцевъ. ВОЙ, 
Петръ Бернгардовичъ Струве. 1917. 
Борисъ Александровичъ Тураевъ. 1918. 
Федоръ Ипполитовичъ Шербатской. 1918. 


ИзвЪ$ст1я Росайекой Академ1и Наукъ. 1919. 
(Bulletin de l’Acadömie des Sciences de Russie). 


Отдфлене русскаго языка и словесности Россйской Akagemin Наукъ Ha основани 

$ 9 Правилъ о премяхъ имени М. И. Михельсона доводитъ до общаго свЪдфни, 

что на настоящее конкурсное трехльте (1919—1921 гг.) назначены слдующя 
задачи: 


1. Тюрксве элементы 63 русскомз языкть JO mamapckano нашествая. 


Выяснеше, какя слова тюркскаго происхожденя, сохранивиияея въ русскомъ 
языкф, воеходать къ общеславянской эпох$. — Опредфлеше еловъ, заиметвованныхь 
русекимъ языкомъ изъ TIOPKCKUXB нарфчШ до татарекаго нашествя, на основан!и: 
1) изслёдовашя современныхь русскихъ нарЪч!й (великоруескаго, бфлорусскаго и 
малорусскаго), имфющаго показать, каюя изъ находящихся въ нихъ тюркекихъ словъ 
можно относить ко времени, предшествующему образовано этихъ вфтвей русскаго 
языка; 2) систематическаго изелфдованйя русскихъ памятниковъ, отъ начала пись- 
менности до середины ХШв., co стороны ветрфчающихся въ нихъ заимствован! изъ 
тюркекихъ нарфчй. Кром словъ тюркекаго происхождения, изслбдованю подлежат 
и Tb иноземныя слова, которыя вошли Bb русск языкъ черезъ посредство тюркских 
нарзчи. При опредфленш TSX или другихъ заимствован, должно имфть въ виду 
точное, по возможности, прурочене ихъ къ TEMB дталектическимъ разновидностямъ, 
которыя представляли тюркеке говоры". Впрочемъ, въ виду сравнительной скудости 
матерала для древнзйшихьъ временъ русской письменности, а также трудноети хро- 
нологическаго пртурочешя нфкоторыхъ словъ, изслФдователю разрфшается переступить 
за предфлъ эпохи татарскаго нашеств!я, ограничиваясь однако TEMB услов1емъ, чтобы 
разбираемое елово представляло собою достояне всего русскаго языка, а не одного 
или немногихь говоровъ, въ которое оно могло войти впоелфдетви, и чтобы оно 
вообще имЪло признаки, позволяющее допустить возможность его принадлежности къ 
Hops до-татарекаго пер!ода. 


2. Германсве, aamunckie и романсве элементы, вошедиие 65 русскай языке 
do XV enxa. 


OnpexEaenie различныхъ эпохъ, къ которымъ можетъ быть приурочено заим- 
ствоване этихъ элементовъ. Выяснене, какя слова германскаго, латинекаго и 
романекаго происхождения, сохранивнияея въ PYCCKOMb языкЪ, восходятъ Kb общеела- 


1 Результаты изслФдован!я (слова иноземнаго происхожден!я, заимствованныя Bb 
руссвй языкъ) должны быть расположены въ словарномъ порядкЪ. 
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вянской эпохф. Выясненше, какими путями шли заиметвованя изъ этихъ A3bIKOBb Bb 
русск (Варяги, Рига, Польша и т. д.)? Опредфлеше словъ германскаго, латинскаго 
и pomanekaro происхождешя, вошедшихь въ русевй языкъ до XV вфка, на основании: 
1) изслдоваши современныхь русскихь napbuiil (великорусекаго, бЪлорусскаго и 
малорусекаго), имвющаго показать, каюя изъ находящихся Bb нихъ германекихъ, 
‘латинскихь и романскихь словъ могутъ восходить къ эпох до ХУ вЪка; 2) спете- 
матической выборки изъ руевкихь памятниковь до XIV вфка включительно словъ 
германскаго, латинекаго и романскаго происхожденя. 
Tpumnuanie. Ученая работа, поевященная изсяфдованию однихь только 
германскихь пли романскихь заиметвовашй, можеть быть также удостоена 
премии. 


3. Польсве элементы 68 PYCCKOMS литературном язылль. 


(Списокъ словъ, синтакеическихь оборотовъ и фразъ, перешедшихь изъ поль- 
скаго языка въ русеый литературный языкъ, съ указашемъ московекихь текстовъ 
XVII вЪка и произведенй руескихъ авторовь XVIII и XIX вЪковъ, rab эти польсве 
элементы находятся. Выяенене путей, которыми они проникли въ руссый языкъ. 


A. Умениишительныя, увеличительныя и M. N. имена 68 русском ASbIKIE. 
2 


Списокь суффиксовъ, посредетвомъ которыхъ образуются уменьшительныя, 
увеличительныя, ласкательныя, презрительныя и т. п. имена существительныя (нари- 
цательныя и собственный) п прилагательныя въ литературномъ русскомъ язык? и Bb 
говорахъ великорусскихь, бфлорусскихъ и малорусекихъ. Возетановление древнЪйшихь 
(общеславянскихь) звуковыхъ формъ этихъь суффиксовъ. Родственные суффиксы 
однородныхъ именъ Bb другихъ славянскихь языкахъ и Bb главныхъ изъ индо-евро- 
нейскихь языковъ. - 


5. Олова русскало языка со звукомь «X». 


Фонетичесмя усломя происхождешя звука «2» въ общеславянскомъь языЕЪ, 
разсматриваемаго въ его отношеняхъ къ балийскимъ и другимь родственнымъ язы- 
камъ. Общеславянсыя заиметвованныя слова со звукомъ «X» или Cb его фонетиче- 
скими измфненями. Спиеокъ елучаевь (оеновъ и суффиксовъ), въ которыхъь pycekiii 
языкъ имфеть общеелавянское «X», въ сопоставлеши CO свидфтельствами другихъ 
славянскихъ языковъ и съ указашемъ для каждаго случая на языки, изъ которыхъ 
опредфляется происхождене «2» въ общеславянскомъ язык. Друше случаи звука «X» 
въ еловахъ русскаго языка: «X» какъ измфнеше другого звука Bb русекомъ языкЪ; 
«X» въ словахь, заимствованныхь PYCCKUMB языкомъ; неяеныя по происхождению 
руескя слова со звукомъ «2». 


6. Финское вмяше na лексическую сторону русскало языка. 


Древний слой заимствован, ведупйй свое пачало изъ древнфишей поры русеко- 
финскихь сношенй. НовЪфйния областныя заимствован!я (главным образом въ ch- 
верно-великорусскомъ), объясняющяся позднёйшимъ сосЪдетвомъ съ финнами. УКела- 
тельно разграничене заимствован! й изъ восточныхь и западныхъ финекихь языковъ. 


7. Иноземные мателалы по mepmunoaoriu художествь и ремесль 68 Москов- 
ской Руси no памятникамь XV, ХУГи XVII cmommii. 


Предлагается собрать иноземныя слова и термины, относящяея къ художествамъ 
и ремесламъ, и заключающиеся въ письменныхь памятникахь XV—XVII erorkrii, п 
сообщить реальное значене термина съ объяснешемъ его происхожденя. 


8. Скандинавеще элементы 65 русскомз языкть. 


Слова скандинавекаго происхождения: a) въ древнёйшихь памятникахь русекаго 
языка; 6) въ отдфльныхь говорахъ (насколько имфется матераль по этимъ говорамъ); 
в) въ литературномъ ASHIK. 

Слова скандинавскаго происхождешя: A) ветрёчающяся тоже въ языкахъ: 
балтйскомь, древне-прусскомъ, литовскомь и латышекомъ, 2) встрфчаемыя тоже въ 
другихъ языкахъ славянскихъ, 3) составляющя исключительную принадлежность 
русекихь Славянъ (или BEbXB, или же только великоруссовъ, въ отличе OTD мало- 
руссовъ). 


Собетвенныя имена и мфетныя названшя, обязанныя своимьъ возникновешемь 
скандинавекому влян!ю. 
Kr систематическому обозрфнио матеала должны быть приложены, со есвыл- 


ками на $ counnenia, алфавитные списки (словари) BCEXB раземотрнныхь еловъ п 
выражен: 1) русскихъ, 2) скандинавскихъ. 


9. Грамматическая u стилистическая ошибки, вправийяся 6% современный 
русский письменный языко. 


Собраше, по возможности, обширнаго количества примфровъ ошибочнаго употре- 
блешя словъ, оборотовъ.и грамматическихь формъ изъ языка писателей, ученыхь ип 
публицистовъ. Распредфлене собраннаго матерала по категомямъ или въ алфавит- 


номъ порядкЪ. Указаше пропехожденя отдфльныхь ошибокъ (варваризмы, провинща- 
лизмы и т. д.). 


Извфет1я Р.А. Н. 1919. 
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10. Мадьярское вмяне на ленсическую сторону NOOKAPNAMCKUXE 10609082. 
‘русскало языка. 


Прослфдить эго вляше по памятникамь письменности U даннымъ фольклора, 
` чтобы опредфлить возрасть заиметвованныхь изъ мадьярскаго еловъ и площадь ИХЪ. 
распространешя. Въ сшисокъ такихъ словъ должны быть включены сверхъ нарица- 
тельныхъ и собственный, ветрьчающяея въ назвашяхь личныхъ и мфетныхъ. 


11. Словарь столовало обихода Московской Руси XVIu XVII вв. 


Составить словарь столоваго обихода Московской Руси XVI и XVII вфковъ, 
извлекши данныя изъ патраршихъ етоловыхъ книгь, монастырскихь уставовъ, ста- 
тейныхь списковъ, свадебныхъ чиновтъ, Домостроя, описей п т. п. и давши объяенен1я 
этимъ даннымь. Въ словарЪ должны быть назвашя кушанй, MUTI, приправъ, ето- 
ловой посуды, столоваго бЪлья, mers и сповобовъ приготовлешя кушашй и пит, 
матераловъ для этого приготовленая (животныхъ, раетенй и т. п.). 

Можно ограничиться печатными источииками. 


12. Французское и нъмецкое вмяня на русскй литературный языко. 


Составить сборникъ еловъ U выражен русскаго языка современнаго образо- 
ваннаго общества, предетавляющихь точный переводь словъ и выражен! франпуз- 
скаго и нфмецкаго языковъ. Въ pox’ елфдующихь: зрелый возраеть == франц. läge 
mir, uenmyuyiü городъ = la ville florissante, дъвушка около 20 лёть = une 
fille environ vingt ans, Убивать время = tuer le temps; nadnaame mymMy = 
faire du bruit; omnpasumd na moms cemms—envoyer en l’autre monde; no- 
pamamı взлядз = frapper les regards; ons в5 Npasme меня наказать — ab 
est en droit de me chatier; ons ummems мужество остаться = il a le cou- 
rage de rester. 

Слова и выражешя могуть быть взяты какъ изъ Uponspegenili писателей рус- 
ской литературы новаго Tepiora, такъ и изъ живой русской phan. 


13. Оборникь русских синонимовз. 


Coöpanie синонимовъ Cb примфрами, по возможности, изъ извзетныхь русскихь 
писателей. Желательно, чтобы была использована литература по русской синонимик$ 
ХУШ ptra и первой половины XIX Bra. 
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14. Греческая заимствованныя слова 65 русскомз языку. 


Указаше греческихъ элементовъ въ памятникахъ русской письменности, совре- 
менныхь руескихъ говорахъ (великорусскихь, малоруеекихъ, бЪлорусекихъ), а также | 
въ условныхь (офенскихъ) языкахъ. Указаше ближайшихь къ руескимъ греческихь 
формъ. Указаше пертодовъ заиметповашя, путей, которыми они проникали въ русекй 
язывъ, п опредфлеше географическаго распространешя каждаго слова въ греческомь | 
язык. ЯКелательно использоваше Beero матерала лля исторической грамматики гре- | 
ческаго и русекаго языковъ. | 


2 . ь Е 
15. Собрать словарный матераль Московской Руси ХТЕ-ХУП вковь | 
NO GOCHHOMY OmAy. | 


Воспользоваться 1) печатною «Aunroro ратнаго crpoeniay въ издаши 1647 ie | 
по BOSMOUOCTH со сличешемъ руескаго перевода и иъмецкаго орикинала (о пемъ у 
А. И. Соболевскаго, Переводная литература Моск. Руси, exp. 106); 2) «Bonnerom | 
Kunro10» Опиеима Михайлова въ печатном издаши 4777 —ATSA rr. (о ней тамъ же, 
erp. 105); 3) повЪетями о naarin Царьграда турками (Herangepa), о Смутномь вре- | 
мени, объ осадЪ Пекова Баторемь и т. п., Казанекимь льтописцемь (по печатным 
издашямъ); A) описями вещей (московекихъ царей, ки. Василя Васильевича Голи- 
mua въ Lab о Шакловитомъ), городовъ (Сборпикъ Моск. Архива Мин. Wer. I, II 
ит. ı1.); 5) документами (по печатньмь издашямъ). 

По возможности дать объяснеше старымь терминамь, при чемъ принать во 


виимаше литературу предмета (труды Ласковекаго, Савваитова, Смирнова, 
Бартенева m др.). 


По возможноети объяенить происхождеше этихъ терминовь и указать, изъ 
какого языка они заимствованы (еели ееть осповаше говорить о запметвовашях»). 


16. Ооставшть словарь торидическао языка Московской Руси XV— 
XVIIT 66. no законодательныме памятникам u donymenmanz, 


Использовать печатный матераль, съ точными ссылками на время и мЪето 
составлешя документа и па издаше, гдф онъ напечатанъ. 

Объяснить значене словъ ua осповаши литературы истори русекаго права, со 
ссылками Na труды ученых (Владимирекаго-Буданова, Geprbenuua ит. п.). 


17. Словарь зрафическихь искусстве. 


Выбрать слова и термины изъ памятииковь старой русской письменности, 
относящиеся къ Книжиому дЪлу и Икопописи, а также къ разнымь пекусслвамь и 
ремесламъ, им?лощимь къ нимъ отношене, и объяснить ихъ значеше. 

Извфелл Р.А. Н. 1919. gre 


i 
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18. Onucond 61063 современнаю русскало литературноло и народнало 
языка, предетавляющихь собою буквальный переводъ съ греческаго, въ родЪ Baaro- 


душе, Славолюбе, Тщеславие, вошедшихь BT русск языкъ изъ древие-церковно- 


славянскихъ переводовъ, Ch указашемъ ихъ греческихъ оригиналовъ. 


19. Составить словарь церковно-боослужебной терминолойи Москов- 
ской Руси XV — XVII ce. (храмъ, монаетырь, ихъ части; сосуды и обстановка; 
церковныя чинопослфдованя; пъенопшя и чтешя; Ken, евфчи, вино и т. I, лица 
перковной и монастырекой службы, духовный п erkrekig; праздники; особенные дни 
и пергоды церковной и монастырской жизни). 

Па oenopanim печатнаго матерлала. 


20. Извлечь словарный матемаль по промысламь и OOM Москов- 
ской Руси ХУ— ХУП 66. (хлЪбопашество, огородничество, садоводство, лфепые 
промыслы; солодовничеетво, мельничное AbAO ит. п.; бортничество; скотоводство; 
коневодство, конекая охота, ямекая гоньба; звфроловетво и пушной промыеель; ко- 
жевенное дёло; птицеводетво; соколиная охота; рыболовство; добыча соли, селитры, 
вообще металловъ и минераловъ и UX обработка). 

Па основаши печатныхъ источниковъ. 


21. Извлечь словарный mamepiaas по медицину 6s Pocciu XI—X 76. 
(болфзии, лёкаретва и лЪкарственныя травы; врачи и т. п.; аптека; больница и тт. п.). 
Воспользоваться, между прочимъ, неизданиыми травниками. (См. трудь 
Л. Змъева, Руссе врачебники, Сиб. 1895 г., изд. Общ. Древней Письменности). 


_ 664, 5и7 Правиле о npemiaas имени М. И. Михельсона. 


Преми имени М. И. Михельсона устанавливаются трехъ разрадовъ: Bb 
1000 руб., 500 руб. и 300 руб. 

Премш имени М. И. Михельсона присуждаются каждые три года, начиная Cb 
16 декабря 1900 года. Сочинешя на соиекаше этихь премий должны быть пред- 
ставляемы не позднфе 1 марта поелфдияго года копкуренаго Tpexabria >. 

На соискаше премй имени М. И. Михельсона допуекаются, какъ печатныя, 
такъ и рукопиеныя сочиненя на русскомъ, францпузекомъ, ифмецкомъ и славянских в 
языкахъ, удовлетворяющия задачамъ, объявляемымь при nayarb каждаго конкурснаго 
трехлья особою комисе!ею, которая образуется при Отдфлеши русекаго языка и 
словесности Росейской Академи Паукъ. 


1 Сочиненя на объявленныя нын® задачи должны быть представлены HE позднЪе 
1 марта 1921 года— печатныя въ двухъ, рукописный BL одном экземплярЪ—и адресованы 
на имя НепремБннаго Секретаря Росейской Академш Наукт». 


Ornasnenie. — Sommaire. 


'Извлечен!я изъ протоколовъ зас$- 
данй Акадеши . » - + + eo. 3 
Приложения : Отношене комиссара 
Народнаго Просвещевя А. Jly- 
начарскаго по вопросу о пра- 
вописани въ Академическихъ 
издатях 4 
_Ваписка объ ученыхь трудахъ 
профессора II. H. Жуковича . 
Записка объ ученыхъ трудахъ 
B. Л. Модзалевскаго . «+ +> 

| Евгешй Альфредовичь Teun. 
Hexponore . HOS i 
Cornamenie объ устройств 
вой Ассотлалии ее 
Записка объ ученыхъ трудахъ 
профессора Карла Штёрмера . 
Записка объ ученыхъ трудахъ 
профессора А. Ф. Тоффе.. ...: 
Записка, академика H. К. НикольБ- 
скаго объ устройств$ Историко- 
бибмографическаго музея Cala 
вяно-русской книжности . + + « 


Parie- 


. 


Объяснительная Записка къ денеж- 
ной смётЪ на январь-понь 1919 г. 
Komuccin по научному издан! 
Славянской Бибщи . 

Записка о собрави армянскихЪ 
‘рукописей, документовъ и старо- 
печатных книгъ R. Г. Kocra- 
HAHA . тю 

Записка объ ‘ученыхъ трудахъь 
профессора Анри Пиренна 

Записка объ ученыхъ трудахъ 
профессора Сильвена Леви. 


ООС АТО 


ee © ee ee 


e 


Статьи: 


*B, А. Стекловъ. О квадратурахъ- 
та Па 

Н. П. Анненкова-Хлопина. Два новыхъ 
вида паразитических червей 
рода Caryophyllaeus, найденные 
вт. кишечник карповыхъ рыбъ. 

В. Г. Галернинъ. Кручене трехгран- 
ной призмы 5 


Pille) tm a.) ie бое 


Списокъ дЪйствительныхъ членов 
Poceitickoä Академи Наукъ по 
старшинству избраея 


Объявлеше о конкурсномъ прехлЬ ти 
(1919—1921 тг.) по соисканию пре- 
mili имени М. И, Михельсона . 


Заглавие, отм ченное звздочкою 
Le titre désigné par un asterieque * 


UBER, 
BT 


р 
t 
€ 


о evaded 3 : : - 
печи по распоряженю Росс1йской Академи Наукт. 


Сентябрь 1919 г. р 


¢ 


Типограея Poccitiekoii Академи Наукъ (Bac. Ocrp., 9 


———————— 


re 
CTP. aes) 
*Extraits des proces-verbaux des 
séances de ’Acadömie. ..... 
*Appendices: Lettre du Commissaire de 
Instruction Publique A. Luna- 


&arskij concernant l’orthographe 
des editions académiques 


@ 0) 4e\r@ 


*Note sur les trayaux, scientifiques 
du professeur P. N. Zukovit .. 
*Note sur les travaux. scientifiques 
de В. L. Modzalevskij ... + 
*+EKugéne Alfred Heintz, Nécro- 
logie . 
* Organisation 
logique . BL 
*Note sur les travaux. scientifiques 
du professeur Carl Stormer. . » 26 
*Note sur les travaux scientifiques — 
du professeur A. Е. loffe ... . 
*Note du membre de l’Academie 
N. К. Nikoliskij concernant Рог- 
ganisation d’un Musee historico- 
bibliographique du livre slavo- 
russe . 
*Note explicative concernant l’edi- 
tion scientifique de la Bible slave . 


6—1 
8—16 


® ° ° С . [} es С ® ® * [2 
d’un association radio- 


18—19 18-19. 


25 


96—98 
99—32 


41—50 в 
41—50 


509 1 


ee Peles lau О Г Ик, 


51—52 

*Note sur la collection de Mss, docu- 
ments et imprimes armeniens de 
K.I. Kostaniane .......58 

58—59 


60—62 
68—64 


*Note sur les travaux scientifiques 
du professeur Henri Pirenne .. 60 
*Note sur les travaux scientifiques i 
du professeur Sylvain Levi... 68—64 7728 
5$ v 

TMemoires: aan i 


W. А. Stekloff (У. A. Stekloy). Su 
les quadratures. Notell .. - » 

*N. P. Annenkova-Chlopina. Deux nou- 
м езрёсез du genre Caryophyl- 
aeus 4 


65 


Ce Ам Mee Seth} eo... hot: Te ie ere) 


97 
111 


*B, G. Galerkin. Torsion d’un prisme 
triangulaire. ото 


*Liste des membres de l’Académie des 
Sciences de Russie 


119 


*Annonce concernant le concours au 
rix Michelson pour les années 
19191921. ее 

и 3 

*, является переводомъ заглавия оригинала. | 
presente la traduction du titre original. 


121 


Непрем$нный Секретарь академиктъ С. Ольденбури. ia 4 


лин., № 12). 


Е TEN 


tee Na 


= 


_ ПЕТРОГРАДЪ. — PETROGRAD. 


УГ CEPIA. 
1 ФЕВЬЕЛЯ. 
VI SERIE. 

1 FEVRIER. 


Ww 


СКОЙ AKAJEMIM НАУКУ, 


24 


ADEMIE DES SCIENCES DE RUSSIE. 


2 


BULLETIN 


VAC 


; en i И 
$ а Жо м (aces re 
| > 
И м я | 
ПРАВИЛА | te 


he 


Be 
er 


ına ава „Maperiä Pocciicnod Anapenin Ham“, 


ректура статей, притомъ только первая, 
сылается авторамъ Bub Шетрограла лишь = 
въ тЬхъ случаяхъ, когда она, по услов!ям 
почты, можетъ быть возвращена НепремВн- — 
ному Секретарю въ недфльный срокъ; BO 
всоЪхъ другихъ случаяхъ чтеше корректуръ 
принимаетъ Ha, себя академик, представив- 
mili сталью. Въ Петроград срокъ возвралще- 
His первой корректуры, въ гранкахъ,—© 
дней, второй корректуры, сверстанной, - 
три дня. Въ виду возможности значитель- = 
нато накопленйя матерала, статьи появляз | 
ются, въ порядкВ поступлен!я, въ COOTBBT- 
ствующихъ нумерахъ „ИзвЪст!й “. При пе- = 
чалави сообщеюй и сталей помщается 


See 


„Hankeria Росойской Академии Наукъ“ 
(УГ cepix) — „Bulletin de l’Academie des 
Sciences de Russie“ (VI Série) — выходятъ 
два раза въ m&canz, 1-го и 15-го числа, съ 
15-го января по 16-0e imma и съ 16-го сен- 
тября по 15-0е декабря, объемомъ при- 
мВрно не свыше 80-ти листовъ Bb TOME, въ 
принятомъ Конференщею формат, въ ко- 
личеств® 1900 экземпляровъ, подъ редакщшей 
НепремВннаго Секретаря Академ!и. 


$2. 


Въ „Изв етяхъ“ помфщаются: 2 извле- 
чев!я изъ протоколовъ засВдавй; 2) крат- 
Kid, а также и предварительныя сообщетя 
о научныхъ трудахъ какъ членовъ Акаде- 
MiH, такъ и постороннихъ ученых, доло- 
женныя въ засВданяхъ Академии; 3) статьи, 
положенныя въ засдавяхь Академи. 


были доложены. 


$5. A 

Рисунки и таблицы, могупия, по Mabe 
редактора, задержать выпускъ „ИзвЪстий‘ 
He помфщаются, ие. 2 


8 6. | 
_ Авторамъ сталей и сообщенйй выдает 
по пятидесяти оттисковъ, но безъ отд ле 
ной пагинаши. Авторамъ предоставляете 
за свой счетъ заказывать оттиски свер 
положенныхъ пятидесяти, при чемъ о Bal 


§ 8. 

Coo6menia не могуть занимать Combe че- 

тырехъ страниць, статьи — He боле три- 
диати двухъ страницъ, 


$ 4 


Сообщев!я передаются НепремЪнному 
Секретарю въ день sacbranili, окончательно 
приготовленныя къ печати, со BCEME необ- 
ходимыми указатями для набора; сообще- 
Hia на Русскомъ языкЪ — съ переводомъ 
заглав!я на французск!й языкт, сообщеня 
на иностранныхъ языкахъ — Cb переводомъ 
aarıapia на Руссвй языкъ. ÜTBBICTBEHHOCTL 
за корректуру падаетъ на академика, пред- 
ставившаго сообщене; снъ получаеть ABB 
корректуры: олну въ гранкахт и одну свер- 
станную; кажлая корректура должна быть 
возвралцена Непремфнному Секретарю въ 
трехдневный срокъ; если корректура не 
возвращена въ указанный трехдневный 
срокъ, въ „Извзетяхъ“ помфщается только 
заглав!е сообщевня, а печатаве его отла- 
гается до слвдующаго нумера „Изв$ст!й“. 

Статьи передаются Непремнному Секре- 
тарю въ день sachnania, когда онЪ были до- 
ложены, окончательно приготовленных къ 
печали, со всфми нужными указайями для 
набора; статьи на Русскомъ язык — съ пе- 
реводомъ затлавя на французсвй языкъ, 
стальи на иностранныхъ языках — Cb пе- 
реводомъ sarıapia на Pyccxili языкъ. Кор- 


TOBKB лишнихъ оттисковъ должно быть со- 
общено при передач рукописи. Членами 
Академ!и, если они объ этомъ заявять 
передачВ рукописи, выдается сто отдёл: 
ныхъ оттисковЪ ихъ сообщенйй и стате 


и 


„ИзвЪстя“ разсылаются по mow 


день выхода. ee Kae 
88... ee 

„ИзвЪотя“ разсылаются безплатно д 
ствительнымъ членамъ Академ, Hoye’ 
нымъ членамъ, членамъ-корреспондента, 
и учреждевямь и липамъ MO 0060001 
списку, утвержденному и дополняемом 
Общимъ Собратемъ А кадемии.. ОЕ 


8 9. 

Ha ,, Useberia“ принвмается подвиска BE 
Квижномъ СкладЪ Pocciäcrkoi Академия 
Наукъ и у коммисс!онеровъ Академ!и; a 
за, годъ (2 или 8 тома — 18 №№) безъ пере 
сылки 100 рублей; за пересылку, сверх’ 
того, по тарифу. 2 


nat и 


я 
2 
=> 


Извфетя Росешекой Академйи Наукъ. 1919. 


(Bulletin de l’Acadömie des Sciences de Russie), 


О теори безэлектроднаго разряда въ газахъ. 


ТТ. ТТ. Лазарева. 


(Лоложено въ засбдани Отдёлешя Физико-Математическихь Hayns 15 января 1919 года), 


Какъ извЪетно разр5женный п находящийся въ запаянномъ сосуд безъ 
электродовъ газъ при помфщени его въ электро-магнитное, перемфнное поле, 
создаваемое контуромъ, въ которомъ возникаютъ электрическ1я колебашя, 
начинаетъ при достаточномъ напряже поля хлуоресцировать 1, обнаруживая 
одновременно 1онизащю. Мы можемъ предполагать, что 1онизащя обусловли- 
вается TEMB, что заряженныя части молекулъ газа, подъ вшяшемъ поля начи- 
наютъ совершать по отношен!ю другъ къ другу колебаня и, какъ только ампли- 
туда этихъ послёднихъ достигаетъ достаточно болыпой величины, происхо- 
дить выхождене одного или нЪсколькихъ электроновъ изъ молекулы. Выве- 
денные полемъ изъ положеня PABHOBLCIA электроны въ моменть выхожденя 
одного изъ нихъ изъ молекулы попадають въ иныя услов1я, связи внутри 
молекулы дЗлаются другими, и на ряду съ колебанями подъ вмяшемъ внЪш- 
HATO поля оставшеся электроны начинаютъ соверпталь собственныя колебания, 
дающуя начало хлуоресценши газа. 

Съ описанной точки зрёшя между явлешемъ 1онизащи газа при без- 
электродномъ разряд$ и явленями 1онизащи газа въ CBETOBOMB nor, пред- 


1 Ср. Davis. Phys. Rew., 20, р. 129-1905. 
В. Wachsmuth. Ann. 4. Phys., 39, р. 611—1912. 
В. Wachsmuth und Winawer. Ann. 4. Phys., 42, р. 585—1913. 


Uspkeria Р.А.Н. 1919, — 127 — 9 
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шествующей Фотохимическому процессу 1 имфется полнфйшая аналогя и 
разлище заключается только Bb nepion& воздЪйствующей HA электроны силы. 

Близость того и другого явлешя обнаруживается, между прочимъ, не- 
COME'EHHO наличностью 1онизащи вещества при Фотохимической реакши ?, 
а также и TEM обстоятельствомъ, что огромное число свфто-чувствитель- 
ныхъ веществъ при возникновен1и Фотохимической реакцли обнаруживаетъ 
и Флуоресценщю*, при чемъ какъ твердыя и жидюя, TAK п газообразныя 
вещества могутъ обнаруживать свЪчене. Распадене газообразнаго вещества, 
какъ показали опыты Бегера (см. вын. 3), могутъ и безъ предшествующаго 
воздЪйстыя свзта дать явлеше испусканя свЪта. Допуская установленной 
аналогию между дЪйствями св$тового поля HA вещество при ФОТОхимИчЧеской 
реакции и дЪйствемъ электромагнитнаго поля на безэлектродный разрядъ, 
можно дать нёкоторые количественные законы для ABICHIM безэлектроднаго 
разряда, пользуясь TEMU же соображешями, которыя были развиты мною 
для Фотохимическаго процесса, въ 3pbHin = 

Мы будемъ допускать, что при безэлектродномъ разрядЪ количество 
вновь 1онизованныхъ молекулъ dn, за время dt пропоршонально, какъ и при 
Фотохимическомъ процесс$ энергии поля J, которую мы считаемъ для простоты 
расчетовъ пер!одически мВняющейся и постоянной за, сколько нибудь значи- 
тельный промежутокъ времени. Нарастане количества 1оновъ пропоршо- 
нально, KpomM того, концентращи газа N, такъ что 


dn, = a, JNdt. 


Cb другой стороны 1онизованныя молекулы частью молизируются, 
частью поглощаются CTEHKAMU и этотъ процессъ ведетъ къ уменьшен!ю числа 
1оновъ dn, въ течеше времени dt; это уменыпене есть н$которая ФункЩя OTS 
числа уже существующих 1оновъ N,, такъ что 


dn, = f (N,) dt. 


1 По поводу подобныхъ Bos3pbuilt на Фотохимическй процессъ см. Р. Lasareff. Ann. 
4. Physik. 37, р. 820—1912 u II. Лазаревъ. ВыпвЪтан!е красокъ и пигментовъ BL видимомъ 
спектрЪ, стр. 77, Москва — 1911. 

2 Ср. II. Лазаревъ loc. cit. стр. 79. ЗдЪсь слФдуетъ упомянуть, что въ краскахъ, 
Фотохимически изслЬдованныхь мною, 1онизащя доказана опытами, предпринятыми по 
моему предложен!ю Н. К. Щодро. 

3 О связи Флуоресценци и Фотохимическаго дЪйствя см. Е. Vogel. Ann. d, Phys., 43, 
р. 449—1891; 0. Gross. Zs. f. Phys. Chemie; В. Luther. Zs. # Phys. Chemie; №. Bloch. С. В. 
149, р. 775, 1909; М. Beger. Zs. f. Electrochemie. 16, р. 76—1910. 

4 Р. Lasareff. Pflüger’s Archiv, 154, р. 459—1913; II. Лазаревъ. Uscnbzogania по 
{oHHOfi Teopiu возбуждешя, стр. 96—1916. 


— 129 — 
Общее число вновь возникшихъ 1оновъ AN, равно dn, — dn, u слфдовалельно 


GUN, и... (I) 


относительно вида хункщи f(N,) можно сдлать н5которыя допущеня, кото- 
рыя позволятъ уравнене (Г) привести къ такому виду, которое допускаетъ 
интегрироване. 

Проще всего предположеше, что удалеше 1оновъ изъ поля происходить 
по типу мономолекулярной реакщи и сл$довательно f(N,) = a, №, при чемъ 
М == № — М№,, rab N, постоянная. 

При такихъ предположеняхъ уравнеше (I) переходить въ слфдующее 


1 + (a, + 0, М =a, МЛ 


и его интеграль при Aouymenin, что при t=O N, =0 есть: 


№ ara! 
ZN u. DR. и 


ho 


число 1оновъ при BOSHMKHOBeHIN разряда растеть по показательному закону. 

Предположене сд$ланное нами можетъ соотв$тствовать дЪйствитель- 
ности, если 1онизовавныя части соединяются съ неонизованными, реагируя 
по типу мономолекулярной реакцш, или, если 1оны поглощаются стЁнками, 
когда поглощеше пдетъ пропорщонально №. 

По nEp$ того какъ увеличивается N,, пропорщонально ему возрастаетъ 
число центровъ испускания и слБдовательно яркость Флуоресценци H, должна 
быть пропоршюональной №, и можетъ быть представляться кривой вида 


H=H(1—e \) A ie I): 


rab H, и % постоянныя и & равно a, + a, J. 


Предыдупие выводы основаны на AONYIMeHin, что J остается постоян- 
нымЪ и что слБдовалельно разрядъ незатухающий. При затухающемъ разряд 
мы получимъ TE же результаты, если будемъ подводить за время измнен!я 
J то же количество энерг ши, какое подводится за, то же время при разрядЪ 
незатухающемъ. Эти заключен!я слБдуютъ между прочимъ и изъ наиболфе 


1 Cum. Р. Lasareff. Pflüger’s Archiv; II. Лазаревъ. ИзслЪдован!я по 1онной теори 
возбужден1я. 


Извфет1я Р.А. Н. 1919. 9* 
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общаго вывода закона Тальбота, даннаго мною: и гласящаго, что дЪйств!е 
свЪта, аслБдовательно по нашему предположен1ю и пер1одическаго электро- 
магнитнаго поля, зависитъ только OT доставленной полемъ энергии, но не 
зависитъ OT изм5нешй интенсивности поля. Такимъ образомъ, можно пони- 
` ая подъ J среднее значеше энергии за большой промежутокъ времени, при- 
лагать Формулу (Ш) къ затухающему разряду, полученному въ контурЪ, 
состоящемъ изъ емкости, самоиндукщи и искрового промежутка. 

Пользуясь опытными данными?, можно прежде всего показать, что 
между 1онизащей N, и яркостью свфчешя H umberca пропоршональность. 
Въ таблиц I приведены величины N, u Н въ относительныхъ единицахъ 
для разныхъ промежутковъ времени ¢ съ начала разряда. 


Таблица Г. 


t (sec) N, H га 
1 10 12 1.20 
Bj 34 40 1.18 
5 40 48 1.20 


7.5 42 51 1.22 
9.6 44 53 1.20 
11.5 45 54 1.20 


Мы видимъ, что первое положене теори о пропорщюнальности Ни М, 
вполнф подтверждается опытомъ. 

Ilo reopin при установившемся состоянш и небольшой 1онизалии между 
Ju Н должна быть пропорщональность, что слфдуеть изъ Формулы (IT), 
которая для t= со обращается въ 


м1 No J 
Og-+ 0d? 


ВН = М, = 


— 


1 См. II. Лазаревъ. IK. P. Ф. X. 0. Часть химическая, 47, стр. 958—1915. 
2 Данныя взяты изъ работы Н. A. Селякова, выполненной по моему предложеню, 


== ial) — 


гдё В постоянная, п если 1онизащя невелика или & J мало, TO 
I N Oo) No J 
Jala —= a 


Въ ra6ıunb П приведены опытныя данныя, подтверждающия эту зави- 
CHMOCTB!. 


Таблица ll. 


J 13 21 32 43 49 
H 11 17 25 32 40 
J о c 
= Tes 1.24 1.24 1.55 122 


Пользуясь опытными данными Селякова, можно по ФормулЬ 
— kt 
H=N,(1—e"") 


вычислить &, которое для однихъ и TEXB же условй опыта (постоянство 
давленя, одинъ и тоть же сосудъ и т. д.) должно оставаться постояннымъ. 

Соотвтствующ/я данныя, относящаяся къ ряду наблюдений, приведены 
въ таблиц6 Ш (Наблюденя сдБланьт въ разные моменты времени посл 
замыкан1я тока, создающаго поле). 


Таблица Ш. 


k 0.080; 0.095; 0.087; 0.092; 0.093; 0.088. 


Среднее изъ этихъ наблюдей 0.089 и мы видимтъ, что колебашя i 
малы и могутъ быть объяснены ошибками опыта. 

Мы видимъ, что въ общемъ подсчеты и опытъ даютъ хорошее совпадеше, 
если мы допускаемъ, что число вновь образующихся 1оновъ пропорцонально 


средней энергш поля J и что скорость ихъ удалешя пропорцональна ихъ 
концентрации. 


1 Данныя заимствованы изъ неопубликованнаго изслЗдованйя Е. BE. Сиротина, cab: 
ланнаго по моему предложению. 


Vesberia Р.А. Ц. 1919, 
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Что касается до второго предноложевя, TO казалось бы, что боле 
вфроятнымъ должно бы было быть предположеше, что удалеве 1оновъ идетъ 
пропорщюнально №. Въ этомъ случа уравнене I приняло бы видъ 


ам Pcs 
РОМ, = a, №. 


Если допустить, что N wbuaerca незначительно, TO интегрировавше урав- 
ненйя дЪлается весьма просто, являясь проетйшимъ частнымъ случаемъ WATE 
грироватя уравнешя Риккати. Однако это предположеше не оправдывается 
опытомьъ, TAKS какъ 1онизащя N, оказывается Bb этомъ случа пропор- 
щональной въ устаповившемся COCTOAHIM не J, какъ это даетъ опыть, 4 Vis 


Извфет1я Российской Академ!и Наукъ. 1919. 
(Bulletin de l’Académie des Sciences de Russie). 


AneyTekif языкъ 


въ освыцени грамматики Вен!аминова. 


В. И. Тохельсова. 


(Представлено академикомъ С. 0. Ольденбургомъ въ засфдаши Отдёлешя Историческихъ 
Наукъ и Филологи 18 сентября 1918 года). 


1909 и 1910 гг. a провель на Алеутскихъ островахъ. Завфдуя 
Этнологическимъ СОтдфломъ организованной Русскимъ Географическимь 
Обществомъ «Камчатской экспедиции» на, средства ©. II. Рябушинскаго, 
я занимался изслБдованемъ алеутовъ — ихъ настоящаго и прошлаго. 

Опыть прежнихъ работь въ Сибири убфдилъ меня въ TOMB, что этно- 
логи народа нельзя понять безъ 3HAHIA его подлиннаго творчества и языка, 
п я прежде всего взялся за изучен!е алеутскаго языка. У меня не было 
систематической, спещально-лингвистической подготовки, но я уже много 
лфтъ работаль въ этой области, теоретически и практически, и вырабо- 
талъ себЪ извЪстные пр1емы изслфдованя. 

Beakomy, кто занимался «въ NONE» изучешемъ «примитивныхт» язы- 
ковъ, знакомы Tb трудности, как1я приходится при этомъ преодолФваль. 
Для успЪшнаго усвоеня языка, не им$ющаго своей письменности, необхо- 
димы, — помимо той или другой подготовки, — еще три условя: чтобы 
переводчикомъ быль туземецъ, чтобы онъ зналь кромВ своего родного 
языка еще другой языкъ, — языкъ, понятный изсл$дователю, — и чтобы 
онъ обладаль извфстнымъ развимемъ или природнымъ умомъ. Насколько 
мои переводчики-алеуты удовлетворяли этимъ уеловмямъ и каковы были 


трудности, CD которыми МН приходилось бороться, Я подробно буду TOBO= 
Useboria P. А.Н. 1919, — 133 — 
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рить въ предислови къ подготовляемымъ теперь для печати текстамъ 
алеутскаго фольклора. Пока я считаю своймъ долгомъ упомянуть здБсь 
о свонхь главныхъ двухъ учителяхъ: объ уналашкинскомъ crapocrE 
Asexckb Muponosuss Ячменевв по псаломщикВ уналашкинской перкви, 
‚ русско-алеутскомъ метисЪ, Леони Иванович СивцевЪ. Своими позна- 
нями въ алеутскомъ язык% я въ значительной степени обязанъ coxbücTBio 
ITUXb двухъ лицъ. 

He менфе важны для изслФдователя записи предыдущихь путеше- 
ственниковъ. Я, конечно, не говорю здфсь о работахъ такихъ слешалистовъ 
какь Кастренъ, Радловъ или Бётлингъ, сдЪлавшихъ, можно сказаль, 
письменными языки, раньше не имфвиие письменности. Очень часто записи 
по языку путешественника не лингвиста, оказываются полезными въ началЪ 
работы. Takh и по алеутекому языку имфлись не только случайныя записи 
словъ U Фразъ (какъ, напр., у bepa, Саричева, Caypa, Литке, Эрмана, 
Пинара и ap.), но п спешальная работа Венламинова: «Опытъ грам- 
матики алеутско-лисьевскаго языка священника И. Вен1аминова Bb 
Уналашк®. Санктпетербургъ, въ Tunorpa@iu Императорской Академ Наукъ, 
1846». Судя по предисловшю, граммалика эта была составлена гораздо 
раньше. Оно помфчено 18 апрфля 1834 г. Грамматика состойть изъ 
|— ХУГ-+ 87 стр. п KB ней приложены: алеутско-руссюй словарь въ 
I—IV-+-111 стр. (отд$льная отъ грамматики пагинащя), HBCKOIbKO 
писемъ сь переводомъ (стр. 113—120) п meh таблицы co спряжевями 
глаголовъ «дЪйствительнаго» и «средняго» залоговъ — выфсто трехъ, об- 
щанныхь въ текетф. Не достаетъ спряжешя глаголовъ «страдательнато» 
залога. 

И. Е. Вен1аминовъ, впосл$детви (1868—1879) Иннокентий, митро- 
полить MOCKOBCKIH и коломенскй, пробыль десять лЪть (1823—1833) 
свяшенникомъ уналашкинскаго прихода иизучиль восточное нарЪ че алеут- 
скаго языка, названное UM алеутско - лисьевскимъ. Въ дфаф просвЪщевя 
алеутовъ онъ занималь почетное мфсто, и Bb истори нашихъ Muccl Ha 
BOCTOKS онъ выступаетъ какъ р$дкое псключене. Подъ ero вмяшемъ пре- 
кратилось жестокое обращеше съ алеутами CO стороны русскихъ промыш- 
ленниковъ п служащихъ русеко-американской компанш. Онъ, можно ска- 
заль, примирилъ и привязаль алеутовъ Kb русской культур. Его труды по 


1 Сы. также В. И. Гохельсонтъ. «Опись Фольклорныхъь U лингвистическихь матер!а- 
ловъ В. И. Тохельсона, хранящихся въ Азатскомъ Myse% Pocciticxou Академи Наукъ». 
I. Алеуты. ИРАН 191$, 1981. 
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языку и этнограчи' алеутовъ являются, такимъ образомъ, не единствен- 
нымъ свЪтлымъ слБдомъ его пребыванйя HA Алеутскихъ островахъ въ каче- 
ств миссонера. 

Готовясь въ 1908 г. въ Британскомъ музеБ къ пофздкБ на 
Алеутеке острова, я изучиль также работу Вен1аминова. Ona дала мнЪ. 
извБстную подготовку по алеутскому языку, значительно ускорившую пред- 
варительную стадлю его изучешя. Но на мфетБ я скоро убЪдился, что 
Вен1аминовъ не поняль главныхъ OCHOBB строеня алеутскаго языка. 
Я долженъ былъ отложить въ сторону его грамматику какъ пособе и слф- 
довать дальше собственнымъ путемъ. Я вернулся къ ней послБ годового 
изучешя языка, когда я могъ уже вполнф критически отнестись къ пони- 
маню Вен1аминовымъ алеутскаго языка. При помощи Сивцева иЯчме- 
нева я занялся исправлешемъ грамматики Вен1аминова и вскор$ выяс- 
нилъ, въ чемъ именно заключаются его ошибки. Впрочемъ, camp Вентами- 
HOB хорошо сознавалъ недостаточность его пониманя языка. Cb обычной 
для него скромностью онъ въ предиеловш къ своей грамматик$, осторожно 
названной имъ «Опытомъ грамматики», говоритъ: «Наконецъ, безъ всякихъ 
околичностей скажу моему читателю, ITO еслибы я не быль убЪжденъ въ 
TOMB, что лучше написать посредственно о TOM, что знаешь и чего не 
знають друге, нежели, зная, не написать сове$мъ ничего, то я никогда, бы 
пе принялся за такое дфло, какъ составлеше грамматики языка, дикаго и 
который скоро совсфмъ исчезнеть — т$мъ боле, что и самыя познания Mon 
въ немъ не совершенно достаточны для того, чтобы составлять грамматику» 
(стр. XV). 

Алеутская грамматика Вен!аминова въ свое время явилась един- 
ственной обстоятельной работой по языку не только алеутовъ, но и другихъ 
племенъ сфверо-тихо-океанскаго круга. Тогда co6npanie матер1аловъ по 
языкамъ примативныхъ племенъ нер$дко являлось случайнымъ придаткомъ 
къ работамъ путешественниковъ-натуралистовъ или любознательныхъ чинов- 
никовъ. Собранныя послфдними записи словъ и Фхразъ, хотя и обрабатыва- 
лись потомъ спещалистами, но oN’ представляли собой весьма скудный для 


1 Двухтомный трудь Вен!аминова: «Записки объ островахъ УналашкинскаРо 
отдфла», изданный въ 1840 г. на средства, Росейско-американской Компанш, до сихъ поръ 
является незамфнимымъ источникомъ этнограхическихь cBbabuiii объ алеутахъ. Вен!а- 
миновъ перевелъ на алеутск!Й языкъ Евангеле и свои поучен!я. «Творен1я» митрополита 
Иннокент!я (Москва, 1887) собраны и изданы Ив. Барсуковымъ, который напечаталъ и 
блограФ!ю ero, подъ заглаемъ: «Иннокентй, митрополитъ MOCKOBCKIÄ и RO.IOMCHCKIÜ, по 
сочинешямъ, письмамь и разсказамь современниковъ». Москва, 1883, 

Известия Р.А. Н. 1919. 
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выводовъ матераль, и въ большинств$ случаевъ неправильно записанный !. 
Между Temp изучеше языковъ указаннаго круга племенъ важно было 
не только для позная новыхъ, неизвёстныхъ еще POPMb человф ческой 
рЪчи, но и какъ одно изъ средствъ для рф шенмя сложныхъ вопросовъ 0 
доисторическихь отношешяхъ между племенами Америки и Asin. Только 
черезъ HECKOIBKO десятковъ петь послЪ Вен1аминова или весьма, недавно 
появились болфе обстоятельныя работы по языкамъ сЪверо-западныхъ 
индЪицевъ, эскимосовъ и племенъ сЪверо-восточной Сибири. 

Понятно, что работа Вен1аминова обратила, на, себя вниман1е западно- 
европейскихъ ученыхъ. Она была обработана двумя лингвистами: Фхранпу- 
зомъ Лири (У. Henry. Esquisse d’une grammaire raisonnée de la langue 
aléoute @’аргёз la grammaire et le vocabulaire deIvan Véniaminov. Revue 
de Linguistique, vol. 11, pp. 424—457; vol. 12, pp. 1—62, Paris, 1878, 
1879, 8°)? и mkunems Пхицмайеромъ (Dr. A. Pfizmaier. Die Sprache 
der Aleuten und Fuchsinseln®. Kaiserliche Akademie der Wissenschaften, 
Philosophisch-Historische Classe, Sitzungsberichte, В. 105, S. 801—880; 
В. 106, $. 237—316, Wien, 1884, 8°). Они, конечно, ввели Bb свои 
очерки какъ Фонетическя, такъ U морФологическя ошибки Вен1аминова*, 
которыя съ TEXB поръ повторяются и въ общихь лингвистическихь рабо- 
тахъ. Такъ какъ издаве собранныхъ мной грамматическихъ матераловъ 


1 Какъ на добросовЪстныя работы ученыхъ лингвистовъ, BL основ которыхъ, Kb 
сожалЪнио, лежали количественно скудные и качественно малопригодные матералы случай- 
ныхъ собирателей, я могу указать на нфкоторыя статьи, напечатанныя въ издаяхЪ 
Академш Наукь, 0 юкагирскомъ, чукотскомъ, гиляцкомъ и угалахмутскомь языкахъ: 

A. Schiefner. Über die Sprache der Jukagiren (Bull. Hist. Phil., XVI, 1859, pp. 241— 
953 и Mel. asiat., Ш, pp. 595—612); Beiträge zur Kenntniss der jukagirischen Sprache (Bull., XVI, 
1871, pp. 373—399 u Mél. asiat., VI, pp. 409—446); Uber Baron у. Maydell’s jukagirische 
Sprachproben (Bull., XVII, 1871, pp. 86—103 и Mél. asiat., VI, pp. 600—626). 

L. Radloff. Uber die Sprache der Tschuktschen und ihr Verhaltniss zum Korjakischen, 
St. P. 1861, 40 (Mém. de Acad. Ш, № 10); Uber die Sprache der Ugalachmut (Bull. XV, u 
Melanges russes, III, pp. 468—524). 

Dr. W. Grube. Giljakisches Wörterverzeichniss nebst grammatischen Bemerkungen 
(Anhang zum III B. der Reisen u. Forschungen im Amurlande v. Dr. Leop. v. Schrenck, Lief. 1). 

2 Очеркъ алеутской грамматики Анри выпущенъ также въ 1879 хирмой Maisonneuve 
et C-ie, libraires-éditeurs, Paris, Quai Voltaire, 25, отдВльнымъ изданемъ. 

3 Заглаве работы Вен!аминова Пхицмайеръ неточно перевел, ибо «Die Sprache 
der Aleuten und Fuchsinseln» значить: «Языкъ алеутовь и Лисьевскихъ острововъ» (или 
«языкъ алеутскихъ и лисьевскихь острововъ», HO тогда слЪдовало бы посл Aleuten 
поставить =), & He «языкъ Алеутско-Лисьевскихъ острововъ». 

4 И такъ какъ на основаши матер!ала Вен1аминова 008 лингвиста сдЪлали и н$ко- 
торые собетвенные выводы, то къ ошибкамъ Вен!аминова прибавились еще новыя; въ 
особенности это надо сказать относительно Анри. 
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состоится не скоро, только посл обработки и изданя Фольклорныхъ тек- 
стовъ и словаря, то считаю He лишнимъ въ этой предварительной статьЪ 
указать на основныя ошибки Вен1аминова. Въ виду ограниченности раз- 
мфровъ этой работы, я пока оставлю въ сторон вопросы Фонетики и 
синтаксиса, а изъ словопроизводства, ограничусь —разборомъ только основ- 
HbIXb Формъ измБненй именъ и Формъ изъявительнаго наклонен1я глаголовъ. 

Такъ какъ я не касаюсь въ этой статьЪ фонетики, то приводимые мною 
прим$ры изъ грамматики Вен1аминова я передаю своей транскрипщей. 

Приводимые мною въ этой работВ собственные прим$ры, за исключе- 
шемъ наиболфе элементарныхъ, не составлены мной ad hoc, а взяты изъ 
текстовъ или изъ лингвистическихъь записей, сдфланныхъ на MEcrb при 
помощи моихъ переводчиковъ. 

Прибавлю, что все сказанное въ этой стать касается только восточ- 
Haro Hapbyin или «алеутско - лисьевскаго» по Вен1аминову. 


I. 
NambHeHie именъ существительныхъ. 


Падежныя окончашя. Я уже указалъ въ своей предыдущей статьЪ! 
объ алеутскомъ языкф, что падежныхъ суффиксовъ въ немъ только два: 
для абсолютнаго и относительнаго падежей, —которые можно также назы- 
вать именительно-винительнымъ и родительнымъ падежами,—и что Функции 
другихъ косвенныхъ падежей (за исключешемъ instrumentalis и comitativus) 
выполняеть относительный падежъ въ связи съ классомъ м$5стоимевй, 
названныхъ мной препозищонными или предложными. Правильнфе можеть 
быть ихъ было назвать постпозиц1онными, ибо, употребленные не самостоя- 
тельно, они ставятся посл имени. Въ упомянутой статьБ я не показаль 
образовая Формъ instrum. и comit. Въ связи съ исправлешемъ падежныхъ 
окончанй Вен!аминова я укажу ихъ образоваше въ этой стать$. 

Вен!аминовъ дфлить падежи на три класса, на: «неопредвленные», 
«притяжательные» и «личные творительные пли орудные». 

Неопредвленныхъ падежей пять: именительный, родительный, датель- 
ный, винительный и предложный. Такъ какъ по Вен1аминову винительный 
падежъ сходенъ съ именительнымъ, разсмотримъ остальные четыре падежа. 
Пока вопросъ идетъ о падежныхъ окончашяхъ единственнаго числа, 


1В. И. Гохельсонъ. «ЗамЪтки о Фонетическихъ и структурныхъ основах алеутскаго 
языка» (ИАН. 1912. 1031—1046). 
Msrieıia Р. А.Н. 1919, 
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Именительный падежь (8 33, п. 1) по Вензаминову имфетъ два оконча- 
nis: собыкновенное» (Adax , tayägux, сах — отець, челов$къ, рука) и «ych- 
ченное» (ada, tayagu, са)1. Эти примфры приведены самимъ Вен1амино- 
вымъ, но когда именно употребляется то или другое окончанте, онъ не указы- 
ваетъ. На самомъ же дфлЪ, то, что Вен1аминовъ называетъ ус$ченнымъ 
окончашемъ, есть окончаше именительнаго падежа съ притяжательнымъ 
элементомъ единственнаго чиела. При чемъ singul. относится Только Kb 
объекту владфшя, а не къ владБльцу. Такъ, аа можеть означать — его, 
ихь двоихъ или UX отецъ. ITO притяжательное okonyanie, MHS кажется, 
происходить оть @ (причастная Форма глагола, а— быть) — сущй, umbio- 
шйся. При этомъ конечная гласная основы имени сливается Cb a Bb ОДИНЪ 
долгий звукъ. Напр., da-x‘, asxinu-x , ügi-x (глазъ, дочь, мужъ) съ при- 
тяжательнымъ элементомъ единственнаго числа, 3-го лица будуть da (da--A), 
asxinu (азхша-на), ugi (ligi+-a). 

Для «обыкновеннаго» окончанйя именительнато падежа Вен1аминовЪ 
приводить еще два суффикса — X и 9, но значеше этихъ окончании OH оче- 
видно себф не выясниль. ДЪло въ TOMB, что въ алеутскомъ ЯЗыКВ для 
абсолютнаго падежа, — и вмфстВ съ TEMB для 3-го лица, единственнаго числа 
BChXB глагольныхъ Формъ изъявительнаго наклонен!я ?, — имфется одинъ 
п тоть же, и вмфстВ съ тБмъ единственный суфФиксъ — x. Именно x ng 
(собственно He g, а 7%) являются неполными, сокращенными окончавнями 
абсолютнаго падежа. Takia слова довольно часто встрёчаются. Такъ, напр., 
вм5сто aligix , ahndgix, ukeinix (старикъ, дрегалка, песецъ) употре- 
бляется въ рёчи alix, айпах, ukein. При этомъ въ первомъ upumbps 
увулярный звуктъ 9 переходитъ на конц слова въ соотвётствующий ему — 
X, а BO второмъ — велярный — 0 въ 2. Въ первомъ upumbp’ хотя конеч- 
нымъ звукомъ является ® , но это не суфФиксь абсолютнаго падежа. Что 
мы имбемь тутъ A610 съ ус5ченными словами, это прежде всего видно ИЗЪ 
ударения. Двусложныя слова, вообще имфють удареше Ha первомъ слог, а 
эти—на второмъ. Bo вторыхъ-—изъ образовая относительнаго падежа и 
притяжательныхь Формъ. Такъ, относительный падежъ этихъ трехъ прим$- 
poss будеть aligim, annagim, ukeinim, a не —&Пш, 4nnam, ükcim. 
Притяжательная Форма, единственнаго числа 3-го лица, т. ©. «усВченная» 
Форма именительнаго падежа Вен1аминова будеть: aligi, annagi, 


1 ЗамЪчу, что у Вен1аминова показано удареше на конечныхЪ гласныхъ приведен: 
ныхЪ примфровъ «усВченнаго» OKOHYAHIA именит. падежа, но не отмЪчено ихъ удлинеше. 
2 Эта Форма глагола можетъ также имЪть значене имени: 
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ukcifii, а ue—ali, айпа, ukci; двойственное число будетъ: aligix, 
ahnägix, ukeinix, a не —dlix, айпах, ükeix, ит. д. 

Суффиксомъ родительнаго, т. €. относительнаго, падежа Вен1ами- 
новъ правильно отмётиль m (8 33, п. 2), но все значеше этого падежа, для 
выраженя отношений между даннымъ именемъ и другими предметами 
повидимому ускользнуло отъ его внимания. 

Дательный падежъ, по Вен!аминову ($ 33, п. 3), оканчивается на 
man. Hanp., adamän — отцу. Но такого суффикса, нётъ. Вакъ я уже ука- 
заль въ предыдущей cratpb!, дательный падежъ выражается относитель- 
нымъ падежемъ (Adam) съ прибавлешемъ къ нему дательнаго падежа 
личнато мфстоименя 3-го лица единственнаго числа, (Nan): ädam-Nän— 
отпа-ему, т. е. отцу. Надо замЗтить, что на Пап находится главное уда- 
реше и ädam-nän, сказанное въ быстрой phim пли стариками можеть 
показаться обыкновенному слуху adaman. 

Предложный падежъ, говорить Вен1аминовъ ($ 33, п. 5), umber 
окончане gan, a иногда въ причастяхъ — gam. Ho падежнаго окончанля 
gam вовсе HED. На это окончаше Вен1аминовъ не даетъ даже примЪра. 
Только слова, основы которыхъ кончаются на ga, могутъ имфть въ окон- 
чанш gam, но это будетъ относительный (или родительный Вен1аминова) 
падежъ. Напр. 

ayäga-x — женщина; ayä&ga-m — женщины. Что же касается gan, 
TO это сухфиксъ относительнаго падежа 3-го лица единственнаго числа съ 
притяжательнымъ элементомъ. Напр.: 

ada (абсолютный падежъ 3-го лица, единственнаго числа, съ притяжа- 
тельнымъ элементомъ) ulagiku x = его отецъ имфетъ домъ, и 

adägan (относительный падежъ 3-го лица единственнаго числа, съ 
притяжательнымъ элементомъ) ula (оть @1ах ) anunäkux = домъ его отца 
великъ. Въ этомъ примёрЪ посл относительнаго падежа съ притяжатель- 
нымъ элементомъ слфдуетъ абсолютный падежъ съ притяжательнымъ эле- 
ментомъ и прилагательное (аййпах — большой) съ элементомъ настоящаго 
времени (ku) и буквальный переводъ этого иримфра: «Его (3-го лица) отца 
его (т. е. отца) домъ есть (въ настоящемъ} великъ». 

Повидимому, Вен!аминовъ не вполнф былъ увфренъ въ TOM, что 
gan есть окончаше предложнаго падежа. Это видно изъ того, что, давъ 
примфръ adagan, онъ не даетъ его перевода, а также изъ примфчани 9 


1 В. И. Гохельсонъ. «ЗамЪтки о Фонетическихъ и структурныхь основахъ алеутскатго 
языка». ИАН, 1912. 
'Извфоты Р.А. Н, 1919. 
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1 10 x» § 33 (стр. 11): «Слова, кончающщяся ва ix, говорить Вен1ами- 
новъ въ примфчаши 9, предложнаго падежа не имЪютъ и BMECTO него упо- 
требляется родительный падежъ, напр., inix’ — небо, вмбсто inigan Пал, 
употребляется inim ilän». Ho во-первыхъ, «съ неба» и по-русски не пред- 
ложный падежъ; во-вторыхъ, inix , какъ и друмя имена существительныя, 
кончающияся на ix (напр., Ах — дядя по матери; &21х — печень; 
4nix — озеро), принимають окончане gan какъ и всф прочя имена, напр.: 


Agügum inigan ilän — «съ божьяго неба», буквально — «Бога его 
неба, съ него»; или —amigan Нап agakügqıi == я вошель къ его дядф. 


Въ примфч. 10 xp § 33 сказано: «Предложный падежъ часто упо- 
требляется вм$сто родительнаго, напр., ahdigan and — половина половины 
пли четверть. И также наоборотъ, родительный падеж BMECTO предложналго, 
напр. вместо adägan ilan иногда говорится ädam Паш». Послбднихъ 
двухъ примровъ, значеше которыхъ вовсе не одинаково, Вен1аминовЪ 
не переводить. Об Формы (adägan и &dam) образуютъ относительный 
падежъь, но первая заключаетъ въ ceo’ притяжательный элементъ, авторая 
нЪтъ. Hanp.: 


adägan ilän itikügin = я вышель оть его отца, но 
Adam ilän itikügin — я вышелъ оть батюшки. 


Словомь Adax’ называють теперь также священника, вмБето другого 
слова — kämgam tuku (г. e. «хозяинъ молитвы»). Въ смыслВ «родителя» 
должно быть указано, о чьемъ OTN идеть рёчь — объ отцф лица говоря- 
щаго или другого лица. Напр.: 


adim ilän itikux = онь вышель OT своего отца; 
adägan ilän itikux = Ob вышелъ OTb его (3-го лица) отца. 


06% anägan ana можно сказать, что 00% эти Формы заключають въ 
себф притяжательный элементъ, но первая образуетъ относительный, а 
вторая абсолютный падежъ. Такъ, напр.: 


yagam anagan and = четверть дерева; буквально — «дерева — его 
половины — ея половина», т. е. половина половины дерева. 


Замфяу, чтоййах означаегъ продольную половину предмета. Половина 
въ поперечномъ разрфзЪ будеть Арцах. Поэтому «четверть» (напр. дерева) 
можеть быть выражена въ четырехъ. терминахъ: 


yägam anhagan aid == четверть дерева въ продольномъ paspb3& 
(доска) 
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yägam antägan alta = четверть дерева въ поперечномь разрЪзЪ 


(колодка) 

yagam anägan alta = поперечная половина продольной половины 
дерева, 

yägam antägan and = продольная половина, поперечной половины 
дерева. 


Какъ Анри, Tarp п Пфицмайеръ (статья Г, стр. 815) повторяютъ о 
«предложномъ» падеж то, что говорить Вен!аминовъ, но Анри все жъ 
таки называетъ этотъ падежъ «относительнымъ» (I, р. 439), но на TOMB 
основанш, что въ алеутскомъ языкЪ отсутствуютъ предлоги, и потому не 
можеть быть предложнаго падежа, какъ въ русскомъ. Но это резонъ Фор- 
мальный, а не хункщональный. PyHkıim же этого падежа, сознается самъ 
Анри, мало выяснены. Мы видимъ, что Анри подошелъ къ этому падежу 
правильно; OHS только не зналъ, что въ этой Форм имфется притяжатель- 
ный элементъ. 

Относительно двойственнаго и множественнаго чисель именъ, Вен1а- 
миновъ говоритъ (58 34, 35), что они имфють только два падежа: имени- 
тельный и дательный. Почему эти числа лишены указанныхъ имъ падежныхъ 
окончан!й единственнаго числа, Вен1аминовъ не пытается объяснить. Въ 
дфИствительности оба эти числа имфютъ по одному окончаншо — какъ для 
абсолютнаго, такъ и для относительнаго падежа. Почему, я потомъ объясню. 
Пока разберемъ падежныя окончавя для dual. и plural. Вен1аминова. 

Именительный падежъ двойственнаго числа оканчивается на К1х или 
Six, а множественнаго числа, — на n или Din, говорить Вен1аминовъ. На 
самомь дфлф двойственное число имфетъ единственный суффиксъ — X, а 
множественное число — — Kakb въ именахъ, такъ и въ глаголахъ. Окон- 
чашя же kix (а не kik , какъ пишеть Вен1аминовъ) и iin состоять изъ 
сухФиксовъ двойственнаго (2) и множественнаго числа (N) и инфиксовъ ki 
и Ni, являющихся притяжательными элементами, относящимися къ объекту 
владфвя. Напр.: 


äda-x— два отца; а4А-К1-х— его, ихъ двоихъ или ихъ многихъ два отца 
а4а-п— отцы; а4а-п1-п — его, ихъ двоихъ или ихъ многихъ отцы. 


Дальше, въ окончаши 21х только 2 является суффФиксомъ двойствен- 
наго числа. Изъ примфра на gix, который даеть Вен1аминовъ (singul. 
Каппих — сердце; dual. kannügix), видно, что ему не было извЪстно, что 
kannüx употребляется вмфсто kanntgix, 1. е. что gi въ dual, kannügix 


OTHOCUTCA Kb OCHOBE, a He Kb CYPDUKCY. 
Hsstcria P.A.H. 1919, 
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Окончанемъ дательнаго падежа, согласно Вен1аминову, служитъ 
для dualis kin (напр. adakin == двумъ отцамъ), для pluralis nin (напр. ada- 
nin = отпамъ) съ ударешемъ на послфлнемъ слог$. На самомъ дл ada- 
kin означаетъ: «твои два отца», а Формы adanin вовсе нётъ. Очень можетъ 
быть, что непривычному слуху ädam-üin (о чемъ см. дальше) можеть 
показаться какъ adanin. Dativ. двойственнаго и множественнаго чиселъ 
образуется изъ относительной Формы singularis съ прибавлешемъ личныхъ 
м%етоименй: ikin == имъ двоимъ и fin — um» многимь: Adam-ikin— 
отца, — имъ двоймъ, т. €. двумъ отцамъ; 4dam-iin = отца — имъ многимъ, 
т. е. отцамъ. 

Usb послёднихь двухъ примфровъ явствуетъ, почему Bb dualis и plu- 
таз нЪтъ особаго окончанля для относительнаго падежа. Морхолотя языка 
считаеть доетаточнымь выражене двойственности и мпожественности BB 
одномъ только постпозищонномъ мфстоименш, оставивъ имя въ OTHOCHTEIB- 
помъ падеж singularis. Хотя pubero ädam-ikin и 4dam-nin можно 
сказать ädax-ikin и 4dan-fin (когда имя, —ädax и ädan, — тоже 
поставлены въ двойственномъ или множественномъ числ), но первыя 
двЪ Формы (ädam-ikin и ädam-Nin) 6orbe соотвфтствуютьъ духу языка. 
Эти именно Формы главнымъ образомъ встрфчаются въ Фольклорныхъ 
текстахъ. 

«Притяжательные падеэюи» Beniamunosa. Мы видали, что WERO- 
торые изъ притяжательныхъ элементовъ Вен!1аминовъ считаль простыми 
падежными суффиксами. Такъ, ada (его, ихъ двоихъ, ихъ отецъ), adäkix 
(его, ихъ двоихъ, ихъ два отца), adänin (его, ихъ двоихъ, IX отцы) и 
adäkin (твои два отца), по Вен1аминову означаютъ: отецъ, два отца, 
отцы и двумъ отцамъ. Въ своемъ же отдЪл6 о «притяжательныхъ паде- 
жахъ» ($$ 36—39) онъ даетъ только слфдующие примфры на притяжа- 
тельныя окончаня: Adan — мой отець; adanin — мои отцы; adan— твой 
отепъ; а@йс: — ваши отцы и adähin — ихъ отцы. Друмя Формы скры- 
ваются подъ: «и проч.». Надо замЪтить, что тутъ okonyanie Nin правильно 
разсматривается какъ притяжательное, но раньше мы видфли, что Вен1ами- 
новъ считалъ его также однимъ изъ окончанй для pluralis безъ притяжа- 
тельнаго элемента. 

Давъ только указанные выше примёры для «тритяжательныхьъ паде- 
mei, Вен1аминовъ дфлитьъ однако эти падежи (см. § 38) на: «однолич- 
ные», которые «употребляются тогда, когда одинъ предметь или MHOTIE отно- 
сятся къ одному лицу»; «многоличные», которые «употребляются тогда, когда 
одинъ предметъ пли MHOTie относятся къ многимъ ANAM, «безличные», 
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которые «употребляются тогда когда въ русскомъ языкЪ должно сказать 
свой, своп». Подъ этой терминологей, неясной 3a отсутстыемъ примровъ, 
надо понимать слБдующее. 

Во-первыхъ, три числа (singul., dual. u pluralis) могутъ относиться 
съ одной сторопы къ объекту влад$шя, съ другой—къ владфльцу. Все это 
должно быть выражено изв$стными грамматическими элементами. Bo- 
вторыхъ, когда владфльцемъ является 3-ье лицо, то въ притяжательномъ 
элементЪ объекта дЪйств!я указывается принадлежность его дфйствующему 
лицу или другому третьему лицу. Напр.: «Онъ привель своею сына» или 
«OND привелъ ео сына»; «онъ живетъ въ своеме дом» или «OHS живетъ въ 
eıo дОоМЪ». Ногда мы употребляемъ мФетоимене «свой» и «свои» и т. д. 
BMECTO личныхъ мфетоимевй 1-го и 2-го лицъ, то оно только особо под- 
черкиваетъ или усиливаетъ принадлежность предмета. Ho «я живу въ своем 
10ME» и «я живу въ «моем» дом» — синонимы. «Свой» и «мой» указываютъь 
туть принадлежность «дома» одному и тому же лицу. Въ приведенныхъ же 
выше примфрахъ съ третьимъ лицомъ «свой» и «его» OTHOCATB влад ше 
предметомъ къ разнымъ хозяевамъ. Bors это различ1е umberb свое грам- 
матическое выраженше и въ алеутскомъ язык. 

Aupa u Иъхицмайеръ различно отнеслись къ обработк% отдфла Benia- 
минова о «притяжательныхъ надежахъ». Послфдвй (I, стр. 816), признавъ 
недостаточность матерлала, привелъ только то, что содержится у Вен1ами- 
нова. He такъ сдблаль Анри. Онъ выбралъ изъ примфровъ Вен1ами- 
нова, —самихъ по себЪ часто неправильныхъ, — Beh притяжательные эле- 
менть, OTHOCAMIeCH къ владфльцу п объекту владфёя, и недостаюция 
Формы построиль самъ по аналоги, скомбинировавъ притяжательные эле- 
менты съ окончашями для чиселъ. Такимъ образомь Анри составилъ 
(I, 445— 446) сложную «таблицу теоретически вЪрную, хотя можеть 
быть и ошибочную въ н5которыхъ отношеняхъ (un paradigme théorique- 


- ment exact, mais peut-6tre défectueux en certains points)». Pasymberca, за 


исключешемъ только нфкоторыхъ притяжательныхъ аффиксовъ, таблица въ 
WEIOM представляеть Формы вымышиленнаго языка, а не алеутскаго. Изъ 
36 Формъ таблицы только 6 боле пли менфе правильны. Искусственность 
ея еще увеличивается тЪмъ обстоятельствомъ, что Анри безъ всякихъ 
оспованй ввелъ въ транскрипщю алеутскаго языка (вфроятно по аналоги 
съ эскимосскимъ нарЪч1емъ, описаннымъ Petitot) отсутствующие въ немъ 
гласные звуки е (то вмЪсто а, то BMECTO $) u 0 (вместо и). Но къ этому я 
вернусь въ другомъ м$ст$. Для эконом mbcra здфеь я не буду приводить 


таблицу Анри. Интересующиеся найдуть ее въ его работВ (Статья I, 
Извфотия P. А.Н. 1919. 10 
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стр. 445—446). Но для исправленшя таблицы Анри m для дополненя и 
исправлешя Вен1аминова я помфшаю здЪфеь полную таблицу притяжатель- 
ныхъЪ POPMb въ ихъ связи Ch окончаншями для чиселъ. Для примфра я беру 
то слово tinax , которое взяль Анри. Tänax означаетъ: земля, страна, 
родина, мЬстожительство, селен!е и также островъ. 

Чтобы облегчить разборъ приводимыхъ BL таблиц% формъ при ссылкЪ 
па нихъ Bb дальн®йшемъ изложени, я отмфчаю ихъ общей порядковой 
нумеращей. Kpom& того, какъ это дфлаеть Анри, я отмфчаю число объекта 
владфШя при помощи Е, A, М (едииств., двойств., множеств.) M черезъ 
Е’, Л’, M число владфльца. 


Первое лицо. 


т ER tan mer ... мол земля 

9. ва tama баба a ar .. пасъ двоихъ земля 

s. mM май а .. паша, земля 

4. ДЮ kanakien. one >... MOH двЪ земли 

5. ЛД’ tüman téna-x...... 2222. „Tach двоихъ двЪ земли 
6. IM’ tüman tanax...........,.. 00 двЪ земли 

т. М повар Te eb eo Мои Вели 

8. МЛ мат tana-ı Боб ....... HACH двоихъ земли 

9. ММ” tüman täna-n............ . Ваши земли 

Bmopoe wo. 

10. ER’. пра 

11. ET Пава an er oc двоихъ земля 
12. EM а os... и, Balla, genaa 

13. Л’ аа 002 nenn. ТВОЙ IBS SEMI 

14. ДД  txidixstana dissser ser ee 1BOUXB двв земли 
15. ДМ’ txici tanä-dix....... ..... ваши двф земли 

16. ME пад" 


17. MI. ах аа eee земли 
19. ММ С аи .... ваши земли 


19), 199) 
20. ЕД) 
21. EM’ 


29. 
23. 
24. ДМ’ 


95. ME’ 
26. МД’ 
27. ММ’ 


28. ЕК’ 
99, НД” 
30. EM’ 


Вл. 100 


82. ДЛ, 
33. IM’ 


34. ME’ 
35. MI’ 
36. MM’ 
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Третье лицо. 


(В) а соо И (oro) sera 
(amakux)tana............(TBxb) двоихъ земля 
(CMON) бала. о. ... (тБхъ) многихъ земля 


(aman) tanä-kix..........(roro) дв земли 
(amäkux) tana-kix........(r6xb) двонхъ дв земли 


(amäkun) tanä-kıx...... ‚. (ТБхъ) многихъ ABB земли 
@man)tananın........ .. (того) земли 

(amäkux) tanä-nin.......(rbxB) двоихъ земли 
(amakun) tanänin...... . . (тБхъ) многихъ земли 


bosepamnoe третье лицо. 


(FENTON) nea ange Reena ..., Ob свою землю 
tanä-dix.......2....... OHM ABOe свою землю 
Е о р оороо ро оо ово ФО ЕАО) 


НЮ eo ee an St ic. .. ОНЪ свои AB земли 
{CIOL (RWG I= OUID:C ee е.. . они двое свои двЪ земли 
О Lama ос о ee они свои двЪ земли 


tana-txi-n.............. OHb CBOH 3eM.JH 


Ох ET KU A ER om двое свои земли 
txici fama-cl............0HM CBOM зеМлИ. 


Изъ этой таблицы можно cAbIaTh слБдуюцщие выводы: 


1. Формы, заключающия въ себЪ элементы, указывающие число какъ 


объекта владфня, TAKS п владЪльца, отмфчены номерами: 1, 4, 7, 10, 11, 
12, 13, 16, 28, 29, 30, 31, 34. Beb он$ образованы при помощи окоп- 
чаня числа, и сокращеннаго лично-притяжательнаго м$стоименя. 


Tanah (1) = пах’ (земля, singul.)+-tif (a п мой), при чемъ 


xti опущено. 


Tanakifi (4) состоитъ изъ {Апай съ инфиксомъ dualis ki ors ikin— 


ИМЪ ИЛИ ИХЪ ДВОИХЪ. 


Tanänin (7) состоитъ изъ tänan (земля plur.) п tif. 
Tanän (10)=tdnax + txin (ты п твой). 


Uspberia Р.А H. 1919 


ТО 
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Tanädix (11) = лах +-txidix (вы двое и Bam). 

Tanäci (12)=tänax + txiei (вы и вашъ). 

Tanäkin (13) = tanän съ инфиксомъ элемента dualis ki. 

Tanätxin (16) = tänan (земли) + txin (ты и твой). 

О померахъ 28—31 и34 см. дальше о хормахъ возвратнато третьяго 
числа. 


2. Въ хормахъ перваго и второго лица подъ №№ 2, 3, 5, 6, 8, 9, 
14, 15, 17 и 18 двойственное или множественное число владфльца обозна- 
чено отдфльно— лично - притяжалельными м%стоименями: фашал == мы U 
нашъ, txidix = вы двое и вашъ (двопхъ) и txici = вы и вашъ. При чемъ 
«мы двое» и «мы MHOTIE» выражаются одной и той же Формой tüman. 
Ресьма возможно, что отдфльная Форма для dualis перваго лица теперь 
утратилась. Мы не находимъ ея также у Вен1аминова. Можно также 
допустить, что въ боле древый перодъ истори языка число влад льца, 
выражалось во вефхъ Формахъ инфиксомъ между основой объекта владВня 
покончанемь для его числа или суфФиксомъ. Одна такая Форма сохранилась 
въ аткинскомъ далект®. «Наша земля» по аткински будеть: tanamas BMECTO 
{таз tänax. Надо замЪтить, что въ аткинскомъ длалектв окончашмемъ 
множественнаго числа служить не, а 3. Такъ, з6мли = {Апаз, ane tanan. 


3. Во всбхь Формахъ третьяго лица притяжательный элементь ука- 
зываетъ число только объекта, владЪня. Число владфльца указывается его 
плменемъ или зам$няющимъ его адверб1альнымтъ мфстоиметемъ въ OTHOCH- 
тельномъ падежЪ. Въ таблиц я взялъ для примфра адверблальное мБето- 
umenic Aman — тотъ, который вдали, Bas поля зря. Съ именемъ будетъ 
TAK: 

angägim (относительный падежъ единственнаго числа, OTB angägix ) 
tana, tanäkıx или tandiin = 3eMIa, ABB земли WAM земли челов ка. 
Одпако по отношеню къ pluralis м$стоименнаго влалфльца при singul. 
объекта владЪшя употребляется также старинная Форма tanädin (== ихЪ 
земля, Bubero amäkun tana), которая заключаеть въ ccOb оба элемента. 

angägix tanä, tanäkix или фалёп1о = земля, дв земли или земли 
двухъ людей. 

angägin tanä, tanäkix или tandnin = земля, двЪ земли или земли 
людей. 

Однако въ текстахъ встрчалтся отступленя OTb этихъ править, 
которыя я оставиль не исправленными, хотя переводчики при указанш 
мной на эти хормы быстро соглашались, что онф неправильны. Весьма воз- 


| 


— 147 — 


можно, что эти «неправильности» являются остаткомъ бол$е древняго ихъ 
употреблешя. Такъ, напр.: 

tayägum ayaganin или tänam tayagügan ауасай часто употре- 
бляются не въ смыслЪ: «жёны человфка» или «жёны человЪка, селен1я», а въ 
значеши: «жёны людей» или «жёны людей селеншя». Tayägux = человЪкъ, 
мужчина; ауйсах = женщина, жена. Точно такъ же встрфчаются въ тек- 
стахь Takid Формы, какъ, напр., läkix (orb lax — сынъ) пе въ смысл 
«его, ихъ двопхъ или ихъ многихъ два сына», а Bb смыслБ «ихъ ABONXb 
сынъ», т. е., элементъь dualis ki относится не къ объекту влад5шя, а къ 
владЪльцу. 


4. Вакъ видно изъ таблицы, Формы «возвратнаго» третьяго лица, оди- 
наковы съ Формами второго лица. Номера 28—31 п 34 TE же, что 10—18 
u 16. ДЪБло въ TOMB, что въ алеутскомъ язык$ лично-притяжательныя 
MECTOMMEHIA второго лица по отношеню къ третьему лицу являются воз- 
вратными. Txin = ты, тебя п твой по отношен1ю къ третьему липу значитъ: 
себя, свой. Txidix — вы двое, васъ двоихъ и вашъ, и также: они двое себя 
и они двое свой, свои; $х1е1 = вы, васъ и вашъ, и также: они себя иони свой, 
своп. Исключене составляетъ дательный падежъ единственнаго и множе- 
ственнаго числа. Такъ: 1111 = Teds, 1тс1 == вамъ и igim = онъ себЪ 
(ему будетъь пап), imdin (Gombe древняя Форма iman)— они себф. Въ 
двойственномъ числЪ одна и Ta же Форма imdix = BAND двоимъ п они двое 
себ. Но древняя Форма, (imax = они двое себБ) тоже отлизна, OTS imdix. 

Въ § 39 и Bb примБчанш 16 (стр. 15) пмфется у Вен1ампиова 
ссылка на таблицу съ примфрами притяжательныхъ падежей; но подобной 
таблицы нигдЪ въ грамматикв Вен1аминова нфтъ. На это обстоятель- 
ство указываютъ также какь Pfizmaier (I, 816), такъ и Henri (I, 444). 
Отсутствие обфщанной таблицы TEMB болфе досадно, что въ упомянутомъ 
уже $ 39 Вен!аминовъ говоритъ, не указывая примБровъ, слфдующее: 
«Притяжательныхъ падежей въ отношении къ вопросамъ два: именительный 
или OOM и дательный; но въ н$которыхъ числахъ и лицахъ имБется u 
трети падежъ предложный или родительный, а потому для избЪжаня 
особеннаго постановления правилъ и исключен! какъ въ семъ случа, такъ 
и въ TOMB: какой падежъ употребляется BMECTO предложнаго тамъ, rab 
онаго не имфется, — я во веБхъ числахъ и лицахъ одноличныхъ и много- 
личныхь положилъ въ примфр$ три падежа: именительный, дательный и 
предложный; а въ безличныхъ: винительный, дательный и предложный, 


потому что въ семъ случа именительнаго не имЪется». 
Hssteria Р.А.Н. 1919. 
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Что въ «безличныхь притяжательныхь падежахъ» нфтъ именитель- 
наго падежа, это понятно, потому "10 въ именительтомъ ставится владф- 
лецъ, напр.: 

Таких tanän ukükux = хозяйнъ увидфль свое селеше. Ho 15.10 
въ TOM, что въ алеутскомъ языкЪ винительный падежтъ ничёмъ не отли- 
чается оть пменительнаго. Что же касается дательнаго и предложнаго 
падежей, то неизвЪетно, что именно подъ ними подразумЪваетъ Вен1ами- 
повъ. Надо только сказать, что Формы именъ съ притяжательными оконча- 
шями имБютъ кромЪ абсолютнаго или именительнаго падежа еще относитель- 
ный или родительный падежъь и элементомъ послбдняго служить извзетный 
уже суфеиксъ m. Въ притяжательныхъ Формахъ 7 является однако въ 
большинствВ случаевъ инфиксомъ, напр.: 

adän (абсолютный падежъ) hwagäkux — твой отецъ сюда пришелъ. 

adämin (отпосительный падежъ) tala hwagäkux = рабъ твоего 
отца сюда пришелъ, буквально = «твоего отца рабъ его сюда пришель». 
$ между элементомъ относительнаго падежа m п притяжательнымъ OKOMMA- 
HieMb n вставляется для благозвучя. 

СлБдующе номера таблицы съ притяжалельными элементами остаются 
безъ измфнешй въ относительномь падежЪ, т. €. онъ одинаковъ съ абсолют- 
нымъ: 1, 4—9, 13, 16, 22—27, 31 и 34. Надо замЪфтить, что совер- 
шенно непонятно, почему напримфръ относительный падежъ отъ tanän 
(гвоя земля) = tanämin, аоть tänan (моя земля) пельзя образоваль tana- 
min, хотя образовашя съ такимъ окончашемъ обычны въ препозищон- 
ныхь м6стоименяхъ!. Hanp., изъ Пап — въ немь первое лицо будетъ 
il4min wan ilimin (во mb), ilamin пли ilimin (въ тебЪ) пт. д. Нельзя 
также сказать, что Форма tänamin утратилась только Bh современной алеут- 
ской phan. Она не сохранилась также въ образцахъ геропческаго эпоса, 
языкъ котораго значительно отличается OTS разговорнаго. Настоящие 
алеутсше сказочники предпосылаютъ каждому сказывашю въ BUA общаго 
заголовка: «tänan ап \ а» == «работа моей земли», т. ©. что это есть твор- 
чество страны, a не индивидуальное. Тутъ tanan лвляется Формой OTHOCH- 
тельнаго падежа. 

Слфдуюцие номера таблицы получаютъ въ относительномъ падеж 
инФиксъ m: 10—12, 14, 15, 17, 18, и будемъ имЪть: 

10—tanämin....... ee ‚ твоей земли 

11 —tanamdıisee ener ne васъ двоихъ земли 


1 О препозиц. мБетоимешяхъ см. мою CTATLIO: «ЗамЪтки о Фонетич. и т. д.», стр. 1089. 


19 АО ооо ово аа . вашей земли 

14 — txidix tanämdix.......... Bach двоихъ двухъ земель 
15 —= GL ВОО rl. 2.2.2 ‚ вашихъ двухъ земель 

ПУ Иж 1х FAM AMNC1 2.00.6 03 ‚.. васъ двоихъ земель 

19 RGN eNO CCI 2.2.20... .. вашихъ земель 


Надо еше прибавить, что Форма tanädin (ихъ земля) тоже umbers 
относительный падежъ tanamdin = ихъ земли. 

т въ качеств cySoukca принимаютъ номера 2, 3 u 28: 

9 из — {Ишап {Апам....... наеъ двоихъ или нашей земли. 

рам ........ .... OH своей земли, напр.: 

Таких tanäm tayagünin ukükux = хозяинь (также: вождь, глава, 
родоначальникъ, староста) увид$лъ людей своего селешя. 

Отлично отъ предыдущихъ Формъ образуетея относительный падежъ 
отъ померовъ 19—21. Вм$ето m они принимають суффФиксъ gan. 


tanägan....... его, ихъ двоихъ, ихъ земли. 


Въ связи съ «пригяжательными падежами» Вен1аминова я коспусь 
его примфчашя 161: «Anax маль п н$фкоторыя друмя въ притяжатель- 
HOM одноличномъ единственнаго числа второго лица употребляются двояко: 
anaminän и anadaminän = твоей матери, зд$сь частица da есть Ta же, 
которая вставляется въ глаголь (см. $ 125) (и кажется должна употре- 
бляться тогда, когда говорится о неоднократныхъ дЬйствяхъ, относящихел 
къ кому либо: HO MHorie употребляютъ безъ разбора)». По поводу содер- 
жашя этого примфчашя надо сказать, что «твоей матери» будетъ: 


‚ anämin-Nän (a не anaminän). Это обычное образование далельпаго 


падежа при помощи относит. падежа m личнаго м6стоименя третьяго лица 
dan, т.е. твоей матери ей. То же самое: anadamin-nan, ane anadaminän. 
При чемъ частица da въ именахъ является умепьшительнымь или ласкатель- 
пымъ элементомъ. Въ глагольныхъ Формахъ da означаеть многокралность 
дЪйстыя въ смыслб его повторяемости. АпАш1т-п ап можеть иной разъ 
IM'b1B въ предложении значене не дательнаго падежа п пал (ему) тогда будетъ 
указывать на другое, третье лицо. Напр.: 

anämin-Nän дах agikux — om даль рыбу твоей малери, а 
anamin-nan agikü = твоя мать ему его (или это, то) дала. Это Форма 
глагола со включеннымь объектомъ, когда субъектъ предложешя ставится 
въ относительномъ падежь (ем. дальше: «глаголъ»). 


1 Cm. стр. 17. У Вен!аминова есть два примЪчан!я подъ номеромъ 16, очевидно 
по omuörb. На одно изъ нихт. (co стр. 15) я уже указаль выше, 
Uss'berin Р.А. Н. 1919. 
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«Личные творительные падеси». «Личные творительные или орудные 
падежи», говорить Вен1аминовъ, «употребляются тогда, когда, безличныя 
wberonmenia слбдуеть употребить въ творительномъ падежф, напр. я, ты, 
онъ своей рукой ($ 38, п. 1).» Значитъ, «личные творительные падежи» 
заключаютъ въ себф какъ притяжательный, такъ и инструментальный эле- 
ментъ. Эти «падежи» Венаминовъ подробно разработалъ въ особой таб- 
лиц, которую я тутъ привожу, чтобы разобраться въ приведениыхъ въ 
ней хормахъ. 

Для удобства анализа приводимыхъ въ таблицб Формъ, я отм5чаю 
ихь общей порядковой нумеращей. | 


Личные творительные падеки. 


(По Вен1аминову). 


Единственное число opydta и владтьльца. 


1. салат... ER CBOE MSD y HOM 
Я SCAM AM hae ey ae eee tbl » 
3. CANAD или CANIN... . OHb » » 


Двойственное число opydia и единственное число владьльца. 


4. cakinän........... A евоими обфими руками 
5. cakınanı ar oe ты » » » 
6, сама. soo OM D » » 


Множествениое число opydia и единственное число владъльца. 


Uo ФЕ Бозе ......Я своими руками 
8. сах. вы » 
es COMMON 6 со On» » 


Формы двойственнаго числа владёльца, отсутетвуютъ (т. €. мы двое, вы 
двое, они двое своей, своими двумя или своими руками нельзя сказаль). 


Едииственное число opydis и множественное число владьльца. 


ТО бах и ... мы своей рукой 
Pea nai eee В » 
12. сапа... с. ох » 


Двойственное число opyoia и множественное число владъльца. 


ТО бах IHN aco-8 a's ...... МЫ своими обфими руками 
14. саит вы » » 
15, бака .. и» » » 
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Множествениое число opydia и владьльца. 


Korean... ‚ мы своими руками 
О а... г... ВБ » 
Gs CUCINA | eae eee они » » 


Я расположилъ таблицу Вен1аминова въ болБе удобномъ вид для 
обзора, чБмъ это сдфлано у него. Приступая къ ея анализу, надо прежде 
всего сказать, что ни OANA изъ заключающихся въ ней Формъ не содержитъ 
какого-либо элемента, творительнаго падежа или оруд1я, по притяжательный 
элементь почти BCL имфютъ. Разберемъ ихъ по порядку. 


z—~ 2 


1. Сай-пап (а не сапёп какъ у Вен!аминова) означаетъ: моя рука 
ему (a не я своей рукой), Hanp.: Сап-пап а ка = я подаль ему свою руку. 

2, 3 11 и 12. Cänän Вен1аминова повидимому является can- 
nan (2) == ты свою руку или онъ свою руку ему, напр.: 

can-Nän agikax txin = TbI подаль ему свою руку и 

can-nän agikux ==0 5 Ve |) 

Или: са-пал (3) = его рука ему. 

3 и 16. Canin таблицы можеть соотв тствовать: а) са-п1п = его рука 
uM; b) сап-й1 = ты или онъ свою руку UMS, или наконець с) сай-п1т = я 
свою руку имъ. 

4. Cakinän таблицы, т. е. cäkii-üan озназаетъ мои 06% руки ему. 

5, 6 u 14. Cakinän таблицы повидимому есть сАК1т-пап, что озна- 
чаетъ: ты или онъ свои об руки ему. 

7. Caninén таблицы, т. е. са! -пап означаетъ: мои руки ему. 

Зи 9. Catxindn таблицы, повидимому есть: cAtxin-iidn, что озна- 
YaeTb: ты или онъ своп руки ему. 

10. Сах &п таблицы можеть быть только сах-йап = рука (безъ 
притяжательнаго элемента) ему. 

13. Сах in таблицы можеть быть только сах’ -йт = рука (безь 
притяжательнаго элемента) имъ. 

15. Cakixin таблицы, повидимому есть cäkix-Nin, что означаеть: 
его, ихъ двоихъ или ихъ многихъ обЪ руки uM. 

17. Cägiüän таблицы можетъ быть только CAgin-fian. Cägin (Форма 
pbako употребляющаяся) есть pluralis orb cägan (относительный падежъ 
единственнаго числа съ притяжательнымъ элементомъ) — его руки или изъ 
его руки. Cagin = изъ ихъ руки (т. е. plural. относится къ Baas baby). 


Изъ cägin-Nän можно составить такое предложеше: 
Изв стл Р.А. Н. 1919, 
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Cägin-nan agiku (или agikünin) = ихъ рука ему это (или эти) дала 
или изъ IX» руки ему ихъ дача, (или дачи). 

18. Cadinän таблицы можетъ быть cAdix-flan = Bach двоихъ рука 
ему, или CAdin-an == ихъ рука ему. 


Таково именно должно быть значене Bebxb примфровъ, приведен- 
ныхь въ таблицф Вен1аминова. Ho въ предфлахъ этого значешя непра- 
вильшо утверждеше таблицы, что м$фстоименпая приставка (по пониманию 
Вен1амипова — элементь числа владфльца) не Отто въ двой- 
ственномь числь, ибо всЪ указанныя Bb таблиц Формы сах (рука) можно 
соединить съ ikin =u» двоимъ. Напр.: сах -ikin, can-ikin, can-ikin, 
ca-ikin ит. д. = рука имъ двоимъ, моя рука имъ двоимъ, твоя рука Mb 
двоимъ, его рука UND двоимъ и Т. д. 

КромБ того, по образцу этой таблицы можно составить еще множе- 
ство другихъ, если использовать BCL именные притяжательные элементы, 
pcb Формы относительнаго падежа и dativus всЪхъ личныхъ mberoumeniti. 
Hanp.: саКт-пал, cäkin-ikinn т. д. ==тТвоп 0бЪ руки мнБ, имъ двоимъ и 
т. д. или cAdix-nun, tüman-nin, даю, ikin, imax, пш ит. д., т. €. Bach 
двоихъ рука мн, намъ, ему, UMD двоимъ, CeOb, имъ и т. д., или canin-nun, 
imin, han, ikin, fin, т.е. ихъ руки мнБ, тебЪ, ему, имъ двоимъ, UND и т.д. 

Bo scbxb приведенныхъ какъ мной, такъ и таблицей Вен1аминова 
примфрахъ собственно - «орудного» элемента ubrb. Спрашивается, какъ 
Вен:аминовъ, при его значительныхъ познавяхъ Bh алеутскомъ A3bIKB, 
могь такъ ошибалься. ДЪло Bb TOMB, что dativus личнаго mbcroumenia веЪхЪ 
TPeXb чиселъ, но только третьяго лица (пап, ikin, hin — ему, имъ двоимъ, 
пмъ многимъ), если can» по себф не иметь значешя элемента instrumen- 
talis, то онъ служить вепомогательнымь средствомъ для его выраженя, 
когда въ предложени на лицо прямой объектъ дйствия. Ho дЬйствительный 
элементь орудя въ алеутскомъ языкЪ входить какъ инФиксъ въ перехо- 
дяшй глаголь, а не Bb UMA, служащее орумемъ дфйствая. Элементомъ 
орудя является частица, sa или 8 и соединяется съ глаголомъ слБдующимъ 
образомъ: 


suküqin— 1 беру (пли сейчасъ взялъ) 

sü-sa-kügii == я этимь (или чфмъ нибудь) беру 

can sü-sa-kügin == яберу своей рукой, буквально: моя рука яею беру. 

Но когда называется взятый предметъ, т. е. прямое дополнеше, то 
опо ставится передъ орудемъ, а посл послбдияго dativ. личнаго MBCTO- 


vo a 
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имения 3-TO лица, которое относится не къ OPyAilo, a къ объекту дЪйствля 
и съ HUM согласуется въ числЪ. Hanp.: 


1. Фах cän-nän susaktiqin = я беру рыбу (одну) своей рукой 
2. Qax cän-ikin stsakaqin = я беру 185 рыбы своей рукой 
3. Qan cän-Nin süsakügin— я беру много рыбъ своей рукой 


буквалыто эти прим$ры слбдуетъ перевести: 


1. Рыбу мол рука ee (т. е. рыбу) беру ею (т. е. рукой) 1 
2. [pb рыбы » обЪихъ Dr » 
3. Много рыбъ » UX'b » » » 


Такимъ образомъ sa въ глаголахъ относится къ орудю (can), а пап 
къ прямому дополненю (qax ). Необходимо тутъ прибавить, что дательный 
падежъ личныхъ м5стоименй: пап, ikin, п замБияеть въ этихъ примв- 
рахъ, какъ часто п при глаголахъ, отсутствующий винительный падежъ. 
610 въ TOMB, что въ именахъ абсолютный падежъ является именительно- 
винительныму, а въ личныхъ м5стоименяхъ 3-го лица, отсутствуетъ абсо- 
лютный падежъ, ибо въ этомъ падеж для 3-го лица мЪстоимеше комбини- 
руетел съ адверйальнымъ элементомъ, указывающимъ разстояще 3-го лица 
оть говорящаго лица. Напр. äman (абсолютный падежь) и aman (отно- 
сительный падежь) — онъ, который вдали, Bu поля зрЫшя; inan (adco- 
лютный падежъ) и ian (относительный падежъ) = ошъ, который вдали, но 
въ полБ зрЬн '). 

Элементъ SQ выполияеть хункшю instrumentalis также и въ страда- 
тельныхъ Формахъ глаголовъ. Напр.: 


nux anükux = онъ бросить камень 

зах nux -Nän anusäkux —=онь бросиль камень въ птицу. 
Теперь возьмемъ одну изъ страдательныхь Формъ основы Anu. 
nux anu-]gä-kux = камень бросили или брошенъ 


зах nux -Nän anulgäsäkux — камень бросили (или брошенъ) въ 
птицу. 

Въ именахъ элементомъ орудя вместо за употребляется si и ВЪЭТомЪ 
cayyab mbuserca значеше слова, напр. 

tiga = основа глагола «бить» п имени «битье». Тасах == битье; tugä- 
ku-x — on Overt; tuga-sä-kux — онъ этимъ бьетъ; tugä-si-X == коло- 


1 См. статью автора: «ЗамБтки о ‹Фонет. и структ. основахъ албутскаго языка», 
ИАН 1912, 1038. 
Извфемя Г. А.Н. 1919, 
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тушка, т.е. оруде, vb быотъ. Или: изъ основы aSlga = копать и копанье 
получимь — aslıgax = яма и asugäsix == лопата, т. е. оруде для копалья. | 

При помощи инструментальнаго элемента Sd непереходящие глаголы 
могуть быть обращаемы въ переходяще. Hanp.: 


В \асалА01й = я сюда пришель п 
Adan hwagä-sa-nägin = я привель сюда своего отца, т. ©. я при- 
шель сюда со своимъ отцомъ. 


Но это все-таки не комитативная Форма. ПослБдняя составляется изъ 
а— основы глагола «быть», и частицы Si, образуя причаетную Форму Asix 
или &sik = будучи съ (KEMB-HaÖyAß), напр.: 


Абай äsix hwaganägqin = я пришелъ сюда (будучи) со своимъ отцомъ 
пли: Iman cikidän äsix angaginax == Иванъ жиль со своимъ шуриномъ. 
Буквально: Ивантъ, со своимъ шуриномъ будучи, жилъ. 


Воть какъ своеобразно образовываются въ алеутскомъ язык Формы 
instrumentalis и comitativus и какь Вен1аминовъ безъ «оруднаго» эле- 
мента, составилъ таблицу «орудныхъ падежей». 

Объ алеутскомъ глагол, — наиболфе важномъ въ типологическомъ 
ornomenin отдблЪ алеутской грамматики,—я буду говорить Bb слфдующей 
статьф. 


ИзвЪетя Росейекой Академ1и Наукъ. 1919. 


(Bulletin de l’Académie des Sciences de Russie). 


О параллакеф и есобетвенномъ движеши 
„петяей“ звЪзды въ всозвъзди Зменоеца. 


(Предварительное сообщение), 
Члена-корреспондепта Академши Наукъ С. К. Костинскаго. 


(Представлено академикомъ А. A. БЪлопольскимъ въ засФдавши Отдлешя Физико-Малемати- 
ческихъ Наувъ 15 января 1919 года). 


Въ imu 1916 г. на Обсерваторш Yerkes’a въ Америк$ было сдЪлано 
очень интересное открыт!е; именно: сравнивая, съ помощью Blinkmikro- 
scop’a, два снимка одной п той же области Млечнаго Пути въ созвЁздш 
Зшеносца, Prof. Barnard нашелъ слабую звЪзду 10-0й величины съ очень 

| большимъ COÖCTBEHHBIMB движешемъ — около 10” въ годъ по большому 
| кругу". 

| Такое движеше значительно превосходитъ извфстныя, до сихъ поръ, 
максимальныя значешя этой величины: въ южномъ полушари— для звЪзды 
| Gould’a—s» созвфздш Hinsonnena (==8-7) и въ сфверномъ— для звЪзды 
1830 Groombr., въ созвфздш Большой Медвфдицы (4770); a такъ какъ 
величина собственнаго движен!я зв$зды есть, какъ извЪетно, наилучиий изъ 
аргументовъ для сужденя о ея годичномъ параллакс, то можно было 
предположить, что параллаксъ новооткрытой звфзды Barnard’a также до- 
стигаетъ замфтной величины. ДЪйствительно, уже первыя, пока грубыя 
оцфнки этого параллакса разными астрономами (Barnard, Russel, Schle- 


1 Harvard College Bulletin 613, 616, 617. 
| Изв ся Р.А, Н, 1919. — 1559 — 
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singer, Gonnessiat и др.) дали числа, колеблюнцяся между 0.5 и 
-+1.0, откуда слВдуетъ, что интересующая пасъ звЪзда почти такъ же 
близка къ солнечной систем, какъ извЪстная, напболБе близкая звЪзда & 
въ созвфзди Центавра (г = -+ 0°76), п во всякомъ случаф есть ближайшая 
_ Kb намъ зв$зда сфвернаго полушар1я неба; въ дальнфйшемъ, мы будемъ 
называть её звфздой P (Proxima Ophiuchi). 

Такъ какъ лучевая скорость звЪзды Р оказалась больше 100 кило- 
метровъ въ CeKYHAY, то очевидно, что скорость ея абсолютнаго дважешя 
въ пространств также очень велика, и стало-быть эта, зв5зда припадле- 
жить къ типу такь пназываемыхъ «летящихъ» звфздъ (étoile-projectile, 
runaway star, Pfeilstern). 

Хотя звфзда Р расположена довольно близко къ экватору (и —17" 
53” 46°; 6 = + 4°28:0) и можеть быть наблюдаема въ ПулковЪ только 
въ сравнительно болышихъ зенитныхъ PASCTOAHIAXT, однако — въ виду 0CO- 
баго интереса — я всетаки рёшился собирать матералъ, съ помощью па- 
шего большого нормальнаго астрографа, для опред$лев1я ея параллакса п 
собственнаго движешя. Въ настоящей замфтк$ я привожу результаты 
измфревя и обработки моихъ первыхъ десяти пластинокъ, полученныхъ 
въ промежутк® между началомъ сентября 1916 г. и срединой anpbaa 1918 r.; 
въ виду дальнзйшаго накоплешя малерала, эти результаты должны счи- 
таться пока предварительными. Замфтимъ, что ве снимки дфлались съ 
экспозищей около получаса — на чувствительныхъ пластинкахъ Schleuss- 
ner’a (Specialmomentplatten für Sternwarte) — и въ часовыхъ углахъ, 
не превышающихъ = 218. 

При измфрени снимковъ звЪзда Р сравнивалась съ четырьмя весьма 
близкими Kb ней звфздами сравнения a, b,c ud, п Kpomb того измБрялось 
еще decam опорныхъ звЁздъ; служащихъ для опредБлешя постоянныхъ 
каждой пластинки; эти постоянныя вычислялись по особымъ дифферен- 
шальнымъ Формуламъ. Сами измфрешя, на прибор съ точно раздфленной 
шкалой, располагались такъ, чтобы BC ошибки — техническаго и личнаго 
характера — исключались возможно полнымьъ образомъ?. Въ результатВ 
BCLXb измБренй и обработки пхъ по способу напменьшихъ квадратовъ — 
въ отдфльности для каждой звфзды сравнешя — получились слБдующля 
числа: 


1 Ср. мою статью: «О параллакс и собственномъ движенш перемЪнной звЪзды о 
Кита». ИзвЪет!я Никол, Главной Астрон. Обсерватори, № 44, 1911 г. 
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3610300 Фот. Отиосительный 
epasnenia. величици. параллаксь звъзды P. Omnocum. 100. собственное двизсенае зользды ГР. 
а 113  z=+061#00 р, =- 0'044 = 0007 py + 1021+ 0°05 
b 8.2 0.69 == 0.05 — 0.051 == 0.006 — 10.28 == 0.05 
€ 11.9 0.65 == 0.04 — 0.041 == 0.004 + 10.20 == 0.03 
d 12.0 + 0.53 == 0.04 — 0.038 == 0.005 + 10.30 = 0.04 


Отдфльныя звфзды сравнешя даютъ числа, согласныя между собой 
почти въ предёлахъ ихъ вБроятныхь ошибокъ; но небольшя остаюнияся 
уклоненя, кром$ возможныхъ различй въ параллаксахъ и собственныхъ 
движен1яхъ звЪздъ сравненя, могутъ быть приписаны также вмяв1ю ATMO- 
серной дисперси, въ связи съ CBETOBLIMB уравнешемъ особаго рода (ана- 
Joria съ «явлентемъ Purkinje»). Но такъ какъ Фотографическая величина 
звЪзды Р, по напимъ опред$лен!ямъ, близко равна 106, т. е.— почти 
среднему ариеметическому изъ величинъ звЁздъ сравненя, и Kpomb того 
эти послЁдюя расположены, попарно, довольно симметрично около нея, TO 
можно предположить, что, въ среднемъ, вляше этихъ причинъ значительно 
ослабляется. Поэтому, взявь простое среднее изъ данныхъ выше значенай 
m U A, мы получаемъ слБдующия достаточно точныя числа: 


Proxima Ophiuchi. 
Годичный параллаксъ: т = + 0.622 = 0.022 
— — 5 4 —- $ 
Годичное собственное движенше: j Pa ЕТО 


из = + 10249 = 0'010 
или, 


| 


"9 
по большому кругу: Гы ar (1917.0) 


Ku — 25027 ' 


Kpom& того, изъ тёхъ же 10 пластпинокъ, umbemp слБдуюцщия эква- 
торальныя координаты звфзды Р (въ систем зонпаго каталога AG): 


ЗН E00; ошоха — 1917.47 
$= + £27’ 57" 28) 

Оптическая яркость звЪзды P, опред$ленная по снимку съ желтымъ 
CBETOSHIBTPOMB, оказалась равной, приблизительно, 9"4, откуда ея colour- 
index = ++ 1”2; отсюда можно заключить, что спектральный типъ звзды 
заключается между Ки M, какъ и слфдовало ожидать. 

По извфетнымъ Формуламъ находимъ, что абсолютная величина, звЪзды 


—13”36 и ел абсолютная яркость равна всего 0.00045 (o=1); слБдо- 
Hsskeris D.A.H. 1919. 


Ч >. ок ty, 
= N Po 


= 58 


вательно Proxima Ophiuchi есть самая маленькая изъ извфетныхъ намъ 
такъ называемыхъ «карликовыхъ» звЗздъ («dwarf stars»). 

По опред$лешю Campbell и Moore? спектральный типъ зв$зды есть 
Mb и ея лучевая скорость = —128 километровъ въ секунду. Соединяя 
это послбднее число съ данными выше, легко вычислить, что полная ско- 
рость зв$зды Р, относительно Comma, равняетсл 150 километрамъ и на- 
правлена, къ TOURS: & == 6" 1"6; 6 = + 2720. Повидимому, дйствительное 
движене звЁфзды въ пространств происходитъ почти параллельно плоскости 
Млечнаго Пути. 


Пулково, декабрь 1918. 


! Publications of the А. 3. of the Pacific. Vol. XXVIII, Ne 165. 
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ПЕТРОГРАДЪ. — PETROGRAD. 


ПРАВИЛА 
zum nspamis , Hester Poccitcno# Anageia Haykb . 


ректура статей, притомъ только первая, по- 
сылается авторамъ вн Петрограда лишь = 
въ тВхъ случаяхъ, когда она, по YCHOBIAM | 
почты, можетъ быть возвращена НепремВн- | 
ному Секретарю въ недфльный срокъ; во 
воЪхъ другихъ случаяхъ чтене корректуръ = Г 
принимаетъ на себя академик, представив | 
mit статью. Въ Петроград срокъ возвралще- = 
Hid первой корректуры, въ гранкахъ,—семь 5 
дней, второй корректуры, сверстанной, — | 
три дня. Въ виду возможности значитель- | 
Haro накоплен1я матер!ала, статьи появля- — 
ются, въ порядкВ поступлевйя, въ соотв$®т- = 
ствующихъ нумерахъ „ИзвЪеми“. При пе- = 
чатанти сооблщеюй и статей помфщаетея — 
указане на засфдав!е, въ которомъ онв | 
были доложены. oe 


он 


„Изввстя Росс йской Академи Наукъ“ 
(УТ сер!я) — „Bulletin de l’Academie des 
Sciences de Russie“ (VI Serie) — выходятъь 
два раза въ wheat, 1-го и 16-го числа, съ 
15-го января по 15-0e юня и съ 16-го сен- 
тября по 15-ое декабря, объемомъ при- 
м8рно не свыше 80-ти листовъ BL TON, въ 
принятомъ Конференщею формат, въ ко- 
личеств% 1200 экаемпляровъ, подъ редакщей 
Непрем$ннаго Секретаря Академи, 


$ 2. 
Въ „Изв стяхъ“ помвщаются: 1) извле- 
yeHis изъ протоколовъ засВдавйй; 2) крат- 


id, & также и предварительныя сообщея 
о научныхъ трудахъ какъ членовъ Акаде- 
м!и, такъ и постороннихъ ученых, доло- 
женныя въ засВдатяхъ Академи; 3) стальи, 
доложенныя въ засВдашяхъ Акадези. 


8 8. 
Сообщешя He MOryTE занимать болФе че- 
тырехъ страниць, статьи — не боле три- 
дпати двухъ страницъ. 


$ 4 


Сообщен!я передаются НепремВнному 
Секретарю въ день засфдан!и, окончательно 
приготовленныя къ печати, со BCEMH необ- 
ходимыми указан1ями для набора; сообще- 
Hia Ha Русскомъ язык — съ переводомъ 
заглав:я на французсек языкъ, сообщетя 
на иностранных языкахъ— съ переводомъ 
ваглавя на Русск языкъ. OTBEICTBEHHOCTE 
за корректуру падаеть на академика, пред- 
ставившаго сообщене; онъ получаеть дв 
корректуры: одну въ гранкахъ и одну свер- 
станную; каждая корректура должна быть 
возвращена Непрем$нному Секретарю въ 
трехдневный срокъ; если корректура не 
возвращена BE указанный трехдневный 
срокъ, въ „Извотяхьъ“ помфщается только 
заглав!е сообщения, & печатане его отла- 
гается до слВдующаго нумера „Изв ети“. 

Статьи передаются НепремВнному Секре- 
тарю въ день засВдавя, когда онЪ были до- 
ложены, окончалельно приготовленныя къ 
печати, со всёми нужными указавями для 
набора; статьи на Русскомъ язык — съ пе- 
реводомъ заглав!я Ha Ффранцузск!й языкъ, 
сталъи на иностранныхъ языках — Cb He- 
реводомъ заглав!я на Руссый языкъ. Kop- 


редактора, задержать выпускъ „Изввстй“, = 
не помфщаются. 


по пятидесяти оттисковъ, но безъ отдль- 


$5. 


Рисунки и таблицы, могупия, по мнню = 


$6. 


Авторамъ статей и сообщенй выдаотся. 


ной пагинаши. Авторамъ предоставляется — 

за свой счеть заказывать оттиски сверхъ | 
положенныхъ пятидесяти, при чемъ о заго- | 
TOBKB лишнихъ оттисковъ должно быть CO- 
общено при передач рукописи. Членамъ 
Академ1и, если они объ этомъ заявять при. 
передачЪ рукописи, выдается сто отдВль 
ныхъ оттисковъ ихъ сообщевйй и статей 


§ 7. | | 
„ИзвЪстя“ разсылаются по почтВ въ 4 
день выхода. ИН 


8 8 


„Изввотмя“ разсылаются безплатно дЪй- 
ствительнымъ членамъь Академ, почет- 
нымъ членамъ, членамъ-корреспондентамть, 
и учреждеямь и лицамъ по особому 
списку, Shee aed eae и дополняемому 
Общимъ Собравемъ Академ1и, 


§ 9. 

Ha „ИзвЪстя * принимается подписка BE 
Кникномъ СкладЪ Россйской Академи 
Наукъ и у коммисс!онеровъ Академи; nba 
за годъ (2 или 3 тома — 18 №№) безъ пере- 
сылки 100 рублей; за пересылку, сверхъ 
того, по тарифу. 


_Извзетя Росайской Академ1и Наукъ. 1919. 
(Bulletin de l’Académie des Sciences de Russie). 


_ Reeherehes sur la theorie ionique de la vision 
7 eentrale. 


ТУ. 


Sur une relation entre l’intensite de la lumiere intermittente et 
ie nombre de ses intermittenees, indispensable pour la sensation 
eontinue. 


Par P. Р. Lasareff (Lazarev). 
(Present 4 l’Academie le 15 janvier 1919). 


Si le nombre des variations de l’intensit& de la lumiere intermittente est 

suffisament grand, la sensation de l’intermittence disparait et l’oeil percoit 
la Iumiere intermittente, comme si elle était continue. Si nous augmentons 
Vintensité de la lumiére intermittente, la sensation intermittente apparait de 
° nouveau etilest indispensable d’augmenter lenombre des intermittences pour 
faire disparaitre la sensation d’intermittences. 
Les recherches sur les relations entre le nombre des intermittences et 
Vintensité de la lumiére sont extrémement importantes au point de vue de 
_ Voptique physiologique et présentent un grand intérét par leurs applications 
- pratiques dans la «photometrie intermittente» [Flimmerphotometrie]. 
Nous donnons dans le travail présent la théorie de ce phénoméne pour la 
vision centrale. 


Théorie du phénoméne. 


= Nous admettons, comme nous l’avons déja fait pendant nos recherches 
sur la theorie de la vision centrale!, qu’au cours de la sensation colorée, 


1 II. Лазаревъ. Uscxbzonania по 1онной Teopin возбуждения, стр. 124. Москва, 1916. 
Р. Lasareff. Recherches sur la theorie ionique de l’excitation, р. 121. Moscou, 1918 

(Institut Scientif. de Moscou). 
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И зе passe dans la rétine un procédé photochimique en trois pigments, qui ont 
leur maximum d’absorption dans les parties rouges,- vertes et violettes du 
spectre. Comme nous le supposons chaque pigment obéit la loi photochimique 
fondamentale?, d’aprés laquelle la vitesse de la réaction photochimique est 
-proportionelle la quantité d’énergie absorbée, indépendement de la longueur 
des ondes. Donc, la vitesse de réaction de chaque pigment est de la méme 
forme que celle du pourpe visuel et l’Equation de la vitesse peut étre écrite 
pour chaque pigment ainsi? 

a,kCJo 
Y 0492 + n2 


Sinner oo)... aeee (1) 


C= = Ё + Л | + 
С et CO, représentent la concentration du pigment et celle des produits de la 
décomposition sous l’action de la lumiere. L’intensité instantannée de la 
lumidre agissant est J—= J, + J,(1 — Sin nt) ой п = 2rN (№ est le nombre 
des périodes), J, et J, sont les constantes «, et «, les coefficients de la vitesse 
de la réaction, № est la constante de l’absorption [dans un cas de la lumiére 
composée, & dépend del’absorption du pigment et de la distribution de l’énergie 
dans le spectre de la source?], ¢ étant la constante dépendante de a, et n. 
Il existe pour chacun des trois pigments une équation semblable. 
Lenombre limite des intermittences, au cours duquel la sensation discon- 
tinue disparait, doit dépendre de l’amplitude de variation de la concentration 


и УС у Sn 
2 et par suite nous pouvons écrire 


АС’ égale & 
ЕЕ 


N=o(A G,) 


ou 9 est une fonction indéterminnée. 
En représentant 9(AC,) par une série et en ne conservant que les pre- 
miers termes nous obtenons 


№М=М + МАС’ ob N—N=A0Q/M. 


[№, est égale & $ (0) et M est égale & 9'(0)]. 
л . Zz . 5 y/ 22 ` “т kJ ($) 
En substituant dans cette équation la valeur de AC, égale a У. 


nous obtenons 


a, kel Е TRIAS 
М N= aes ob (NN) Vas 48 № = a, KOM. „(I 


V ао? = 4x2 № 


1 P. Lasareff. Ann. 4. Physik, 24, р. 661—1907. 
2 Voir P. Lasareff. Recherches... р. 101. 
3 Р. Lasareff. Recherches... р. 97. 
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La valeur C peut étre considérée comme constante, la décomposition du 
pigment étant petite. 

La valeur «, au cours dela vision centrale est beaucoup plus petite que 
la valeur a, au cours de la vision périphérique’ et peut étre négligée dans 
tous les cas ой N est suffisamment grand. D’apres cela la relation (II) peut 
étre simplifiée et écrite ainsi 


(N— № 2x N= a, kCMJ, 
ou 
(N— М) N= ВЛ, ot В est constante........... (IIT) 


Une relation analogue peut étre obtenue pour chacun des pigments et 
par suite le phénoméne d’intermittence disparait quand il existe entre N et J, 
une relation (III). 


La méthode et les appareils. 


Pour les recherches sur les phenomenes de Ja sensation intermittente 
au cours de la vision centrale, le photométre de Lummer-Brodhun ZB (Fig. 1) 


était éclairé d’un с046 par 
la lumiére de la lampe d’in- Ge 
candescence L,, avec un le 


verre mat, qui était place ! 
derriére le diaphragme D 
avec une fente rectangulaire 
étroite. Entre la fente et la 
lampe était placé le disque 
rotatif S, qui permettait 
d’éclairer périodiquement le 
champ central du photo- 
metre. Le champ périphé- Fig. 1. 

rique du photométre était obscur. 

L’observateur, qui regardait par l’oculaire О, accélerait le mouvement 
du disque 5 en régularisant la marche de l’&lectromoteur de facon que le 
phénoméne de la vision intermittente disparaisse. En ce moment l’aide comptait 
le nombre des tours du disque et par suite le nombre N. La forme du disque 
est représentée sur la fig. 2. La périphérie du disque était coupée de telle 


ТР. Lasareff. Recherches... р. 129. 
Изввоты P. A.H. 1919. Tile 
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facon qu’on pouvait recevoir la variation de la lumiere d’apres la loi 
J=J,+J)(1 — Sin nt) (ой J= Л + Л) la fente Sp dans le diaphragme 
D étant placée comme le montre la fig. 2. 

Aprés avoir trouvé le nombre des 
intermittences N, l’observateur mesurait les 
intensités minimum et maximum de la lu- 
miére en disposant le disque de telle fagon 
que b et a soient placées successivement en 
face de la fente Sp (Fig. 2) et en comparant 
les éclairages des deux champs du photo- 
metre. 

Pour la diminution de l’intensite du 
champ périphérique on place devant la lampe 
L, wn apareil de Brodhun permettant de 
modifier l’&clairage d’une maniere trés précise. 

On trouve par ces expériences J, et J,-+-J, [Л et J,+-J, sont 
le minimum et le maximum de l’intensit6 dela lumiere, éclairant les champs 
du photométre |. 

La theorie. montre une relation (ПТ) entre J, et N et on peut comparer 
les valeurs théoriques, tirées de la formule (Ш) et les données expérimen- 
tales. é 

Pendant les expériences préalables on obtint la confirmation de ce fait 
général, que V’intensite totale J, ne fait pas! influence sensible sur lenombre 
des intermittences. 

Pour obtenir dans ce cas la variation de la valeur J, tout en 
conservant la valeur AJ=J, on placait entre la lampe L, et le photo- 
metre DB un verre plat G faisant un angle de 25 avec la ligne joignant 
L, et LB. 

ть a cette ligne оп placait 4 différentes distances 
de G une lampe Z, dont le déplacement provoquait la variation de 
Vintensité de la lumiére reflöchie éclairant le champ central du photo- 
metre. 

En placant Z, & différentes distances de G et en conservant le méme 
disque S, on pouvait modifier J, sans altérer Ad. 

Il est indispensable de maintenir une valeur constante de Pintensité 
du courant des lamps L,, L, et L,; pour cela l’alimentation des lampes 3’ехб- 
cutait sous le contröle du voltmetre. 
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Expériences préliminaires pour la. definition de l’influence de l’intensité J, sur N. 


D’apres la theorie la valeur N correspondante a la variation de l’inten- 
sité de la lumiére AJ ne dépend pas de l’intensité générale de la lumiére, 
car la valeur N se definit par l’equation 


N(N— №) = ВЛ, 
qui ne contient pas J, 


[Si T= A-+ Ла — Sin 2=№), J, est бвще a= ]- 


En faisant Г6@алгасе complémentaire du photométre par la lampe Z, 
(Fig. 1), et en changeant sa distance de G, on peut changer J,, sans que 
J, varie. | 

Les résultats des expériences sont réunis sur le tableau I. 


Tableau I. 

Premiére série des expériences. Seconde série des expériences. 
Ni 26.44 236,0 4,4 82,0 
91056 105,6 29,2 29,2 
Ni 33.0 34,5 23,8 92,9 


Comme nous le voyons d’apres le tableau I les variations de J, n’ont aucune 
influence sur la quantité N, AJ restant la méme. Ce résultat provient 
directement de la théorie. 


Les Résultats. 
D’apres la theorie, développée plus haut 
(N—N,)N= RJ 
А — U J,t ou 2J, == АЛ si J = J, +J, (1 — Sin Ir). 


Dans tous les cas nous avons par suite 


АЛ 
т 
(y est constante). 


- АЛ 
Sur le tableau II nous avons les valeurs №, AJ et 7. 


Mseboris P. A. H. 1919. 
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Tableau I. 
N Dil 20, 23 36 27 28 29 32 33 37 
AJ 19 35 37 38 75 66 73 11651180229 
= 0,905 1,59 1,61 1,46 2,78 2,36 2,69 5,16 5,46 6,20 


Sur la fig. 3 est représenté graphiquement la relation entre N (les 
abscisses) et = (les ordonnées); comme on le voit la relation dans les limites 


des erreurs des observations est satisfaisante, № étant pour notre oeil égale 
а 18 (AJ = 0). 


Fig. 3. 


Si la lumiére intermittente est trés faible, par exemple si nous avons 
l’éclairage de la lune, N est бое d’aprés Helmholtz? 4 20, de facon que 
nos mesures. indirectes sont en coincidence compléte avec celles de Helm- 
holtz, qui sont exécutées avec la méthode directe. 

Les observations de Baader? ont donné pour № la valeur 10 ой 12. 

Nous devons conclure, que les relations, exigées par la théorie sont 
confirmées d’une facon tres satisfaisante. 


ı H. Helmholtz. Handbuch d. Physiolog. Optik. Bd. 2, p. 179, Leipzig. 
2 E. Baader. Über die Empfindlichkeit des Auges für Lichtwechsel. Diss, Freiburg 
i./B. — 1891. | 
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Извфетя Росайской Академ!и Наукъ. 1919. 
(Bulletin de l’Acad&mie des Sciences de Russie). 


Sur la loi de Talbot. 


Par P. P, Lasareff ( Г.ахагех ). 


(Presente & l’Academie le 15 janvier 1919). 


Les expériences les plus précises montrent que les sensations lumineuses, 
provoquées par l’action des sources de la lumiere continue et de la lumiére 
intermittente périodique frequente, sont les mémes, si la quantité d’énergie 
pendant une période de variation de la lumiére est égale dans les deux cas; 
cette proposition est connue dans l’optique sous le nom de la loi de Talbot. 

Dans nos travaux! nous avons démontré la possibilité de la démonstra- 
tion de cette loi, en supposant que la vision périphérique est due aux procé- 
dés photochimiques dans les pigments sensibles de la rétine qui donnet les 
ions excitents pour les terminaisons nerveuses du nerf optique. Pour la 
démonstration de la loi nous avons admis que la concentration des produits 
de la réaction est petite; cette supposition nous a permis d’écrire l’équation 
différentielle de la réaction dont l’integral peut étre recu d’une facon tres 
simple. En supposant ensuite la période des variations de la lumiere tres 
petit (infiniment petit) nous avons recu l’expression définitive de la quantité 
des ions excitants et nous avons déduit des ces formules l’expression de la 
loi de Talbot. 


1 П. Лазаревъ. Журналь Русск. Физ.-Хим. Общ. (Часть Физ.) 47. Вып. 2. 1915. Voir 
Р. Lasareff. Recherches sur la theorie ionique de l’excitation. Moscou 1918. 
Извфеля P. Л.Н. 1919. — 165 — 
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Dans les travaux suivants} nous avons généralisé notre démonstration 
précédante, en proposant que l’absorption de la lumiére n’est pas petite et 
nous avons pu recevoir l’expession de Ja loi de Talbot a condition que la lu- 
miére commence et cesse d’agir instantanément. 


On peut facilement déduire cette loi de propositions encore plus géné- 
rales, en tenant compte des procédés de diffusion et en admettant la loi de 
variation de l’intensit& de la lumiére la plus générale. 


Nous voulons exposer ces considerations dans le travail présent. 


Les travaux de Cauchy 2 et de Boltzmann?, ont démontré que l’intégrale 
de toute équation différentielle linéaire ordinaire ou celle aux dérivées par- 
tielles avec les coefficients périodiques peut étre remplacée par l’intégrale 
de l’&quation avec les coefficientes constants, si les coefficients de cette der- 
niére équation sont 6gaux aux moyennes des coefficients périodiques pendant 
une période, la période étant infiniment petite. | 

Nous voulons appliquer се théoréme & la démonstration delaloi de Tal- 
bot et nous écrivons pour cela l’&quation differentielle d’une réaction photo- 
chimique quelconque. 


Nous supposons que la réaction photosensible se compose de deux 
procédés distincts: primo, de la réaction photochimique pur dont la vitesse 
peut étre exprimée par a,kCJ (a, est constante, % le coefficient de l’absorp- 
tion, © le concentration du pigment et J l’intensit€ de la lumiere, l’absorp- 
tion étant petite) et secundo de la réaction éliminant les produits de 
réaction dont la vitesse est а,С,/ (x est constante, C/ le concentration — 
des produits de réaction) et des procédés de diffusion dont le flux total 
est m oe 

D’apres cela la vitesse intégrale dela réaction composée ue peut étre 
exprimée par l’&quation 


00,’ N р 7 02 Cy! 
Gath wae a, kIC — a, С — mM oma 


1 П. Лазаревъ. Журн. Русск. Физ.-Хим. Общ. (Часть Хим.) 47, стр. 958. 1915. 
2 А. Cauchy. Oeuvres completes ХИ, р. 329. Paris 1908. 
3 L. Boltzmann. Wissenschaftl. Abhandl. 1, p. 43. Leipzig 1909. 
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En supposant que laréaction est monomoléculaire, de sorte que С = (, — GL 
ou C, est constante nous obtenons 


Fr aie (m kJ + а, Grm is uk FIC =0......... (I) 


La période étant suffisament petite, nous pouvons sans erreurs sensibles rem- 
placer @aprés Boltzmann l’integral de cette derniére équation par l’intégral 
de l’équation suivante avec les coefficients constants 


т 17 
ou uns (a, ke =| Jdt + a) Cm a 5. в | JatC, OEM) 
0 


0 


L’énergie absorbée pendant le temps = au cours de la réaction provoquée 
par la lumiére de l’intensité périodique et de l’intensité constante étant la 
méme, on peut, d’apres les équations (I) et (II), conclure que la réaction com- 
posée donne sous l’action de la lumiére périodique et continue les mémes 
quantités de produits. 

On peut recevoir des résultats encore plus générals en considérant 1’équa- 
tion photochimique sous la forme générale et en admettant que l’absorption 
de la lumiére ainsi que la vitesse des procédés chimiques éliminant les pro- 
duits de la réaction sont des fonctions quelconques de C. 

Ces suppositions étant admises nous pouvons écrire l’équation différen- 
tielle de la réaction photochimique sous la forme plus générale 


ее оО nore oe (II) 


Comme le remarque Boltzmann, on peut appliquer la proposition citée 
plus haut au cas général de l’équation de la forme 


| 


y" + XO, (,у,у’....)-н.... 


(ou у". у" "... y’ sont les dérivées d’ordre n,n—1.... et X,... est une 
fonction périodique) et par suite au cas exprimé par équation (Ш). 


Hasberit P.A.H. 1019. 
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On peut conclure d’apres ce que nous avons obtenu que la loi de Talbot 
doit ätre considérée comme absolument exacte pour toutes les réactions photo- 
chimiques, qui ne sont pas accompagnées par les réactions succéssives et par 
suite pour les procédés de la vision périphérique. 

Dans nos travaux suivants nous nous proposons de résoudre cette derniére 
question, qui est trés intéressante au point de vue de la théorie ionique de 
la vision centrale. | 
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UsebetTian Росайской Академ!и Наукъ. 1919. 


(Bulletin de l’Acadömie des Sciences de Russie). 


О вшян1и охлажден!1я красокъ на поглощене 
eBtTa въ нихъ. 
II. ТГ. Лазарева. 


(Лоложено въ засфдани Отдёлешя Физико - Математическихъ Наукъ 5 февраля 1919 года). 


Въ работ моей, посвященной выцвфтаню чистыхъ красокъ мной 
было указано, что методъ охлажденя окралиеннаго слоя позволиль мнЪ 
раздфлить нфкоторыя изъ полосъ погло- 


щен!я красокъ на ихъ составныя полосы Q N 
и Bb настоящей замфткБ я предполагаю т 

й т, ок 
сообщить результатьт опытовъ, сдфланныхъ ке IL 


мной Bb этомъ отношен!и. 


Методъ и аппараты. 


Лучи cBbTa отъ Nernst’oBckaro шрифта, 
N (рис. 1) проходили черезъ линзу Z, п 
дБлались параллельными; далфе ширма Sch, 
вырЪзала узюй пучекъ, который проходилъ 
сквозь Dewar’oBckiü сосудъ съ жидкимъ 
воздухомъ D и падалъ arte на линзу 1», 
соединявшую лучи на щели спектрофото- 
метра Lummer-Brodhun’a LB; другая 
щель CHEKTPOPOTOMETPA освЪщалась калиль- 
ной матовой лампой M и свфтъ ея осла- 
блялся Brodhun’osckams приспособлешемъ В. 

Пластинка стекла покрывалась слоемъ 
окрашеннаго коллодля, при чемъ окраска 
достигалась или прокрашиванемъ слоя кол- 
Joqiq послБ его нанесешя на стекло, или 
же разжиженный коллодй см шивался съ HID 


1 P. Lasareff. Ann. 4. Physik. 37, р. 822 — 1912. 
Useberia Р.А I. 1919. — 169 — 
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растворомъ краски и такимъ растворомъ обливалось стекло1. Въ другомъ 
рядф опытовь окрашенныя пластинки покрывались слоемъ краски по 
Pflüger’y. Пластинки помфщались или на пути лучей свфта между D u 
ширмой Sch, или то же мфото пластинки помбщалось на пути луча въ 
сосуд$ D, наполненномъ жидкимъ воздухомъ. Въ первомъ случа$ опредля- 
лась абсорбщя при комнатной температур$. Bo второмъ— при температур 
жидкаго воздуха. 


Результаты. 


Перенесене пластинки изъ сосуда, D въ пространство между Du Sch, 
могло вызывать WEKOTOPOE измфнене въ поглощении, такъ какъ невозможно 
было совершенно точно поставить на пути лучей Tb же м$ста пластинки и 
такъ какъ на, протяжени елоя наблюдалось нёкоторое измфнен1е поглощеня 
(orb 1 до 2%); поэтому, приведенныя ниже данныя не могуть uMbTb BUOIHS 
абсолютнаго значешя и имфютъ значеше относительное, показывая 
измнеше формы кривой съ одной стороны и давая въ предлахъ погрёш- 
ностей наблюденйй, зависящихъ OTS измфневя абсорбции при перекладывани 
пластинокъ, знан!е абсолютнаго измфненя поглощения. 

Въ приведенныхъ ниже таблицахъ мы даемъ величины поглощеннаго 
свфта О въ Функщи длины волны A. 

На призложенныхь рисункахъ представлены непрерывной лишей п 
кружками значея © въ Функши A при обыкновенной температур$; 
пунктиромъ и крестами — Q при температур$ жидкаго воздуха. 


Таблица I. 


Cyanin въ коллодйной пленкф. 


Первая cepia onvımoes. (Puc. 2). 


548. | 559. | 576. | 595. | 617. | 644. 


При комнатной температур%. | 0.78. | 0.90. | 0.96. | 0.99. | 0.99. | 0.95. 0.49. | 0.27. 


о — TR —_—— 


Въ жидкомъ воздухЪ.......| 0.60. | 0.83. | 0.95. | 0.97. | 0.97. | 0.92. | 0.36. | 0.16. 


1 Подробности приготовлен!я см. Р. Lasareff (loc. cit. р. 812) или II. Лазаревъ. 
ЗыцвЪтан!е красокъ и пигментовъ въ видимомъ спектрЪ, стр. 49. Москва, 1911. 
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_ 95 
Cy cunent bo HONIG MWe г. 
nepbhas cepts omsımobe. 
QO nn eee eee 
IQO 550 600 6590 


576. | 595. 


При комнатной temnepatyps. | 0.43. | 0.58. | 0.70. 
q 


Въ жидкомъ воздухВ......... 0.70. 


Os 


Cyanın be beta’ ied `. 
4 


егор Copra o 


Uspberig P. A. H. 1919. 
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Таблица Ш. 


Cyanin по Pflüger’y. (Рие. A). 


Seer eee eee 
528. | 543. 11559. |576: | 595. | 617. 


При комнатной температурЪ. | 0.84. 0.998. | 0.996. | 0.978. 


0.963. | 0.74. 


0.95. | 0.998. 


0.998. | 0.998. 0.970. | 0.79. 


0.996. | 0.984. 


0.89. | 0.95. 


Таблица ILI. 


Pinacyanol Bb коллодии. 


Первая cepia onvımoss. (Puc. 5). 


ооо во ово оо ооо 


При комнатной температур®. | 0.43. | 0.52. | 0.58. 
Q 


Въ жидкомъ воздухЪ...,.... 
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OS 


Sinecyc ot Ge CVU 


rıcpbas сора Oonsımobd» 
оо 


ISO 600 


Рис. 5. 


Bmopaa серзя опытовз. (Puc. 6). 


528. | 543. | 559. | 576. | 595. | 606. 


При комнатной температурф. | 0.35. | 0.42. | 0.59. | 0.65. | 0.68. | 0.74. | 0.74. | 0.29. 
Q 
Въ жидкомъ воздухЪ. ...... [or 0.43. | 0.65. | 0.59. | 0.71. | 0.79. | 0.76. | 0.28. 
Е 
LO | 
05 
Prnasycnol bs полловиль 
A INOPAS серый оттоитобь. 
oO Е = = Вы er = “ 


SLO SE) GOO 650 


Puc. 6. 
Извзоты P. A. H. 1919. 
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Какъ видно изъ приведенныхъь выше данныхъ поглощеше Cyanin’a, 
нанесеннаго въ Bah тонкаго твердаго слоя на стекаБ по Pflüger’y, 
не usmbuserca- orb охлажденя. Cyanin и Pinacyanol въ коллоди, какъ 
видно изъ таблицъ и рисунковъ, показываютъ сужене полосы поглощения, 
при чемъ для Pinacyanol’a полоса яветвенно распадается на BE составляющя 
полосы. 

Интересно отмфтить, что для Cyanin’a въ твердомъ Bab no Pflü ger’y, 
несмотря на сложность, полосы распадешя при температурВ жидкаго 
воздуха, еще не наблюдается и возможно, что такое распадеше можно 
наблюдать только при болЪе низкихъ температурахъ. 


ИзвЪетя Росайекой Академ1и Наукъ. 1919. 


(Bulletin de l’Académie des Sciences de Russie). 


Втян!е формы и приливовъ земной атмосферы 
на зенитныя pascTOAHiA евЪтилпъ. 


А. С. Васильева, 


(Представлено академикомъ А. А. ББлопольскимъ въ засздаши Отдфленя Физико- 
Математическихъ Наукъ 24 мая 1917 года). 


Чаеть 1-я. Припивы земной атмосферы опредъпяютея притяжен 
HieMb свътипъ., 


§ 1. Случай астрономическихъ наблюдений въ зенит. 


Изъ моихъ наблюденй пассажнымъ инструментомъ въ 1-мъ вертикаль 
MAG удалось выдфлить въ колебашяхъ широты пер1одъ мфсячный. Возмож- 
HOCTb вывода такого же пер!ода не исключена и для Пулковскаго зенитъ- 
телескопа, однако колебашя широты MECTA, даваемыя этимъ инструментомъ, 
оказываются въ значительной Mbpb сглаженными !. Именно по этой при- 
чин и въ отношени мФсячнаго перода и въ дальнфйшихь выводахъ 
наблюденя зенитъ-телескопомъ оставлены мною безъ изслБдоваюя. Изъ 
наблюдений же въ 1-мъ вертикал$ съ полной отчетливостью выступило еще 
совпадене по времени наибольшаго и напменьшаго значенй мЪсячнаго 
колебан1я широты съ положешемъ Луны соотвётственно въ нисходящемъ и 
восходящемъ узлахъ ея орбиты °. 

При nonckaxp причины возникновеня такого пер1ода естественно 
прежде всего отм$тить, что приведеня моихъ наблюдений на среде!я Mera 
были вычислены по Пулковскимъ таблицамъ? Бесселевыхъ постоянныхъ 


1 Это показано мною въ статьБ «Пассажный инструментъ и зенитъ-телескопъ Bb 
результатахъ наблюденй надъ широтою м$ста». ИРАН 1917, 1041—1070 и 1167—1177. 

2 А. C. Васильевъ. М$Беячный перюдъ въ колебаняхъ широты мЪ$ста. ИРАН 
1918, 577—586. 


3 Tables des quantités Besséliennes. 
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съ учетомъь при вычислешяхь всей даваемой таблицами точности". Это 
обстоятельство въ связи съ JOBpiemb къ таблицамъ, и особенно Apyria 
явлешя?, выдфливш!яся изъ моихъ наблюдений, во всей своей совокупности 
побуждаютъ причину и механизмъ полугодового, годового и м$сячнаго 
пер!одовъ въ колебашяхь широты MECTA искаль не Bb приведеняхъ на 
средшя мЪфста, не въ таблицахъ, не въ астрономическихъ иостоянныхъ, a 
въ природЪ. 

Мысленно можно представить нфеколько причинъ, могущихъ въ зна- 
чешяхъ широты вызывать колебашя. Непосредственно изъ наблюдений мы 
имфемъ всегда, 2 — зенитное разстояте въ меридланЪ, опред$ляемое угломъ 
между annie spbuia п annie отвфеной. Перемнами въ положеши этихъ 
лин, одной или обфихъ, и возможно было бы объяснить вс колебашя 
широты. 

Колебаше м$сячнаго пер1ода, мною выдленное, 


Ag, ==-+ 0.023 с08 (сс #— 86°). .2....0.....(l) 
== 8 +21 


съ амплитудою Bb 0.046 == 0!012 и вфроятною ошибкой одного уравненя 
у — = 0:052 притягательнымъ дЪйствемъ Луны и Солнца, непосредственно 
на отвфеную линю, т. е. на пузырекъ уровня инструмента объяснять невоз- 
можно. Хотя такое непосредственное дйстве Луны и Солнца, на пузырекъ 
уровня п представляется выражешями? 


Ак =0'0174 p*sin 22008 ((—а) п Ai,—0.0080 sin 2zcos(a’—a), ...(2) 


что при сложенш и могло бы въ наибольшихъ своихъ величинахьъ иногда, 
давать величину близкую къ нашей амплитуд, однако положене Луны въ 
какомъ-либо изъ ея узловь не соотвфтствуеть непремфнному положению 
обоихъ свфтилъ въ плоскости меридлана. Wb тому же непосредственное 
дъйстне Луны Ha пузырекъ уровня не сопровождалось бы запаздывавшемъ 
моментовь наблюденя противъ теори, а между TEMb такое запаздывание 
отчетливо выступаетъ въ моемъ м5еячномъ колебани широты. 


1 См. въ таблицахъ предисловуе. 

2 См. А. С. Васильевъ. Притягательныя дЪйствя Луны и Солнца на земную aTMO- 
сферу и эллипеоидальность ея Формы въ наблюдешяхъ астрономическихъ. Циркуляры 
Главной Астрономической Обсерватори, № XXVIII. 

`3С. A. F. Peters. Von den kleinen Ablenkungen der Lothlinie und des Niveau’s welche 
durch die Anziehungen der Sonne, des Mondes und einiger terrestrischen Gegenstände hervor- 
gebracht werden. Спб. 1844 г. Bull. de РАса4. Imp. des sciences des St.-Pétersbourg. T. II, 
№ 14. 
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Причину колебаня остается искать въ перемфнахъ направлешя лини 
зрёвя. Takia перемфны могли быт происходить 1) orb перемБнъ системати- 
ческаго характера въ атмосхер$, производящихъ рехракщю, а потому и 
изм$неня въ направлеши линш зря и 2) оть перем$нъ въ положенш оси 
вращен!я Земли, т. е. въ колебашяхъ полюса, измБняющихъ склонеше 
звфзды. Я считаю вЁроятнымь предположене первое, исчерпываше кото- 
раго выяснить и величину вфроятности предположения второго. 


Представимъ себЪ Землю съ окружающей ее атмосферой. Геодезиче- 
1 


скими U3CIL{OBAHIAMM установлено, что сжат1е Земли близко къ Emo le & 
eh 1 
= = 500. Н%$которые признаки указываютъ, что астрономическая 


рефракщя при наблюденш зенитныхъ разстоянй въ главной своей долБ опре- 
дфляется слоями атмосферы къ поверхности Земли ближайшими. Поэтому 
вЪроятно предположеше, что земная атмосфера, т. е. ея слои, интегри- 
руюцие астрономическую рефракщю, также имБють сжале. Такое пред- 
положене вфроятнфе противоположнаго, такъ какъ, несмотря на свою 
большую подвижность, атмосфера участвуетъ BAL въ суточномъ движени 
Земли. Возможно, что всл6дств!е крайней подвижности атмосферы сжалуе 
ея эллипсоида даже меньше сжат!я твердаго тБла Земли, такъ какъ изгибы 
уровенной поверхности ровнфе заполнены веществомъ атмосферы; однако 
вельдетве той же подвижности п всякое нарушеше въ распред$левши силъ 
притяжешя будетъ отчетливБе отражаться на Форм верхней поверхности 
алмосфернаго океана. 


Пусть чертежъ представляеть chuenie атмосфернаго эллипсопда пло- 
скостью меридана mbcra наблюденй, но мЪсто наблюдеши предположимъ 
пока въ центр Земли. Пусть $ — склонеше звфзды, которая въ случаЪ, 
напримръ, паесажнаго инструмента въ 1-мъ вертикалБ наблюдается въ 
зенит, т.е. $ =, широт$; пусть 0 будетъ уголъ, подъ которымъ лучъ, 
пдущий orb 3863161, встрфчаетъ первый преломляющий слой атмосхеры; — 
точка встрёчи X, Y,; и — уголь касательной въ TOIKB (X, ,Y,) съ плоскостью 


* 
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экватора. Начало координатъ въ центр$ Земли и уравнеше эллипса 


Такъ какъ 
0—5 -н 180°— u, 
TO 
tan} — tan p. 


tan 0 = tan (d — м) ir nen 


Usb уравненйя касательной 


дж у о $2 x b? 
Ae , um y=——z—ao+—...,....-(4) 
а b a 9 Yy 
заключаемъ, что 
tan u = ea или tan a. 
им — On i a? tand 
такъ какъ 
| ЕЕ a 5660 00do 2407 ан (5) 
Отсюда 
2 
tan?d + = 
tan 0 = т 
(1 — =) tan 9 
a 


Называя CKATIC атмосфернаго эллипсоида черезъ Mm, т. ©. 


a—b b 
am и ое о. . (6) 


а дополнеше до > угла 0 или рехракщонное см5щене зенита черезъ 


Е = 90° — 0, мы имБемъ 
о __ tan?S+-(1—m)? _  tand (1 — т)? 
a um) [1— (1—m)]tand 1—(1— m) ты |1—(1—m)?]tand’ (7) 


a также 
| о 2 é 
(1 — м-в (1 —m)* cos? 3 + sin? vorn no) 


А = 
rb В разстолне orb центра Земли до верхней грапицы преломляющаго 
слоя атмосферы, создающаго интегралъ рехракщи. 


При — 0% wines co, ==» a — 0, 


Te 


оо 9 
Е ur (9) 
» д, tal=o, 0—5, RD, Е. 
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Въ предположении эллипсоидальной Формы атмосферы лучъ отъ звЁзды, 
наблюдаемой въ зенит$, вступаетъ въ атмосферу безъ преломления только 
Ha экватор$ и на полюсахъ. 

Дифференцироваше 0 по б— въ данныхъ условяхъ то же, что и по 
ф— даетъ 

OG En) а 
= (1—m)* + 025 I 


Q 
cA 


__m(2—™m) (tan 8 — 1 +-m) (tan 8 + 1— m) 
>= CES) ae tant oh 


Отсюда заключаемъ, что уголь 0 наименьшее значене получаетъ при 


Е. se «9 
именно 
__ Я) 
on Dies 1—(1— m) 
ИЛИ 
1— т cos? 0 
ап 0, = т. 90, = —— = dm... а (12) 


если пренебрегать квадратомъ сжаля. 


При убываши m манимальное значеше 0, возрастаетъ, приближаясь 
п 
Se 
Принимая величину астрономической рефракши въ видЪ 


КЪ 


ysotang—60.15tang............... (13) 


для зенита въ mporb ф = 5, имфемъ 


о. т.т | 
сжатии ~ 1000 500 400 300 200 100 | 
0=0,—44° 58.3 44° 56.6 44°55/7 44° 54/3 44° 51/4 #404281 A 
(- 
0,=89 56.6 89 53.1 89 51.4 89 48.5 89 42.3 89 | 
1 
) 


Be 0/060 0.120 0.150 07201 07302 07608 

При постоянномъ m на заданной mnmpors ф =0 величина, & постоянна 
и наблюдешями изъ одной пли многихъ точекъ одной и той же широты обна- 
ружена, быть не можетъ. Наблюдеюя же на разныхъ широтахъ величину & 
выдфлить могли бы, но при условш очень высокой ихъ точности, характе- 
ризуемой немногими сотыми долями секунды дуги, такъ какъ при опредф- 
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ленномъ m Beh значеня 0 при всБхъ о Gomme TEXB 8,, которые высту- 
паютъ въ вышеприведенной таблиц. 

Наиболфе выгодно сравнивать наблюдевя среднихъ широть съ наблю- 
деншями на экваторЪ. 

Дихференцироване 0 и А по m даетъ 


90 __ 2а—тм tan$ (15) 

am (den 22a ee 

ав IR, 

mt Ba (Lm) C0878, - « si) 
= —() только при m=1, т. е. Bb cıyaak крайнемъ и не реальномъ. 
dR 


ат представляетъ коэффишенть перем$нъ высоты волны при перемБнахъ 
cmatia, опредфляемаго притягательными дфйствями Луны п Солнца. Han- 
большей величины перемны высоты достигають на экватор$, при = 
наименьшей — у полюса, при p= 5 = 90°. 

Изъ (15) видно, что при положительномъ 5 съ возрасташемъ M уголъ 
 убываетъ и увеличивается рехракщонное см$щене & зенита, — это ви- 
димъ п въ вышеприведенной таблиц$. СлБдовательно, всякое искривление 
верхней границы преломляющаго слоя атмосхеры, идентичное съ увеличе- 
шемъ CATIA, увеличиваеть и ошибку рехракщи или рехракщонное см$- 
щенше зенита, при наблюдешяхъ въ зенит. Наибольшей эта ошибка оказы- 
вается въ широт около 45°. Для иллюстраши составимъ таблицу значешй 
О u & Bb случа сжатя m == u одпнаковаго съ твердымъ TEIOMb Земли, 


1 
m= =— И m == 


1 1 
также для M == Hop) 60 m 


Таблица рефракщонныхь смощенй зенита. 


6 а И ne Re, Pa 8 
2 — 1000 '— 300 — 500 — 100 

ИЛИ ИЛИ 
© ji 8 0 E 0 2 0 5 © 


02 90° 0,00 0.00 90° 0'00 0:00 90° 0:00 0.00 90° 0:00 0.00 0° 
10 89 58.83 1.17 89 56.07 3.93 89 54.08 5.92 89 48.07 11.93 10 


20 57.81 2.19 52.60 7.40 48.88 11.12 37.62 22.38 20 
30 57.05 2.95 50.05 9.95 45.04 14.96 29.93 30.07 30 
40 56.64 3.36 48.70 11.30 43.02 16.98 25.92 34.08 40 
50 56.65 3.35 48.70 11.30 43.04 16.96 26.04 33.96 50 
60 57.05 2.95 50.08 9.92 45.11 14.89 30.25 29.77 60 
70 57.81 2.19 52.65 7.35 48.96 11.04 37.96 22.04 70 
80 58.84 1.16 56.08 5.92 54.18 5.87 48.29 11.31 80 


90 90 0.00 0.00 90 0.00 0.00 90 0.00 0.00 90 0.00 0.00 90 
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$ 2. Приливы въ земной атмосфер подтверждаются лунными и солнечными чле- 
нами въ колебаняхъ широты м5ста. 


Если разсматривать наблюден!я, произведенныя только въ зенитБ, на- 
примфръ, BCE съ пассажнымьъ инструментомъ въ 1-мъ вертикаль или при 
другихъ инструментахъ только избранныя, то вышеизложенныя заключеня 
остаются неизм5ипыми, будетъ ли мЪсто наблюденй въ центр$ Земли или 
Ha ея поверхности. Оставаясь пока въ этомъ частномъ случа, прослБдимъ 
пфкоторыя слёдствйя изъ нашей гипотезы эллинсоидальной Формы земной 
атмосферы. 

Если Луна и Солнце свопмъ притягательнымъ дЪйствемъ, перем$- 
щаясь относительно Земли, производятъ въ капельныхъ ея частяхъ приливъ 
п отливъ, то, можно полагаль, что и въ атмосхерномъ Okeanb видъ верхней 
его поверхности не остается постояннымъ. Если приливныя, отливныя и 
случайныя волны въ атмосФер$ дЪйствительно происходятъ, то ихъ можно 
разематривать, какъ поверхности различнаго CATIA, оскулируюция съ 
основнымъ эллипсопдомъ вращен1я, какъ перемфны сжат!я m основного 
эллипсоида въ цфломъ или въ его отдфльныхъ частяхъ. ПеремБны система- 
тическаго характера, такъ какъ они сопровождаются перемнами въ ре- 
Фракши, должны отражаться въ значеняхъ широты Mbcta, которыя вс 
получаются черезъ посредство зенитныхъ разстояй. Takia перемфны воз- 
можно выдфлить изъ очень точныхъ наблюденй и въ одномъ только мЪетф. 
Перемфны въ сжалш характера случайваго, т. е. случайныя волны на по- 
верхности пли въ Maccb воздушнаго океана мы всегда черезъ посредство 
рефракщи наблюдаемъ съ его дна въ вид вфчно колеблющихся даже 
«спокойныхъ» изображенй свЪтиль въ астрономическихъ трубахъ. Разм5ры 
этихъ случайныхь колебанй и все разнообраз1е ихъ характера особенно 
удобно изучать именно въ 1-мъ вертикалв при вертикально стоящей трубЪ 
и медленномъ въ пол зрЁн!я движенш изображеня звзды. Но займемся 
волнами характера систематическаго. 

Для полугодового пер1ода въ колебашяхъ широты мною получено 


Ag = + 07031 cos(2.2nt— 149°) — изъ наблюдений | 
== 9 +16 
въ 1-мъ вертикал $ 


ай 


02 


Ao = + 0'012 cos(2. 2n¢ — 190°) — изъ наблюденй 
+6 296 
Пулк. зенитъ-телескопомъ. 
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Время максимума, этого колебаня приходится на эпоху равиоденствй 
весенняго (¢ = 0.223, марта 23-го) и осенняго (¢ = 0:723, септября 22), 
а наименьшее значен1е — на эпохи солнцеетоянйя лётпяго (#= 0.473, 
1юня 23) и зимняго (¢ = 0:973, декабря 22-го). 

Такое измфнеше въ полной Mbpb сходно съ перемфнами величины 7 
въ выражении * 


H= М (60578 —= ) 05 (+=), нЕ RR) 


представляющемъ высоту волны для всякаго прилива съ длиннымъ пер!о- 
домъ, при чемъ 6 есть склонеше свЪтила, производящаго приливъ. Величина, 
Hf, независимо отъ перем$нъ $, имфетъ два максимума (при 5 == 0) и два 
минимума (при крайнихъ значешяхъ 6) точно такъ, какъ въ нашемъ полу- 
годовомъ пер1одф (17): — во время равноденствй склонеше Солнца 6 = 0. 

Изъ своихъ наблюдешй въ 1-мъ вертикал® за, время 1903.6—1909.6 
для пер1ода связаннаго не съ Солнцемъ, a съ Луною, я получиль такое 
выражеше: 


Ap, = + 0.050 (1) (5.0098 —1),.........(19) 
== 15 0 

въ которомъ вфроятная ошибка, == 0.015 коэффищента -+ 0/050 не исклю- 

чаетъ возможности его реализма; 7 — параллаксъ Луны въ моментъ наблю- 

деня, & т, — параллаксъ средний; © — склонеше свфтила. 

Tarp какъ элементы движешя Луны сравнительно съ элементами дви- 
Kenia Солнца измЪпяются быстро, то разложеше колебанй широты въ гар- 
монический рядъ членовъ лунныхъ представляетъ затрудненя. Ради возмож- 
ности сравнешя выражен1й разложеня изъ различныхъ рядовъ наблюденй 
Mub казалось наиболфе выгоднымъ, а въ количеств вычислен!й и наиболве 
экономнымъ отдфлить постоянный множитель коэффищента, амплитуды коле- 
баня OT множителей перемфнныхъ, зависящихь оть элементовь орбиты. 
Такое раздБлеше мы и видимъ въ выражении (19), подробности получешйя 
котораго предположено сообщить въ особомъ трудф, обширномъ, предста- 
вляющемъ р5шеше системы 1485 уравнешй съ 5 неизвестными. 

Притягательное дЪйстве Луны на, Землю въ 2,23 раза больше, чЕмъ 
Солнца, вслбдетве этого то же выражеше (19) въ отношени къ Солнцу 
должно представляться такъ | 

Aen = + 07022 (nn) (ze)... oe (20) 


+7 SIN T, 2 


" Horace Lamb. Lehrbuch der Hydrodynamik. Berl. 1907, стр. 394. 
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Прямое вычислене подобнаго выражен я въ отношенш къ Солнцу еще 
пе закончено, такъ какъ это связано съ очень большой вычислительной ра- 
ботой, но BI одной изъ предыдущихъ статей? для годового пер!ода мною 
выведено 


Aon = +0. or cos (21? — 13°) — изъ наблюдений въ \ 
== 9 


1-МЪ а 


ee (2))) 
Дфо = + 0. DAG cos (2rt — 343°) — изь наблюденй 
== 25 


а J 


Наибольшее 3HayeHie въ этихъ выражешяхъ совпадаетъ съ началомъ 
года, когда, Солнце въ перпгели (по первому выраженю & = ++ 0:036, по 
второму = — 0.047, считая # orb начала года; а время перигеля 
¢—- 0:006) и наименьшее значенше приходится на средину года, что 
BOLUS соотвтетвуетъ выражешямъ (18) и (20). 

При истолкованйи согласно съ изложенной въ § 1 гипотезой только-что 
представленныхъ колебан!й широты, пе будемъ упускать изъ виду, что npu- 
ливное поднятие поверхности воздушнало океана 65 каком-либо мьстиь 63 
области эквсипора увеличивает» сжатие т — = эллитсоида; съ увеличе- 
шемъ CHATIA уменьшается уголь 0 надъ Пулковомъ; съ уменьшешемъ угла 
0 увеличивается его дополнеше, увеличивается рефхракцонное смфщеше 
видимаго зенита къ сфверу, т. е. увеличивается знамене широты, полу- 
чаемое по Формул8 

ео: Oo) 

Отлив 65 атмосферь согласно гипотез должен» сопровождаться 
обратнымъ явлешемъ — уменьшещеме значенай широты. 

Раньше ч6мъ предпринять очень сложное вычиелеше выраженя (19) 
п другихъ, соотвфтствующихь суточнымъ и полусуточнымъ колебанямъ, 
л въ видБ испытан я на Луну, положивши въ основу вычисленя среднее 
суточное измфнеше с долготы „Луны?, получилъ изъ свонхъ наблюдений 
мБслчный перодъ колебаня широты совефмъ неожиданно въ такомъ BAAS 


Дос = + 07023 cos (at — 86°),............. (23) 
+8 +21 


— при выраженномъ въ годахъ, с отнесено къ году. 


ТА. С. Васильевъ. Полугодовой и годовой члены BL колебаняхъ широты MEcta. 
Продолжеше статьи «Пассажный инструментъ и зенитъ-телескопт, въ результатахъ наблю- 
денй надъ широтою мЪста». ИРАН 1917, 1167. 

* A.C. Васильевъ. «МБеячный перюдъ въ колебашяхъь широты мЪста». ИРАН 
1918, 577—586. 


Uapberix Р.Д. |. 1912. 
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Такое выражен!е явно не аналогично годовому пер1оду, относящемуся 
къ Солнцу, такъ какъ Kpalinia значен!я этого колебаня совпадають не съ 
эпохами перигея m апогея, а съ моментами положешя Луны въ плоскости 
эклиптики. При этомъ наибольшее значеше соотвфтствуетъ съ запоздашемъ 
въ 3 u. 51 м. положеню Луны въ нисходящемъ узлф, a наименьшее съ 
опоздащемъ въ 12 4, 48 м. положен!ю въ узлБ восходящемъ. Оказывается, 
что происхождеше и такого колебашя въ нашей гипотез находить свое 
полное объяснен!е. 

Месячный пер1одъ выражен!я (23) опредБляется взапмнымъ сочета- 
niemp положений Луны и Солнца, которыя оба, приходя въ одну плоскость, 
свое вияше, въ отраженной ли въ прямой ли приливной волн$, т. е. въ раз- 
личныхь Фазахъ складывають. При этомъ лунная волна въ 2,23 раза 
(п . i) выше солнечной. Въ моменты нахождевя Луны въ восходящемъ 
узлВ ея орбиты лунная боле высокая волна находится южн$е солнечной и 
уголь 0 больше, чБмъ когда Луна въ нисходящемъ yar, а лунная большая 
волна, къ солнечной меньшей подходить съ сфвера. Иривизна поверхности, 
точнфе, сжат!е оскулирующаго Ch атмосфернымъ эллипсоида надъ м5стомъ 
наблюденй въ этихъ двухъ случаяхь явно различно; различно и рехрак- 
nionnoe embmenie зенита: при большемъ 0 рефракщонное смёщеше зенита, 
меньше, широта, меньше—въ восходящемъ узлё,—при меныпемъ 0 рехрак- 
nionnoe смЕщене зенита больше и широта болыше,—въ нисходящемъ yb. 

Гипотеза эллитсоидальной формы атмосферы, точнте, зитотеза ея 
приливовз подтверждается еще и полебатями широты: суточными и 
полусуточными, лунными и солнечными. Takia колебашя изъ моихъ наблю- 
ден!й мною выд$лены. Эга весьма, сложная работа, будетъ описана 0C060, HO 
результатъ разложен!я интересно представить и здЪсь: 

Vist наблюденй только 1 года (1908,6 —1909,6) съ сравнительно 
хорошо выдержалной симметр!ей наблюдешй получилось 


фс=-0.050 ( nn Ve cos?6—1 )-=0:092( те )sin 28 cos(¢ c.—15.5)+ 
== 15 a 


sin rg 4-16 \SiN 7% +06 
sin rn \3 
02010 (=== ) cos? 'cos (20; —18"3). 2.2 ee 
ЕО \ № Со нЕ. 


Изъ наблюденй вебхъ (1908,6—1911,7) cb симметрией не полной, 
BCAGACTBIe обрыва работы по независящимъ OTE меня обстоятельствамъ" 


+ ИРАН 1917, 1048 —1050 u 850. 
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и. u 
0 .=+0'021 ( ae) (+ cos? 5—1 )+-0:057 (= =) sin 28 cos (с < —16"6)-+- 


SiN Ty 


== 10 ЕЕ! по ЕО 
sin 7 \3 
01020 (30) 0528 с03 (20 < —17"3)......... ee 
Es leinm ee ae Ä 2 


Въ обоихъ выраженяхъ oc означаетъ часовой уголъ Луны. Оба вы- 
ражешя въ отношении Фхазъ подтверждаютъ другъ друга. 

Солнечные члены ©, получимъ дфлешемъ числовыхъ коэфФищентовъ 
Bb членахъ лунныхьъ на, 2,23, Bch Фазы должны оставаться неизм$ненными. 


Непосредственное же вычислене по его сложности, какъ упомянуто, еще 
не закончено. 


$3. Приливы въ земной атмосферф подтверждаются наблюдениями барометрическими. 


Гипотеза приливныхъ волнъ въ атмосфер$, возбуждаемыхъ притяже- 
шемъ Луны и Солнца, превратится въ реальность, въ теорю, если будетъ 
объединять BCL подходящия явленя, не только мой астрономическя. ИмБю 
въ виду колебатя барометрическмя, которыхъ полусуточный ходъ устано- 
вленъ уже давно. 

Согласно моей гипотезЁ напболфе отчетливыя показан1я барометра 
можно ожидать въ зонахъ ближайшихъ къ экватору, такъ какъ именно тамъ, 
между широтами +- 28° и — 28° имфють MECTO подъ притягательнымъ 
дБиствемъ Луны и Солнца наиболыше подъемы п опускавя верхней по- 
верхности атмосфернаго океана, — см. выражеше (16) для = 6 

Въ «Основахъ Метеорологи» прох. А. В. Клоссовскаго! читаемъ: 
«.... Не существуетъ другого метеорологическаго элемента, который обла- 
даль бы такимъ PE3KO выраженнымъ полусуточнымъ ходомъ со значитель- 
ной амплитудой, какъ полусуточная волна, давленя. Очевидно, что въ дан- 
HOMB случа мы не umbem Abia съ настоящими атмосферными приливами и 
отливами, TAK какъ дфйстые Луны должно было бы быть сильнфе; на aba 
же здесь луннаго пер1ода не обнаруживается». — Выше въ $ 2 предста- 
влены обнаруженные мною въ колебан1яхъ широты м$ста лунные 
пер1оды разнообразныхъ типовъ: — пер1оды въ зависимости OTS 
разстоян1я севфтилъ Луны и Солнца, отъ склонен!я, суточный, 
полусуточный, п, наконецъ, весьма эффектный м$еячный. Но 
читаемъ у А. В. Клоссовскаго дальше: 


1 Стр. 120—121, издавя «Mathesis» въ ОдессЪ 1914 г. 
Uspberia Р.А. Н. 1919. 


as 


eres 


GESETZE DEE 


ЕН 


a gan onn Teae RT 


— 186 — 


«Лордъ Кельвинъ —Rayleigh относительно происхожденя полу- 
суточной волны высказаль предположеше, что собственный перодъ свобод- 
ныхъ колебай атмосферы лежитъ очень близко къ 12 часамъ, а потому 
даже и сравнительно ничтожное возбуждеше полусуточнаго пер1ода, должно 
дать полусуточное колебан!е давленйя со значительно большей амплитудой, 
нежели такое же возбуждене для суточнаго колебан1я давленйя. Подобвую 
возбуждающую причину надо искать въ томъ, что наблюдаемое суточное 
изм нене температуры можно разложить на, суточное и полусуточное коле- 
баня; хотя амплитуда послФдняго колебан1я составляеть лишь только 
/\ —1/, амплитуды колебавя суточнаго, но тБмъ не менфе малая полу- 
суточная волна, благодаря дЪйств!ю резонанса, можеть дать ббльшее коле- 
баше давленя, чфмъ боле интенсивная суточная температурная волна. 

Ira предположешя Кельвина оправдались. Маргулестъ, пользуясь 
уравнениями, аналогичными Лапласовымъ для приливовъ и отливовъ, за- 
мЪнивъ лишь силы притяжен!я Луны и Солнца дфйствемъ температурныхъ 
волнъ, показалъ, что изъ волнъ давлевя, произведенныхъ температурными 
волнами для суточной волны, пер1одъ въ 24 часа сильно отличается отъ 
собственнаго перода колебайй атмосферы, тогда какъ для полусуточной 
волны перодъ лежитъ настолько близко къ пер!оду свободныхъ колебанй 
атмосфФеры, что, благодаря резонансу, дЪйств!е слабой полусуточной волны 
приводитъ къ интенсивной полусуточной волнф давленйя». 

Итакъ, не наблюдаль ли и я въ 1-мъ Пулковскомъ вертикалв рефрак- 
ц1онное отражеше резонирующихъ волнъ атмосферы возбуждаемыхъ CYTOY- 
нымъ пер1одомъ температуры, съ меридана на меридманъ, какъ и приливъ, 
передвигающимся? — Лунные пер1оды, мною въ колебаняхъ широты 
выдЪ ленные, разрушаютъ это предположене, a въ построен 
Маргулеса требують пересмотра, и дополнений. 

Вникнемъ въ наблюденя детальнфе. Было бы хорошо имфть разло- 
жеше, подобное моему, въ лунные гармоничесве члены и барометрическихь 
наблюденй. Но такого, т. е. подобныхъ моему разложенй, кажется, н$тъ: 
въ извфстныхь MHS этого рода работахъ солнечные сроки замБнялись 
соотвЪтетвенными лунными, ближайшими, съ округленемъ до WEABIXB 
часовъ. 

На основащи моего разложения (24 и 25) для Луны Bb отношенш къ 
Солнцу для полусуточнаго пер1ода имфемъ 


Ado = + 07009 ( ee iI cos? 8 cos (26g -— 1778), ..... .(26) 
1.2 


4-3 \SID по Ge 
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выражеше, котораго максимумъ приходится на 8,7 час. вечера и на 
8,7 час. утра (по выражешю [24] на 9,2 чае. вечера и 9,2 час. утра), а 
минимумъ приблизительно на 3 часа вечера и на 3 часа утра. 

У npov. Клоссовскаго читаемъ: «Полусуточныя колебанйя обнару- 
живаютъ замфчательную правильность. Время наступлешя точекъ поворота, 
Ha всемъ земномъ шарф до 60° широты, почти одно и то же (максимумъ въ 
9—10 час. утра и въ 9—10 час. вечера, минимумъ въ 3—4 часа утра и 
Bb 3—4 часа дня). Волна, полусуточнаго колебаня съ двумя гребнями, въ 
течеше сутокъ обтекаеть весь земной шаръ. Волна, эта, у экватора, подается 
HECKOAbKO впередъ и отстаетъ по MBps удаленя Orb него. Амплитуды коле- 
баншй уменьшаются къ полюсамъ отъ 0,98 до 0,09 мм.». — Полное co- 
впаден1е съ моими Формулами, & въ послфднихъ словахъ даже 
подтвержден1е моихъ соображений, высказанныхъ въ начал этой 
главы о наибольшей отчетливости барометрическихъ наблюдений. 

Сопоставимъ Tobe. Въ полусуточномъ членф для колебан!й полуампли- 
туды атмосфернаго давлешя Ганъ (Hann) по наблюденямъ na 117 стан- 
WX эмпирически вывелъ такую зависимость OTb широты ф1 


а, = 0984 — 0188 sing — 0978 sin®o ........(27) 
Это можно предетавить еще Tak: 
а, = 0`."006 + 0*.'978 cos? — 0188 sing. .......(28) 


По моимъ же Формуламъ въ § 1 настоящей статьи, представляющимъ 
въ общихъ чертахъ явлеше теоретически въ предположени перем нъ сжат!я 
атиосфФернаго эллипсоида, изъ выражения (16) для колебаний верхней границы 
атмосфхернаго слоя, интегрирующаго рефракщю, имфемъ 


от 
ga COS, ss ov os (29) 


BbIPAKeHie совершенно сходное съ эмпирической хормулой Гана. 
Послфдай же членъ хормулы Гана — 0.188 мм. sing, составляющий 

въ широт$ 60° величину въ 0.162 мм., указываетъ, что въ дфйствитель- 

ности приливъ въ экватор!альной зон сопровождается отливомъ у полюсовъ. 


1 По рецензм М. А. Рыкачева въ Морск. 06. Buin. 2, 1889 г. стр. 70—81; статьи 


Гана и многихъ важныхъ изсл$дованйй по метеорологи въ библютекЪ Пулковской Обсер- 
ватор1и HETS. 


ИзвЪеты P. A. H. 1919. 
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Но этихъ совпадеши мало, продолжаемъ читать дальше: «Амплитуды эти 
(0.98 мм. и 0.09 мм.) обнаруживаютъ годовой ходъ. Он достигають нал- 
большей и наименьшей величины въ одно и то же время. Максимумъ насту- 
паеть во время равноденствй, а минимумъ во время солнцестояй. Ho въ 
itonb этотъ минимумъ меньше ч$мъ въ декабрБ. Амплитуды на всемъ зем- 
номъ шарф въ перигели н$фсколько больше ybMb въ афели. Фазы и ампли- 
туды почти не зависятъ OT COCTOAHIA погоды». — Въ этихъ словахъ мы 
пмфемъ полное описан!е члена моего разложен!я (уравн. 17 и 19) 
для длинныхъ пер1одовъ, который выведенный для Луны, въ при- 
ложен1и къ Солнцу представленъ выраженемъ (20) или просто 
выражен1ями (21). 

Сопоставимъ точнфе. Изъ вышеупомянутыхъ наблюдешй Vann для 
полуамплитуды &, полусуточнаго члена колебашй атмосфернаго давленя Bb 
тропикахъ получилъ: 


а,— 0859-00432 sin (92° 30'+-30°x)+-0%"0632 sin (287° 22'+=60°4) (30) 
или, что то же, 
а,—0“"859-+-0*"0432 cos 2r (#-- 0:007)-=0*"0632 cos2r (2#—0:452). (31) 


У меня же изъ астрономических наблюденй надъ колебанями широты 
для полусуточнаго члена получилось выражеше (26); въ этомъ выражении 
часть, соотв тствующая коэффищенту Гана а, представляется такъ: 


sin nz \3 
Oh — 02009 ( : ) cos? 6, 
что введешемъ средней аномали ni, т. е. времени J въ частяхъ года, мояито 
представить еще и такъ: 
R 62 —8 
a, = 0.009 “cos? 1 —ecosnt + = (1 — cos 20)... (329 
+3 4 2 
Ходъ usmbHenii коэффФишента &, въ обоихъ выраженяхъ, пу Ганаиу 
меня, совершенно одинаковъ: точки максимума п минимума въ обоихъ 
выражен!яхъ (31) п (32) выступаютъ въ одинаковомъ yncıb u Bb 
Th же самые COOTBETCTBEHHO моменты. 
Изъ тЪхь же своихъ астрономическихь наблюден!й, собирая ихъ Bb 


пормальныя точки, я получилъ, независимо OTb какихъ-либо гипотезъ, выра- 
menia (17) и (21), которыя можно представить еще и такт: 


== 189 — 


Age = + 0.036 cos 27 (¢ — 07036) -+- 0.031 cos 2n (2!— 07414) (33) 
==8 +95 +9 +44 
изъ наблюденй въ 1-мъ вертикалф, 


Ag = + 02017 cos 2r (#— 0.953) + 07012 cos Ar (2#— 0528) (34) 
== 6 == 69 == 6 = 12 


изъ наблюдевшй зенитъ-телескопомъ. 


Выраженя (33) u (34) представляютъ въ колебаняхьъ широты ходъ 
годовой и полугодовой; сравнивать ихъ сл5довало бы съ TAKUM же ходомъ 
въ показан1яхъ барометра. Но это совершенно невозможно, такъ какъ годо- 
вой ходъ барометра является слФдствемъ географхическаго распредлен1я 
давлений. Однако, если одн$ и TE же причины способны одинаково выра- 
жаться какъ въ годовыхъ, полугодовыхъ, такъ и въ полусуточныхъ коле- 
баняхъ, TO выражене барометрическое Гана (31) и мои астрономическ!я 
(32), (33), (34), также и (20) могутъ быть при изыскави причинъ сравни- 
ваемы. ДЪйствительно, въ (31), (32), (33), (34) и (20) Bcb высту- 
пающия точки — максимумы и минимумы совпадаютъ въ числф u 
во времени, 

Максимумъ 


Выраж. (31) (32) (33) (34) 
| t= — 0:007 = 29 декабря t=0.0 #—=—0.086 -#0.953 
+ 0.226 = 24 марта бе 0, = 0.207 0.264 
-= 0.726 = 23 сентября 65 = 0° — 0.707 -+ 0.764 

Минимумъ 

Выраж. (81) (32) (83) (34) 
{— + 0.493 = 29 1юня {—= 05 t=-+0.64 -+0.455 
-+ 0.476 = 24 юня = Og = + 23° = 0.457 0.514 
+ 0.976 = 23 декабря бо = — 23° —= 0.957 -—0.014 


Въ наблюденяхъ л5тн1й минимумъ, 24—29 1юня, долженъ быть 
боле глубокимъ, ч$мъ минимумъ зимний, а максимумы во время 
равноденств:й должны быть выше максимума зимняго. «Ho въ юн} 
этоть минимумъ меньше, чЁмъ въ декабр%» (Клоссовский, стр. 120). 

Что касается суточнаго колебашя, то изъ моего разложеня (24 и 25) 
для Луны, въ примфненши къ Солнцу пмфемъ | 


шт \3. чл. 

Kee + 07026( == ) sin 28 603 (хо — 16*6),....... (35) 
=E5 0 
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— выражеше, имфющее максимумъ въ 4,6 час. утра и минимумъ въ 
4,6 час. вечера (по выражению (24) въ 3,5 час. утра максимумъ и въ 
3,5 ч. вечера —минимумт). 

Us» наблюдений въ Батавии (о=6°11: 10, A=106°50 вост.) за 17 157% 
(1866—1882) у меня для суточнаго хода, барометра, получилось ! 

H = 0623 cos(og — 16"18"7) +- 0""968 cos (29g — 19" 23:7) (36) 

+6 == 2.0 +6 ЕЕ. 
Изъ наблюдешй на 117 станшяхъ Ганъ составиль таблипу постоян- 


ныхъ суточнаго п полусуточнаго хода въ разныхъ широтахъ. Преобразо- 
вывая эту таблицу? согласно выраженю 


H = a, 603 (95 — &,) + а, с03 (20° — a), 


мы имфемъ TAKIN значеня постоянныхъ: 


Суточный и полусуточный nepiodei 63 колебаняль барометра. 


м T 

оне am) a бо в) 9 | cialis 
MM 

IV 8 51%4 С 0.147 do —17"58%4 0.235 230 —20"1376 
№ 8 47.1 .256 17 3.8 .296 20) 7.2 
VI 8 43.3 .271 ПИ 9.9 .335 19 58.4 
УП 8 39.6 .405 17 59.6 .456 19 36.0 
VII 7 33.8 .425 16 28.8 .572 19 49.6 
IX | 7 24.2 .610 uf 9.8 .886 19 52.8 
x 4 15.7 509 16 20.0 1.022 19 34.8 
XI 5 Poll 802 17 52.4 .948 19 17.2 
ХИ 3 1.4 0 473 17 11.6 .951 19 31.6 
XII 3 7.4 10 .580 eG .948 19 35.2 
XIV 4 18.9 .297 17 6.4 .762 19 26.8 
ХУ 5 34.2 .348 17 51.6 .488 19 10.8 
Хобартонъ 42.9 .291 14 52.0 .500 18 32.0 
Южная Teoprin 54.5 . 096 16 10.4 .214 19 14.0 


Фазы барометрическихъ выраженй сравнительно съ Фхазами выраже- 
шй (35) и (26), полученныхъ мною изъ наблюден!й астрономическихь, въ 
общемъ сходны, но запаздываютъ. Запаздываше п вообще различе въ Фа- 
захъ возможно объяснить высокой широтой (ф=59°46)) моихъ наблюденшй, 
ноеще больше трешемъ приливной волны о земную поверхность, — трешемъ, 
которое въ сочетанш съ м$етными условями создаетъ прикладной часъ атмо- 


1 Матералъ взятъ изъ статьи Гана (Hann): Bemerkungen über täglichen Oscillation 
des Barometers, Sitzber. der Wiener Akad. T. XCIII, 2-0е отд., 1886 г. стр. 981—994. 
2 По рецензш М. A. Рыкачева въ Морск. CO. Вып. 2, 1889 г, стр, 70—81. 
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сфернаго прилива. Въ наблюдешяхъ барометрическихъ прикладной часъ опре- 
дфляется строешемъ MECTHOCTN, къ MECTy наблюдений сравнительно ближай- 
шей; въ колебашяхъ зенитныхъ разстоян!й, суточныхъ и полусуточныхъ, 
возможно вшяше строен1я MBCTHOCTH по меридану и весьма отдаленной. При 
апализ$ барометрическихъ наблюден!й сравнительномъ съ астрономическими 
выясняются п другя подробности явлен!я, которыя изложить удобнфе въ 
особомъ изелВдовани. 

Въ метеорологическихъ матералахъ суточный пер1одъ слишкомъ иска- 
MENS тепловыми BIIAHIAMH, но складывая мысленно дЪйстне двухъ мойхъ 
перодовъ (26) и(35), полусуточнаго и суточнаго, заключаемъ, что въ баро- 
метрическихъ наблюденяхъ, BEYEPHIH минимумъ долженъ быть болЪе глубо- 
KUM, чВмъ манимумъ угренн!й въ 3 —4 часа, такъ какъ вечеромъ склады- 
валотся два минимума, а утромъ складываются минимумъ съ максимумомъ. 
Въ «Влиматахъ земного шара» прох. А. И. Воейкова паходимъ па 
стр. 248 заключеше: «На морБ утренн!й минимумъ меньше дневного (посл 
полуденнаго). Ha Бенгальскомъ заливз утреннй минимумъ слишкомъ па 
0.6 мм. меньше (ниже) всчерняго, а въ КалькуттВ слишкомъ на 0.7 мм.». 

То же и Ha BCEXB схематическихъ кривыхъ суточпаго хода барометра 
въ «Основахъ метеорологи» А.В. Клоссовскаго, стр. 116—118, рис. 48, 
49, 50. 

Приливы атмосферные надъ экваторомъ должны сопровождаться па, 
томъ же мерпданф н$которой степенью отлива у полюсовъ и обратно; велд- 
стве этого въ обсерватор1яхъ, близкихъ къ полюсу, результаты наблюденшй 
барометрическихь должны быть обратными наблюдешямъ экватораль- 
нымъ,—— этого мы коснулись выше. И дфйствительно, «въ полярныхъ стра- 
нахь колебан!л барометра незначительны и совершаются иначе, ubMb въ 
другихъ м$стахъ, — они представляютъ собою какъ бы обратное ослаб- 
ленное отражен!е колебанй центральной Азш» (cm. A. А. Лачиновт. 
Основы метеорологи и климатологи, Сиб. 1895, стр. 214). 

Такимъ образомъ существоване въ атмосферЪ приливовъ, опредЗляс- 
MbIXb притягательнымъ ABÜCTBIeMb свфтилъ, оказывается, повидимому, 
Фактомъ. Дальнфйшему уясненю этого факта и утверждешю его могли бы 
служить: 

1) Выражене колебашй широты въ часовыхъ углахъ Солнца, выве- 
денное прямо изъ наблюден!, подобно моимъ выражешямъ (24) и (25) для 
Луны; — это вычислеше еще не закончено; главныя его трудности — удач- 
ное выдЪлеше тепловыхъ вмянй Солнца. 

2) Выражене колебанйй барометра, въ часовыхъ углахъ Луны, выве- 
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денное прямо изъ наблюдешй; — опыты такого рёшеня, mub извфетные, 
съ выражешями (24) и (25) не согласны, — необходимо выяснить причину 
несогласля. 

3) Выд$леше, какъ изъ барометрическихъ, такъ и изъ астрономическихь 
наблюденшй волнь Кельвина, резонирующихъ на теиловыя дЪиствя Солнца. 

4) И, конечно, опубликоваше моихъ наблюденй съ ихъ обработкою и 
1485 уравнешями, давшими въ рёшенш выражевя (24) и (25). 

Эти задачи трудно разрЬшимы (послфдняя всл6дстве обширности мате- 
piaıa), такъ какъ тепловыя дфйствя Солнца отражаются не только въ 
элмосфер, во множествВ ея Факторовъ, но и въ инструментБ и въ его 
обстановкф. Необходимо предварительное удачное или выд$леше пли вы- 
ключене BCLX этихъ побочныхь отражений. Сами астрономическая наблю- 
ден!я въ исполненномъ BUG и ихъ программы содержать несовершенства 
велбдств!е невозможности создать желательное распредфлеше звфздъ и 
наблюдешй въ кругахъ времени, суточномъ и годовомъ. Ors этого въ ре- 
зультатъ наблюденй входятъ неточности астрономическихъ постоянныхъ, 
нутаци и аберращи. Эти неточности, зависящя больше всего отъ долготы 
узловъ луннаго движеня п OTS долготы Солнца, оказываютъ наибольшее 
вшяне въ тЪхъ именно точкахьъ времени, которыя выдлились въ HACTO- 
ящемъ изслфдованш. Такимъ образомъ изсл$доваюе должно быть изучено 
п въ этомъ направлени. 

Ho кь вопросу о существовани приливовъ въ земной атмосфер воз- 
можно подойти еще съ одной стороны. 

Изслфдуемъ вторую часть проявленй Ha атмосфер} силы TaroTbuis,— 
эллипсоидальна ли Форма атмосферы? 


$ 4. Случай наблюдений въ какомъ угодно зенитномъ разстояни, въ меридтан$. 


Для наблюденй не зенитальныхъ учетъ BIiAHIA эллипсоидальной Формы 
элмосферы представляетъ усложнешя главнымъ образомъ оть незнашя точ- 
ной высоты слоевъ астрономическаго преломлешя. 

Сравнительно съ радлусомъ Земли вся атмосхерная оболочка, даже до 
ея крайнихъ предловъ, предетавляеть толщину очень незначительную. 
Однако есть признаки, указывающее, что астрономическое преломлене опре- 
дЪляется слоями атмосферы къ поверхности Земли совефмъ близкими. Одинъ 
изъ признаковъ совершенно новый, вытекающий изъ моихъ собственныхъ 
наблюден!й въ 1-мъ вертикалЪ будетъ представленъ впослфдетви, — онъ 
показываетъ, что слои астрономическаго преломленя находятся въ предз- 
лахъ, пожалуй, только 10 километровъ высоты, 
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Представимъ себБ Землю радуса Г и слой атмосферы высоты N. 
Уголъ 1 при центр® Земли, которымъ ограничивается все протяжеше атмо- 
сферы, находящейся надъ горизонтомъ даннаго мфета, представляется вы- 
ражешемъ 


Это даеть при толщинЪ преломляющаго слоя 


въ 100 км. BD 10 км. 


x= 20°46’ 6° 36’ 


или въ частяхъ четверти окружности 


Te 


5 — 0.251 0.073 


д: 


Итакъ, при pascmorp&uin вмяня угла 0 на зенитныя разстоянйя cBb- 
тиль можно всю верхнюю границу атмосферы, расположенной надъ гори- 
зонтомъ даннаго мЪ$ета, съ достаточнымъь приближенемъ разематривать 
какъ одинъ, два или три плоскихъ элемента верхней поверхности ATMOCBEP- 
наго эллипсоида. Протяжеше каждаго такого элемента, считая по меридлану, 
составляетъ на 10 километровой высот всего только 0.073 доли четверти 
меридтана, т. е. около 0.1 всего того протяжешя, на которомъ 9 прини- 
маетъ BCL возможныя свои значевя. 

Отсюда. слФдуетъ, что лучъ отъ зв$зды, наблюдаемой съ поверхности 
Земли въ зенитномъ разстояни 2, встр$чаетъ верхн!й слой атмосферы при- 
поднятымъ Cb юга на уголъ 42 сравнительно Ch слоями Формы строго схе- 
рической. 

Изъ ypasuenis (13) рехракщи для какого угодно 2 имфемъ происхо- 
дящую отъ такого поднят1я ошибку рефракщя 


НИ Зе аа... de (37) 


каковая ошибка въ зенитное разстояне входитъ для южныхъ звЪздъ CO зна- 
KOMb — , для сфверныхъ со знакомъ -+ . 

Такимъ образомъ зенитное разстояше, исправленное за рехракщю 
п за рефракщюонное смёщене dz зенита, представляется въ такомъ вид. 


f + для южной звёзды | 
- C8) 
|— для сЪверной звзды | 
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Для какой либо звЪзды, наблюдаемой въ верхней и нижней кульмина- 
щяхъ, имБемь 
+ звЪзда между зени- 
томъ и полюсомъ 
.. (99 
— звЪзда къ югу or | 
зенита J 


| 
N Ben ‘Ep? ) 
6" —9—Ag,=+e +a tan 2,—a Sec”, = 
| 
| 


180°—8, -9—Ag, =+2, a tan 2,—a sec? г, dz звФзда ниже полюса. 


Складывая, получаемъ 
[ — зв$зда къ югу 
(5, —8,)-- (180° — 2%) — (Ав, -- Ду) =агьь--| Orb зената | 
-- a (tan 2, == tan 2,) — ada (sec? 2, + sec’ 25) | -=зв$зда между |” 
зен. и пол. ) 


ay 


— уравнеше, изъ котораго для даннаго MECTA возможно опредФлить и коэФ- 
ъищенть рефракщи & и рехракщонное смфщеше зенита, dz, или величину 
Kb нему близкую, если высота атмосферы больше пами предположенной. 

Остаточныя ошибки уравненёй (40) могли бы служить для выд лешя 
полусуточнаго члена, атмосхерныхъ приливовъ. 

При хорошо извфетномь х рехракщонное смёщене зенита можно 
опредЪлять изъ наблюдешя вефхъ зв$здъ безразлично съ помощью уравнений 
вида (38) m (39) съ точностью Thue большей, чёмъ звфзда ближе къ гори- 
зонту, но не ближе 5°. 

Для иллюстращи ABICHIA вычислимъ происходянуя OTS см5щешя зе- 
нита ошибки рефракщи для Одессы (p= 46°29’) m aaa Пулкова 
(0 = 59° 46') въ предноложеши сжалйя m == En и сжатия равнаго сжатию 


- Die, 
твердой поверхности Земли, Mm зоо. Эта таблица NAM послужить и Bb 


дальнфишемъ (стр. 195). 


$5. Новый выгоднфйшй способъ наблюденя приливовъ въ земной armochep&. 


Называя черезъ Ах поправку коэфФищента рефракции, въ предполо- 
женш, что приняты въ учеть BMberb съ этимъ коэффищентомъ и apyria 
подробности самаго вопроса объ астрономической рефракции, изъ уравненя 
(38) имБемъ при перемЪнномъ dz 


До {ап 2 = adzsec?2 == Aadzsectz — (7—2) =v......(41) 
или проще | 


[= для южной звЁзды | 


Ах (ап 2-Е dzasec? ¢— (Z— 2) =v BR 
| — для сЁверной звЪзды | 


.. (48) 
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Ошибки рефракции es случа эллитсоидальной формы земной атмосферы. 


Для южныхъ зв$здъ знакъ —, для сБверныхъ звЪздъ знакъ m. 


Сжалле атмосх. эллипе. Mm = т Сжале атуосх. эллипс. m = a 
8 
Одесса- Одесса- 
Одесса. Пулково. о Одесса. Пулково. dee 
ne —_———— 

DEN 0059 C05 ay 0.008 | 0.208 0.174 -+0.029 
0.000 0/001 0,092 0.001 

5 .059 0.052 7 .205 175 30 
1 1 4 4 

10 .060 .053 7 .209 179 30 
3 2 9 7 

15 .063 .055 8 .218 .186 32 
3 3 12 11 

20 .066 .058 8 .230 .197 33 
5 5 17 14 

25 071 063 8 247 И 36 
7 5 24 20 

30 .078 .068 10 271 231 40 
9 9 32 28 

35 .087 .077 10 ‚303 259 44 
13 11 43 37 

40 .100 .088 12 ‚346 .296 50 
17 15 60 51 

45 И .103 14 406 347 59 
25 22 85 73 

50 .142 125 17 .491 .420 71 
36 32 126 108 

55 .178 157 21 .617 .528 89 
56 49 195 151 

60 .234 .206 28 ‚812 .679 133 

94 83 324 293 

65 ‚328 ‚289 39 | 1.136 972 164 
173 153 599 512 

70 501 442 59 | 1.735 1.484 951 
374 328 1.295 1.107 

75 .875 ‚770 105 | 3.030 2.591 439 
1.069 942 3.701 3.165 

80 1.941 iL Te 232 | 6.731 5.756 975 
5.772 5.083 19.988 17.094 

85 7.716 6.795 921 | 26.719 22.850 3.869 
181.720 162.667 639.648 547.000 

89 | 192.436 169.462 21.974 | 666.367 596.850 96.517 


гд Z величина, принимаемая за безошибочную, 2 — даваемая наблюден1ями 
и вычислешемъ; © — остаточная ошибка. 

Подобныя уравнен1я получимъ для каждаго изъ наблюденныхъ зенит- 
ныхъ разстояшй. РЬшеше уравненшй способомъ напменьшихъ квадратовтъ 


ИзьВемя Р. A. H. 1919. 


— 196 — 


дастъ и поправку коэффищента рехракци Да и рехракщонное смБщене dz 
зенита Aus даннаго м6ста. Подставивши эти значевня въ уравненя, полу- 
чимъ остаточныя ошибки ©. Въ этихъ остаточныхъ ошибкахъ мы от- 
крываемъ второй способъ наблюден1я приливовъ земной атмо- 
сферы, если первымъ способомъ считать наблюден1я въ зенить 
съ пассажнымъ инструментомъ въ 1-мъ вертикалВ — изложенный 
выше въ $ 2 и мною осуществленный. 

Если существуютъ опредфляемые движешемъ Лупы п Солнца атмо- 
сферные приливы, — а это посл$ сопоставлешй въ $8 2 и 3 едва ли подле- 


житъ сомнЪфню, — TO 
аг = (а) -наг,...... er ee) 


rab (dz) есть свойственное данному MEcry pespaknionnoe см5щеше зенита, 
для данной широты постоянное, a dz’ есть часть, м5няющаяся въ зависи- 
мости OTb приливовъ. 


Autanz == a (d2)sed2— (1—2) =v Fudzsee®z......(44) 


Членъ adz’ sec? 2, войдя въ составъ остаточныхъ ошибокъ, придастъ 
пмъ систематический ходъ, Bb зависимости отъ движеншя приливныхъ волнъ, 
главной или отраженной. Если наблюдешя-—предполагаемъ ихъ всегда въ 
меридан& — произведены весьма близко къ горизонту, но не ближе 92. HO 
чдень ade'sec?z въ остаточныхь ошибкахъ выступить въ весьма явной 
Форм, такъ какъ sec?z у горизонта очень быстро возрастаетъ. 


sec? 60° 4.00 чес? 85° — 132.25) 
3ес?70 = 8.53 sec?87 — 364.81 


| 


rt 
. 


al) 
se®S0 = 33.18 sec?89 = 3283.29) 


Такимъ образомъ предлагаемый мною новый способъ наблюдешя 
приливовъ атмосферы заключается въ опред лен!и зенитныхъ 
pascronniü зв$здъ въ меридлаи$В возможно близко къ горизонту, 
на сфверБ пли на югЪ, но не ближе 5°. При большихъ зенитныхъ 
разстояняхъ инструменты могутъ быть точности He высокой II 
даже пе высокой свЪтосилы, если яркихъ зв$здъ въ предблахъ 25° 
мерид1анной высоты надъ горизонтомъ достаточно. 

Трет1й способъ наблюден!я п приливовъ земной атмосхеры— 
это наблюден1я барометрическ1я, о нихъ говорилось выше, § 8, — 
данными барометрическихь наблюден!й для той же цфли пыталея воспользо- 
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ваться еще Лапласт '. Такъ какъ существують приборы, сами записываюние 
давлеше атмосферы, TO барометрическй способъ слБдуетъ считать самымъ 
легкимъ; однако въ изучени именно приливовъ атмосферы отчетливые ре- 
зультаты отъ него можно ожидать, какъ выше уже сказано, въ широтахъ 
не слишкомъ удаленныхъ отъ экватора. Это подтверждено опытомъ п вполнЪ 
объясняется теорей явлешя, мною выше приблизительно очерченной, см. 
ypasnenie (16). 

Въ противоположность методу барометрическому оба метода ACTPO- 
номическ!е, мною предлагаемые, — наблюден1я въ зенитВ п паблю- 
ден1я вблизи горизонта, — боле пригодны для широтъ среднихт, 
TAKS какъ, если вершина, приливной волны на экваторЪ, то рефракщопнное 
см щеше зенита, болыше всего въ широтБ 45°. 


Чаеть 2-я. Форма земной атмосферы ееть эпплипеоидъ вращеня. 
$ 6. Признаки эллипсоидальной формы земной атмосферы въ зв5здныхъ каталогахъ. 


Приливы въ атмосферЪ, опредБляемые притлгательнымъ дфйствемъ 
свфтиль, могуть происходить безъ всякой эллиптичности, при схерической 
Форм атмосхеры. Однако существоваше приливовъ, — а это предыдущимъ 
изложенемъ, кажется, доказано, — увеличиваетъь для атмосферы вфро- 
ятность Формы эллипсоидальной. Доказательства эллипсоидальности 
атмосфхеры слБдуетъ искать въ зв$здныхъ каталогахт, точн$е въ 
т$хъ зенитныхъ разстоян1яхъ, на которыхъ каталоги построены. 
Вопросъ очень осложняется астрономической рехракцтей и тепло- 
выми явлен1ями, съ рефхракщей связанными. 

Не касаясь спешальныхъ подробностей объ астрономической рехракщи, 
замбтимъ, что при опредфленш коэъфищента рехракци уравнеше (40) пли 
аналогичныя ему, боле усложненныя подробностями, до настоящаго времени 
примфнялись безъ посл$дняго члена, TAKS какъ возможность эллип- 
соидальной Формы атмосферы п приливовЪъ въ атмосфер COBCEND 
отрицалась. 

При составлен звфзднаго каталога, обыкновенпо опредБляютъ, пу- 
темъ уравновЪшиваня ошибокъ вобхъ наблюденныхь CKIOHeHIH, одповре- 
менно со склоненями поправку принятой въ вычислеше шпроты мфста— Ао, 
поправку коэфхфищента рехракщи — Ax, и мног!е друге Kb нему относя- 
mieca коэффищенты добавочные — теплового расширеня, плотности, влаж- 
ности и т. п., воздуха. 


1 1799 г. Ocuvres de Laplace, т. II, стр. 339—343. — 1824 г. Ocuvres, т. У, стр. 281. 
Извфелия Р.А. Н. 1919, 
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Изложенное мною въ предыдущемъ даетъ основан1я утвер- 
ждать, что исключен1е члена съ рехракц1оннымъ см$щенемъ зе- 
нита во BCL эти опредфлен1я вноситъ ошибку и TEMB большую, 
чЪмъ больше зепитныя разстоян1я наблюденныхъ звЪздъ. И abü- 
ствительно, коэффищенты рефракци изъ разныхъ рядовъ наблюдевшй полу- 
чаютел всегда нфеколько различными; коэффищенты плотности воздуха и 
теплового расширен1я получаются также различными и при томъ ифеколько 
иными, YEMB изъ опытовъ Физическихъ. Рёшаюсь утверждать, что происхо- 
дитъ это кром$ неизбфжныхъ ошибокъ наблюденй еще OTH подбора зе- 
нитныхъ разстоян1й U отъ временъ ихъ наблюден1я относительно 
прилива и отлива. ПровЁрить эти утверждения вообще очень не легко. 

Представимъ себЪ дв$ обсерватория na различныхъ широтахъ, наблю- 
дающихъ каталогъ склонешй для однхъ птЪхъ же зв$здъ; для иллюстрации 
пусть это будеть Пулково и его бывшее отдфлеше въ Одесс$. Предполагая 
CHATIC ATMOCDEPHATO эллипсоида, какъ для Земли въ Son вычислимъ ошибки 
склонешй п разности этихъ ошибокъ «Одесса-— Пулково», получаюцйяся въ 
случаф препебрежешя при учетВ рефракщи членомъ съ рефракщоннымъ 
смфщешемъ зенита. Въ предположенш полной точности коэффФищента ре- 
Фракщи формула для вычисленя: 
| — для г южныхь | 


Ad = + adzsec?z Re: 
| + для 2 сЪверныхъ | 


о) 


Провфрить правильность нашей гипотезы черезъ посредство ошибоктъ, 
входящихъ въ склоненя звЪздъ, возможно только сравнешемъ наблюдений 
въ обсерваторйяхъ среднихъ широть съ экватор1альными (пли полярными), 
такъ какъ тамъ рехракц1онное см$щене зенита близко къ нулю, не считая 
перемЁнъ его — наибольшихъ въ среднихъ широтахъ — отъ атмосферпыхъ 
приливовъ. Выборка, подходящихъ наблюденшй въ матер!алахъ, уже Bb обили 
опубликованныхъ, представляеть работу сложную и потому здЪеь я вынуж- 
денъ пока ограничиться сравнешемъ только хода ошибокъ гипотетическихъ, 
съ ходомъ ошибокъ дЪйствительныхъ, оказывающихся въ результатВ срав- 
нен1й каталоговъ Пулковской обсерватории съ однимъ изъ каталоговъ HOP- 
мальныхь, именно съ каталогомъ Босса. Хотя рехракщоннымъ су5щенемъ 
зенита, искажены и каталоги нормальные, однако возможно, что, осповы- 
ваясь на, лучшихъ наблюденяхьъ всфхъ обсерватор!й, они полиБе сглажи- 
ваютъ систематическая особенности отдфльныхъ обсерваторий. 

Въ таблицф (стр. 199) слБва показаны ошибки склонеши гипо- 
тетическя, — конечно, возможно, что сжал1е атмосфернаго эллипсоида, 
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Ошибки cn noneniü звъздныхь каталолове 65 случа эллитсоидальной формы атмосферы. 


Ошибки въ гипотезЪ сжат1я атмосФернаго 


1 
эллипсоида, 300° Ошибки каталоговъ дЪйствительныя. 


Одесса Пулково | Разность Разности «Пулково — Боестъ». 
9=46° 28'| p=59° 46’) Одесса — 
42 = 11.6. | 4г=9.92. | Пулково. Р. 45. | Р. 55. | Р. 65. | 


Р. 75. |-Р. 85. | P. 92. | P. 900.) P. 905. 


000] +0,31) 0/00) +0401! 0/00 


0/232 


+ —= == 
+ + 0213| + 0.00] + .26 .00| -- .05 .00 +-0:06 
+ + 0.197) + 0.00] + .16 .00| = .10] .00 
ape + 0.186) + 0.00] + .03| .001-+ .05| — .02| —0’15| + .08 
a + 0179| + —0.04 (00) = A) = AD == 0 
+ + 0175| + —0.10)  .001 — .11|-+ .02|— .05|- .02| + .11 
+ == 0.174 = —0.17| — .05| — .21| — .02| — .06 
+ — Hl) = —0.21| — .25| — .26] — .07| — .04| -+ .12|) + .13 
+ — Me = 0 ae al 04. 
= — MER — ale — PAS OD я Oe ay 
= — 0196| — OHS = 93) = 8—9 
= == OM . oe Al о 109 14a Ode 89 | 
= — 0.230 == ll | 
= — 0.257 035.19 00 —— 22 ||=4= 0:7) = 85 
= — 0.294 — a 83) ll 
— (A ae SE Os OHS OG SS 05 

0.416 =O Sl = Ol BH =" OH 

0.521 ; = — El LO = TB = DA Se DIO) = DO 

0.685 =OS8)—= SOS AG) Wri 

0.955 |= BP = FS 0 Toes aes 0] 

1.451 =O = JA GS OA SG 

1.997 Г | Hy ey A8 | = Обе Der 37 

5.500 —0.60| — .58 — .65 


20.86 | 
— 10466.0 


: 1 
рехракщию интегрирующаго, и меньше 5-5 — 


пыя для Пулковскихъ каталоговъ 1845 года, 1855, 1865, 1875, 1885, 
1892 и 1900 r., въ предположенш, что данпыя нормальнаго каталога, без- 
| ошибочны. Сопоставляя лфвую cropony (Tperiä столбецъ) съ правой, видимъ 
въ пяти первыхъ каталогахьъ въ направлен! OTL полюса къ югу убываше 
значений ошибокъ склопешя и превращеше ихъ изъ положительныхъ Bb 
отрицательныя, именпо около зенита, м5Бета наблюден1й точно такъ, какъ BL 
ход$ ошибокъ гипотетическихъ. 

Ошибки двухъ послфднихъ каталоговъ 1892 m 1900 совершенно не 
похожи ни на мои гипотетическия, пи на ошибки 5 первыхъ Пулковскихъ 
каталоговъ. Такое несходство можно объяснить стремлешемъ авторовъ пул- 


Usebevin P. A. И. 1919, 


‚ справа ошибки AbHCTBATEIB- 
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ковскихъ каталоговь послфднихъ эпохъ Kb возможно совершеннфйшему 
уравнов$шеню и уменьшению остаточныхъ ошибокъ; достигнуть же этого 
всегда возможно, если измфнять или вводить новые KOIPDNLIEHTEI, связанные 
съ рефракщей, cb температурою или съ инымъ подходящимъ предположе- 
wien. Во всякомъ случа матералы каталоговъ очень обширны и въ нихъ 
очень разнообразны BCAKIA систематическя BAHIA, A потому поставленной 
здЪсь темф предположено посвятить особое изслфдоваше съ обширными 
вычисленями. 

Однако есть еще признаки, мою гипотезу объ эллипсопдальной Форм 
атмосферы подтверждающе. — Остановим» наше вниман1е на разностяхъ 
склонешй, получающихся въ Одесс u Пулковз. 

Гипотетическя мои разности показаны «Одесса— Пулково» на ıEBoH 
croponb, реальныя же разности авторами каталоговь ве опубликованы, у 
меня также не было времени ихъ вычислять, HO Bb № 56 «Ussteriü Пул- 
ковской Обсерваторш», стр. 107 и 117, въ сталь$ О. Баклунда находимъ 
1) остаточныя ошибки, получивиияся изъ сравненя одесскихъ склонешй 
звЁздъ со склонетями каталоговъ нормальныхЪъ Ауверса (А), Босса (В) 
и Ньюкомба (N), п 2) таблицу зенитныхъ pascronmiü для 28 звздъ, 
паблюдавшихея u въ Ogecch и въ ПулковЪ, положенную О. Баклундомъ 
въ основу оправдашя его гипотезы инструментальнаго Tayria C sin 2Z Bb 
одесскихъ наблюденяхъ. 

Изъ 28 звфздъ той таблицы первыя 20 при нахождении въ меридланз 
располагются такъ, что наибольшее зенитное разстояве въ Пулков$ +5152 
на юг m — 5554 въ ОдессВ на сфверф. Эти зенитныя разстоявя даютъ 
20 уравневй вида 


2—2 = My — 4 -+ А“ (tan 2, 


2 — 2 
tan 2,) Е a see? 2, dz, = asec? Z, dap, (47) 
полученнаго изъ (38), или 

= aoe = 2 = 2 Ben), 
«© — Aa (tan 2, — tan 2,) = @ sec” 2, de, == и зес? а, а, — (=) = y= (48) 
rb © есть остаточная ошибка, 


2, — a = Ay + @ u А=13°27'41-00, 


-— приблизительно среднее изъ всЪхъ опредЪлений. 


При отказБ orb гипотезы инструментальнаго глуйя C sin 24, Bb 
результат phmenia получается: 
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de, == 6.4 — рефракщюнное смфщеше зенита въ Пулков$. 
Op = 18.1 — рефракцлонпое смфщенше зенита въ ОдессЪ, 


Aa = -+ 0.033 — поправка принятаго коэффищента рефхракши 
д = Ap = — 0.248 + 0.078 — поправка разности широтъ. 


Такимъ образомъ разность широтъ Пулково-Одесса: 


On — Go = 13°27 40-75 + 0.078 въ рёшенш моемъ безъ гипотезы гнут!я 
41.00 0.074 » » 0О.Баклунда съ принят1емъ rayria Csin 2Z 
40.76 » »  B. Кудрявцева безъ гипотезы rayria 
40.36=0.03 » » И. Бонедорха безъ гипотезы гнутя. 


Подробности предполагаемъ раземотрЪть въ другомъ изсл$довани. 

Что касается сравнен!я каталоговъ, то выписываемъ таблицу сравне- 
Hifi полностью п для наблюдений г. Бонсдорха и для наблюдевй г. Вудряв- 
цева. Числа таблицы характеризуютъ кстати и ту точность, какую возможно 
ожидать отъ каталоговъ безъ спещальнаго для того отбора, наблюденй. Не 
упустимъ изъ виду и того, что остаточныя ошибки у О. Баклунда 
получились посл$ прим нен1я къ наблюден1ямъ ц$лаго ряда гипо- 
тезъ касательно постоянныхъ, связанныхъ съ астрономической 
рехракцей, съ температурой, съ плотностью воздуха, и посл 
исключен1я вл1ян1я члена О зш 2Z, приписываемаго особенностямъ 
инструмента. 


Остаточныя ошибки 88 Одесскихз звъздныхь каталоах5. 


По гипо- 
тез». 


Наблюденля г. Кудрявцева. Наблюдения г. Boncaopea. 


Одесса- 


O—A ж* | O—N | ** ** | O—N Пулково. 


+809] -+006 


rm 


ЕЕ 


Извфелия Р.А. Н. 1919. 
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Согласно моей гипотез разность склоненй «Одесса-—Пулково» должна 
выступать (см. табл. HA стр. 195) положительной и уменьшающейся, начиная 
orp 90° до 60° склоненя, въ зон 60° — 46° она должна pbsko возрасти, 
около 40°—35° должна, рЪзко уменьшиться и посл этого снова, оставаясь 
положительной, возрастать до горизонта. Этотъ ходъ мы видимъ вЪ оста- 
точныхъ ошибкахъ и г. Кудрявцева и г. Бонсдорфа на столько ясно, на 
сколько позволяеть самый матераль, представляемый таблицею г. Бак- 
лунда. 

Полной отчетливости въ выступленш мойхъ утверждений и въ послд- 
ней таблиц и въ таблицВ на стр. 195 ожидать невозможно, такъ какъ 
звфздный каталогъ въ законченномъ вид» представляеть систему ошибокъ и 
поправокъ уравнов$шенныхъ при поередствв введенныхъ дополнительныхъ 
коэффищентовъ. Въ стремлешши достигнуть наименьшей ошибки каталога, 
иЪкоторые авторы вводятъ такое количество поправочныхъ коэфФИЩентовъ, 
рефракции, влажности, плотности воздуха, зальной рефракщи, разностей 
температуръ вверху и внизу и проч., что выступаеть невольное предста- 
влеше о хрустальныхъ схерахъ, — таковы обработки наблюдений верти- 
кальнымь кругомъ въ Пулковё Нюрена и его учениковъ. Не отпадуть ли 
нфкоторые изъ многочисленныхъ коэфФищентовь при обработк$ каталога 
въ гипотезЪ эллписоидальной Формы земной атмосферы? 


$ 7. Эллипсоидальность земной атмосферы въ результатахъ звЪздно-каталожной 
работы. 


Обработавши самый первый рядъ (1844—1849 гг.) Пулковскихь 
паблюдешй вертикальнымъ кругомъ, Гюльденъ свое изслфдоване закан- 
чиваетъ такъ!: «При odosphaia результатовъ BCLXb изсл6дован!й касательно 
(обработавныхь) наблюденй выдфляются два явлешя, заслуживаюция OCO- 
беннаго внимашя. Первое состойтъ въ несовпаденш зенитныхъ разстоянйй, 
полученныхъ изъ наблюдений дневныхъ и ночныхъ; второе въ томъ обетоя- 
тельствЪ, что рехракщи, вычисленныя согласно принятой теорш, для нЪко- 
торыхъ временъ требують поправокъ, возрастающих Bb болыпихъ зенат- 
ныхъ разстоящяхъ Opicrpbe самихъ рефракщй и приблизительно пропор- 
ц1онально квадратамъ послднихъ». 

Явлеше уменьшеня зенитныхъ разстоянй днемъ и увеличеня ночью 
Гюльденъ объясвилъ перемнами коэфФищента рефракщи, происходящими 


1 Observations de Poulkovo, romp 5, стр. 81. 
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orb перемБиъ температуры. Для объяснешя причины «увеличешя рехракщй 
въ опредфленныя времена» Гюльденъ ввель гипотезу рехракцоннаго 
уклона въ слояхъ воздуха надъ Пулковомъ. Ставя свой рефракщонный 
уклопь въ зависимость OT строенйя м$етности надъ обсервалорей, опъ далъ 
рефракцюнному уклопу выражене 


ee ene Aa ee ete (49) 


присоединяя его Kb своему выражешю общей рехракщи. 

Эти объяснения не удовлетворили, одпако, ни самого Xb автора ии 
послБдующихъ авторовъ каталожной работы вплоть до настолщаго времени. 
A между ThMb оба лвлен1я въ зенитныхъ разстоян1яхъ звЪздт, за- 
труднявния Гюльдена, полностью и до подробностей объясняются 
гипотезой эллипсоидальной Формы атмосферы и приливами ел. 

Въ самомъ bah, выражеше поправокъ рефракщй 


О О Бе... (50) 


можно представить Bb Bu 


dy = «(1 -+-tan?z) de = ade 73 el ee (51) 


Это достаточно, кажется, близко соотвфтствуетъь второму заключенио 
Гюльдена о возрасташи необходимыхъ для соглас1я наблюденй поправокъ 
рефракшй пропорщонально квадратамъ самихъ рефракщй. Для полной 
убфдительности необходимы, конечно, вычислешя. 

Что касается причины различия въ зенитныхь разстояняхъ, наблю- 
даемыхъ днемъ и ночью, TO мы видфли, что для колебанй широты суточ- 
Haro пер!ода, опред$ляемыхъь движешемъ приливной лунной волны, у меня 
получилось изъ наблюдешй въ 1-мъ вертикалв за время 1908.6—1911.7 
выражене 


14 3 
Nog = ОБ) sin 25603 (< —16°6), ...... (52) 


А % 


каковое въ примбнеши къ Солнцу превращается 


EN 5 es 
Ago = + 0.026( = = sin 26 cos(¢, — 16.6)...... . (53) 
0 


269” 


Этотъ членъ Bh колебан1яхъ широты, выведенный черезъ по- 
средство луннаго суточнаго члена по моей гипотез эллипсоидальной Формы 
Извфемя Р.А, Н. 1919. 
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атмосферы и рефракщоннаго cubmenia зенита вполи Ъ объясняетъ под- 
эбченное Гюльденомъ уменьшен1е зенитныхъ PascTOAHIM днев- 
ныхъ и увеличен1е ночныхъ, такъ какъ зимою, когда было бы обратное, 
число наблюденй обыкновенно относительно не велико повсюду и особенно 
въ Пулковз. 

Посл Гюльдена вплоть до camaro послфдняго времени всегда полу- 
чалось разлище между зенитными разстоявями дневными и ночными, HO 
знакъ разности мБнялся, повидимому, въ зависимости OTb принятыхъ BL ВЫ- 
чиелене постоянпыхъ реъракщй и другихъ уравновзшивающихь коэфФи- 
центовъ. У г. Кудрявцева для полярныхъ звЪздъ въ ОдессЪ получилось 


даже ! 
zum. — аночн. = + 07469 == 0:077.....,.... (54) 


НесомнЪнно, здЗсь вмяютъ и тепловыя akücrsia Солнца. 

Зато наблюден1я никакими рехракщями п уравнов$ шива- 
шями не исправлявшияся — именно для звЪзды 6 Kaccionen, полученныя 
почти въ самомъ зенит Пулковскимь зенитъ-телескопомъ? дали зам ча- 
тельное соглас1е п съ Гюльденомъ и съ моимъ выраженемъ 
(35 или 53), а потому п съ моей теор1ей эллипсоидальной Формы 
атмосферы. Именно: 


День — Ночь == — 0.050 въ 1904—1905 г. у г. и. 
—-— 0.017 » 1905—1906 г. » » : 
= + 0.021 » 1907 г. »» MN. 
= — 0.038 » 1908 г. » » Семенова |.65) 
— — 0.019 » 1909 г. » » 
== 0.022 ) MONO we » » » 


— —0.010 » 1911—1913 г. » » Земцова. 


Въ oryerk Пулковской Обсерватори за 1916—1917 г. на етр. 31 
находимъь сравнеше съ Berliner Jahrbuch’on® ckıoneniü боле яркихъ 
звЪздь, наблюденныхь въ Николаевз г. Кудрявцевымъ, — сравнеше 
предварительное, никакими выравниванями не измЪненное. 

Такъ Kakb нормальная система звфздъ Berliner Jahrbuch мало отли- 


1 Publications, vol. XVI, erp. XLII. 
2 Въ Mittheilungen № 32, стр. 169 и въ Publications, относлщихся къ зенитъ- телескопу 
vol. XVIII, VI, стр. 9, vol. XXVII, J, erp. 108. 


чается отъ Пулковской, т. е. отъ широты Пулкова, то интересно вы- 
числить эти же разности по гипотезБ эллипсоидальной Формы атмосферы, 
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с . 1 
Въ предположении CATIA въ 300 получаемъ 


Г m mom 6 @ & 5 : 
Наблюден!е Разность 


Ник.— В. J. |Набл.—Теорля. 


Николаевъ. Пулково. 
42 = 11.5 029.92 


Пик.-Пулк. 


Совпаден!е хода въ разностяхъ гипотетическихъ и въ реаль- 
ныхъ (столбцы 4-й и 5-й) говоритъ въ пользу гипотезы. Различя же 
въ величин разностей (столбецъ послФднй) можетъ происходить и отъ не- 
точности принятаго въ гипотезу сжал1я и еще больше отъ неточности по- 
стоянныхъ, вошедшихъ въ вычислеше реальныхъ зенитныхъ разстоявй. 
Вообще, надежныя опредЗлен1я рефракц1оннаго см$щен1я зенита 
въ заданномъ Mbctb — постоянной его части (dz) — возможно 
получить только по способу наименьшихъ квадратовъ, пользуясь 
совокупностью всЪхъ зв$здъ задуманнаго каталога. Опытъ такого 
опредБлешя и было бы хорошо провести на Николаевскомъ каталогЪ, нахо- 
дящемся въ пер!одВ образования. 


§ 8. Отражене эллипсоидальной формы атмосферы на наблюденгяхъ колебанй полюса 
и на геодезическихъ выводахъ, 


Ormbrums еще н$5сколько сл$дствй предложенной мною гипотезы, 
откладывая развите подробностей до другого случая. 

1. По гипотезв всякая ucpembua сжал!я должна, наиболВе сильно отра- 
жаться въ зонф ближайшей къ 45° широты (см. уравнеше 12 и табличку 
на стр. 179). Слфдовательно, амплитуды колебавй широты BCAKUXB пер1о- 
довъ, опредфляемыхъ приливами атмосферы, должны изъ наблюдений въ 
средней зонЪ получаться большими, чфмъ, наприм$ръ, въ Пулков$. Въ эпоху, 

Изв стая P. A. H. 1919, 
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когда максимумъ годового пер1ода по времени совпадаетъ съ максимумомъ 
141/, mbenanaro пер!ода, въ результатБ наблюдешй должно ожидать коле- 
баня въ общей совокупности, т. е. безъ разложеня na отдфльные члены, 
подобные моему разложению, по видимости большими, напримръ, въ Onecch, 
чмъ въ ПулковЪ. ITO въ полной Mbp мы видимъ въ паблюденяхъ 1908— 
1910 гг. на даграммахъ для Одессы и для Пулкова, составленныхъ 
г. Бонсдорфомъ въ 1913 r.! Даже подробности этихъ длатраммъ нахо- 
дять свое объяснеше въ предлагаемой мною гипотезв эллипсоидальтаго 
впда атмосферы и ея приливовъ. 

2, Эллипсондальность Формы атмосферы, непринятая во внимане, 
впоситъ ошибку, уменьшая зепитпыя разстоятя южныл и увеличивая ch- 
верныя. Изъ этого cabayerb, что сравнене для двухъ MbcTb, недалеко 
расположенныхь, связей Xb по широтв геодезической п астрономической 
будетъ приводить къ выводамъ, что между точками наблюдешй подъ землею 
должны находиться пустоты. Во всякомъ случа$ даже въ среднихъ широ- 
тахъ это вляще не превосходитъ 0.4. 

3. Признан!е эллипсондальности Формы алмосферы можеть внести 
измфнене п въ числовое значене CATIA Земли, опред$ляемаго изъ ДЪИ- 
стий трангулящонныхь; — должно получиться нфкоторое уменьшене 
сжалйя, если эллипеопдальпость атмосферы во вниман!е при наблюденяхъ 
широть MEcra будетъ принята, 


Апр%ль 1919 г, 


1 Publications, vol. XXIV, niarpamma 3, на табл. I. 
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ung зе „Mooherih Poociicroh Anagewin Hays“, | 


we 

ректура статей, притомъ только первая, HO= 
Ссылается авторамъ внз Петрограла лишь 
въ Thx случаяхъ, когла она, по услотй 

почты, можеть быть возвращена НепремВн- | 
ному Секретарю въ недфльный CPOEB; BO 
BOBXB другихъ случаяхъ чтеке корревтуръ 
принимаеть на себя академик, предотавив- 
ти статью. Въ Петроград срок возвралще- › 
His первой корректуры, въ гранкахт,— семь _ 
дней, второй корректуры, сверстанной, — 
три дня. Въ виду возможности значитель- 
нато накопленля матер!ала, статьи появля- 
ются, въ поряде поступлен!я, въ соотвЪт- о 
ствующихь нумерахь „ИзвВстй“. При пе- 
yarakia сообщеюмй и сталей mombmaerca 
указае на задан, Bb которомъ OE 
были доложены. 


81. 

„Извзстя Росс!йской Axanemin НаувЪ“ 
VI cepia)-— „Bulletin de !’Acadsmie des 
ciences de Russie“ (VI Serie), — выходятъ 

два раза BE mBcamE, 1-го и 1b-ro числа, Cb 
15-го января по 15-0e imua и съ 15-го сен- 
тября по 15-0е декабря, объемомъ при- 
мЪрно не-свыше 80-ти листовъ BB Ton, въ 
принятомъ Конфоереншею форматВ, въ ко- 
личеств% 1200 экземиляровъ, подь редавшщей 
Непремннаго Секретаря Академли, 


8 2. 

Br „Hapteniaxe* пом щалются: 1) извле- 
челя изъ протоколовъ Bachan; 2) крат- 
Eis, & TAEKC и предварительных coobmenia 
о научныхъ трудахъ какъ членовъ Акаде- 
win, Tak и постороннихъ ученых, доло- 
онных въ васвдатяхъ Академии; 8) статьи, 
доложенныя. въ засВдатяхь Академи. — 


§ 5. 

Рисунки и таблицы, могупие, по nubein | 
редактора, задержать выпускъ „Извзоий“, 
He пом зщаются. RN ; q 
Gay $ 6. Nie i 
Авторамъ стелей и сообщений выдается | 
по пятидесяти оттисковъ, но безъ отдль- || 
ной пагинаши. Авторамъ предоставляется |} 
ga свой счеть заказывать оттиски сверхь 
| положенныхъ пятидесяти, при чемъ о заго- _ 
‘товкВ лишних оттисковъ должно быть CO- 7 
общено при передач рукописи. Членам || 
Акалеми, если они объ этомъ заявять при р. 
передач рукописи, выдается сто OMENE- 
ныхЪ оттисковъ ихь сообщевй и статей. | 


u 


sc 
' „Hapkeria® разсылаютен по ‘почт BB 
день выхода. м о. 


8 8, 


Сообщеня He могуть занимать Gombe че- 
тырехъ страниц, статьи — He боле три- 
дцати двухъ страницъ, 


84 
‚Coo6meris передаются НепремБнному 
Секретарю BS день засЪдан!й, окончательно 
приготовленныя къ печати, CO всфми необ-. 
‘ходимыми указаюями для набора; сообще- 
His на Русскомъ явные — съ дереводомъ 
заглавя на франпузсейй языку, сообщевя 
_ ва иностранныхъ языках — съ переводомъ 
заглавя Ha Руссый язык, Отв тотвенность 
38 корректуру палаетъ на академика пред- 
ставившато сообщеее; онъ получаеть TBB 
корректуры: одну въ гренкахть иодну свер- 
станную; каждая корректура должна быть 
возвращена Непремфнному` Секретарю въ 
трехдневный срокъ; если корректура He 
возврашень въ указанный трехдневный 
срок, въ „Извзотяхь“ пом щается только 
заглав1е  сообтщеная, я нечатан1е его отла- 
гается до слвдующтато нумера „Извзет“. | 
Статьи передаются Непремнному Секре- 
тарю въ день sachnamia, когда ons были до- 
‚ложены, окончательно приготовленныя Hb 
печати, со BCEMU нужными указавями для 
набора; статьи на Русскомъ язык — съ пе- 
реводомь Barıaria на франиузсй языку, 
статьи на иностранныхъ языках — Ch пе- 
реводомтъ sarıapia на Русса языкъ. Kop- 


я 
„ИзвЪстя“ разсылаются безплатно wba 
ствительнымъ членамь Академ, TMO¥ueT-— 
ным членам, членамъ-корреспондентамть. 
и учреждеюямъ и лицамъ mo 0с0бому_ 
списку, утвержденному и пополняемому — 
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Изв$етя Розсайской Академ1и Наукъ. 1919. 


(Bulletin de l’Académie des Sciences de Russie). 


Изельдован!я по теор!и раетворовъ. 
LI. II, Лазарева. 


1% 


(Доложено въ засЗдани Отдфлешя Физико-Малематическихъ Наукъ 5 февраля 1919 г.), 


Въ современной теор растворовъ, развившейся подъ вляшемъ клас- 
сическихъ работъ van t’ Hoff, Arrhenius’a, Ostwald’a и Nernst’a зало- 
жены незыблемыя основы для термодинамической Teopin трактован!я вопроса, 
о растворахъ. Посл$дующе труды Planck’a, Gibbs’a, Duhem’a расши- 
рили и привели въ систему термодинамику растворовъ и довели ее до высокой 
степени совершенства. Закономфрности, открытыя методами классической 
термодинамики, настолько глубоко захватили всю область теорли растворовъ, 
что методы кинетической теор1п вещества получали лишь значеше BCIIOMO- 
гательныхь иллюстраций. Между тмъ, эта послфдняя сторона въ Teopin 
растворовъ представляетъ очень большой интересъ, давая возможность ближе 
подойти къ вопросу о природБ молекулярныхъ силъ. Въ совершенно ясной 
Форм вопросъ о природБ силь въ растворахъ съ этой точки 3pbuia быль 
развить Nägeli въ 1879 г. *, который и пишетъ слБдующее: «Если кристалль 
соли или сахара положить въ воду, то молекулы этихъ ThIb начинаютъ пере- 
ходить въ растворъ и распространяться во всей жидкости. Этотъ процессъ 
происходить во-первыхъ, благодаря притяжен!ю молекулъ соли между собой, 
молекулъ воды между собой и взаимному притяженю молекулъ соли и воды, 
и во-вторыхъ, благодаря состояю движешя, въ которомъ находятся мель- 
чайция частицы, и которыя состоятъ для молекулъ кристалла, въ колебатель- 
номъ движени и для молекуль воды въ поступательномъ». 


IC. у. Nägeli. Theorie der Gärung. Ein Beitrag zur Molecularphysiologie, р. 98, Mün- 
chen. 1879. 
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Подобная же идея была посл довательно приложена, въ теори раство- 
ровъ JI. И. Менделзевымъ?, который считаль силы при растворени 
близко- стоящими къ силамъ химическаго сродства и Bb своихъ основахъ 

химии Менделжевъ пишетъ: «Разсматриваемую, очень подробно нын$ раз- 
рабатываемую, сторону растворения можно назвать Физической. Другая 
сторона есть чисто химическая, потому что раствореше происходить не CO 
всякою парою TEIB, требуетъ между ними спещальнаго, особаго притяжешя 
или сродетва». Это воззрёе въ послфднее время начинаетъ развиваться 
Langmuir’oMp? Bb рядЪ работь и ставитъ теор1ю растворовъ въ близкую 
связь съ учешемъ о молекулярныхъ силахЪ въ жидкостяхъ. Эти силы строго 
изучены для случая капиллярныхъ явлешй Гар!асе’омъ?, Gauss’omp® u 
Poisson’omb®. Свойства силъ химическаго CPOACTBA, сказывающихся въ 
растворахъ, должны быть аналогичны, какЪ мы можемъ заключить, силамъ 
капиллярнымъ Bb TOMB отношени, что должны быть замфтны только на 
весьма малыхъ разстоящяхъ. Tarp Kak во BCLXb предшествующихъ хими- 
ческихъ работахъ Teopia растворевя носила, только качественный характеръ, 
не позволяющий дфлать строгихъ выводовъ изъ теорш, или давала рядъ 
законом рностей, какъ это обнаружилъ Langmuir, при опредленныхъ и 
не связанныхъ математически предположеняхъ, то казалось интереснымъ, 
пользуясь матемалическимъ методомъ, дать полную теор!ю растворовъ, OCHO- 
зываясь на методахъ Laplace’a, Gauss’a и Poisson’a. Въэтомъ и состоить 
залача, цфлой cepin работъ, выполненныхъ мною, изъ которыхъ вънастоящее 
время представляется первая, посвященная общимъ вопросамъ растворенля. 


$ 1. Общая теория растворения. 


Силы, дйствующия между двумя молекулами, могут быть электро- 
статическаго характера, завися отъ зарядовъ, имфющихся въ молекулБ, или 
электродинамическаго характера, происходя отъ пондеромоторнаго дЪйствя 
колеблющихся электроновъ въ сосфднихъ молекулахъ; такъ какъ внутри 
молекулы дйствуютъ между атомами силы того же происхождения, то нельзя 


1 Д. МенделЪевъ. Основы хим!и, стр. 47. СПб. 1895. 

2 J. Langmuir. The Chemical News. 116, р. 3009—1917. Proceed. of the National Aka- 
demy of Sciences. Washington. 3, Num. 4, р. 251— 1917. 

3 Р 5. Laplace. Mécanique céleste. 4, р. 389—1845. 

4 К.Е. Gauss. Allgemeine Grundlagen einer Theorie der Gestalt von Flüssigkeiten im 
Zustand des Gleichgewichts (Ostw. Klassiker. № 135). 

5 S. D. Poisson. Nouvelle theorie de l’action capillaire. Paris. 1881. 
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сдфлать съ camaro начала, рЬзкаго подразд$лешя силъ на межмолекулярныя 
п внутримолекулярпыя п мы можемъ говорить о внутримолекулярпыхъ п 
межмолекулярныхъ силахъ, смотря по пхъ относительной величинЪ: большя 
сеплы характеризпруютъ внутримолекулярныя связи, меньшя межмолекуляр- 
ныя. Этимъ посл5днимъ обетоятельствомъ и объясняется тотъ Фактъ, что 
данныя, полученныя изъ изучешя уд$льныхъ теплотъ при разныхъ темпе- 
ратурахъ, говорятъ, что элементарной колеблющейся частью въ кристаллЪ 
каменной соли будетъ группа NaCl, которая и является такимъ образомъ 
молекулой каменной соли, а съ другой стороны рентгенограммы Bragg’a 
TOBOPATH, что расположеше атомовъ хлора и натрая Bb TOMB же кристаллБ 
пастолько TECHO, что нельзя говорить объ кристаллической CBTKE молекуль, 
а только о кристаллической сЪткБ атомовъ. Это кажущееся противор$че 
объясняется тБмъ, что картина распред$лен1я атомовъ, даваемая рентгено- 
граммой, есть только распредЪлеше геометрическое. Между TEMB какъ моле- 
кула есть понят!е динамическое и мы можемъ составить представлеше о 
молекулБ, приводя въ движене отдфльные атомы. Тогда, если рядъ располо- 
женныхъ рядомъ атомовъ начнетъ колебаться COBMECTHO, то мы должны 
будемъ заключить, что эти атомы, удерживаемые большими силами другъ 
около друга, и составляютъ молекулу вещества. Въ первой части Teopim мы 
будемъ предполагать, что внутримолекулярныя силы очень велики по 
отношению къ межмолекулярнымъ и что, слФдовательно, у насъ не можеть 
паблюдаться явлен1й распаденя молекулы при ея растворени. ДалБе мы 
будемъ предполагать, что силы, дЪйствуюцйя между молекулами растворен- 
Haro тфла и растворителя, дфлаются незам$тными на сколько-нибудь значи- 
тельныхъ разстоян1яхъ и что если AB молекулы находятся на разстояни 7, 
ихъ взапмодфйстне Ё выразится силой, направленной по лини ихъ соеди- 
няющей п являющейся Функщей 7, такъ что Ё== (r). Сила х (г) въ свою 
очередь состоитъ изъ двухъ членовъ: одного обратно пропорщопальнаго 
дэлектрической постоянной D среды и зависящаго OT электрическахъ заря- 
довъ п второго независимаго отъ D и представляющаго электродинамическя 
взаимодЪйств!я; TAKUM образомъ имфемъ 


Ne 


rab f(r) u fe) хункщи, sapucamia orb разстояшя. Сила © (г) является 
Функщей въ то же время относительнаго расположешя частей молекулы, 
такъ что, проводя черезъ молекулу вертикальную ось 2 и положивъ оси LY 
въ горизонтальной плоскости, мы будемъ имфть, что о (7) является хункщей 
Uspkeria Р. А.Н. 1919, 14* 
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угла 9, который образуеть проходящал черезъ 2 плоскость съ OCbIO © п 
угла, &, который образуется прямой, соединяющей молекулы въ этой плоскости, 
съ плоскостью 29. 

Такимъ образомъ, сила, взаимодЪйствя явится сложной Функщей 7, ии. 
Въ жидкости молекулы подвижны и молекула, совершая движеше вокругъ 
центра своего, притягиваеть сосфдйя молекулы съ нфкоторой средней силой 
и эту среднюю силу мы обозначимъ черезъ ф (r). 

Br дальнфишемъ мы разберемъ nbüctsie молекулярныхъ CHIP притя- 
женя на одну молекулу вещества A, какъ со стороны растворителя Б, такъ 
и твердаго тфла B,, допуская Bb начал, что въ Tha’ ВБ, силы симметричны 
п не зависятъ отъ 9 и о, слдовательно, что тло аморФно или принадлежитъ 
къ правильной систем$. — 

Если молекула А находится въ плоскости vy Ha границ разд$ла, твер- 
даго тфла и жидкости или двухЪ жидкостей, то подсчетъ дВйствующихъ сить 
можетъ быть сдФланъ такъ: проведемъ вокругъ молекулы A въ раствори- 
тел В сферу радуса молекулярнаго дъйстья В п выдфлимъ внутри сферы 
объемъ dv, стороны котораго 4,” 4% п y.cosads, тогда 


dv—r?.cosa.da.dd.dr. 


Объемъ dv заполненъ частью растворителемъ, частью раствореннымъ 
тБломъ и если предположить, что въ единиц% объема въ данномъ uber’ на N, 
молекулъь растворителя приходится N, молекуль раствореннаго тфла, то 
имфемъ, что сила, дёйствующая на молекулу А у поверхности со стороны 
молекуль растворителя есть 


dF, =k, 9,(r) №, r?.cos «dads. dr 


если №, есть постоянная, зависящая OT характера молекулы, и ©, (7) есть 
Функщя разстояшя; для притяжешя между молекулами уже растворившимися 
въ жидкости и молекулой у поверхности имфемъ: 


dF, =k, $, (1) №7? cos «да. 4 . а! 
общая слагающая этой силы по оси Z есть 
dF = [№ 9, (1) №, + №, $, (7) №, |". cos a. da.dd.dr. 


Отсюда, umbemh, что общее притяжеше со стороны раствора равно 110 
OCH 2. 


|| 


а 


EIERN 


) 
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R 
в/=| | kom +1,90) Na] 72. sin 2-cos 2. dad. dr 
OO 


называя 
В 


R 
{ a @)tdr = F(R) и lig Gq (0) 72 dr = F(R) 
0 0 


имфемъ 


FF! =-([N, Е (В) + МЕ, (1). 


В есть наибольший радлусъ молекулярнаго дЪйствя. Со стороны твер- 
Jaro Thia притяжене равно 


F,—=rNF(R) 


если N есть концентращя атомовъ растворяющагося тфла; слБдовательно 
CHa, направленная въ сторону растворителя, равна, 


F=F/—F,=2{N, F,(R)+ М, В (В) — МЕ(В).. 


Если толщина В, и В больше В, то nF (В), "Е. (В) и=Е(В) постоянныя 
п называя mx черезъ B,, В, и B имЪемъ 


P= bh dle N BIN. 


Если F> 0, то rkıo В, растворяется въ pactsoph В, и B; если № = 0, 
мы имбемъ насыщеше и если Ё < 0, то молекулы изъ жидкости Б перехо- 
дятъ въ Б.. 

Обращая внимаше на то, что М пропоршонально твердости вещества H', 
мы имфемъ, что сила, дБйствующая на растворяюцияся молекулы, есть 
линейная хункшя твердости растворяющагося вещества. 


$ 2. Растворене кристаллическаго тъла, 


Если вмЪсто аморфнаго тЁла имфемъ твердое кристаллическое Thao, то 
молекулы его имЪютъ совершенно опредБленное распредФленте въ простран- 
ствф п, сл6довательно, силы зависятъ Kpomb разстоян1я r еще отъ $ па. 


1 Ср. I. Лазаревъ. ИРАН 1918, 1259. 
Uswheria Р.А. Н, 1919. 
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Однако это обстоятельство мало измЁняетъ окончательный результатъ й мы 
можемъ для условя растворен1я подсчетъ произвести такъ: 
Со стороны твердаго TE1A дфиствуетъ сила 


р 
fr o(r, 9, ©) 1? cosa. sina dg. dr. 
0 


Въ случав кристаллическаго Thaa, Kak понятно, тройной интеграль 
также пыфетъ постоянное значеше и мы его обозначим черезъ 8; #, =В М. 

Со стороны чистаго растворителя, соприкасающагося съ твердымъ 
кристалломъ, дЪйствуеть сила О hy was В, coorebrersyioulee значеше 
тройного интеграла для жидкости и №, количество молекуль жидкаго раство- 
рителя въ единицф объема. Tarp какъ N должно быть пропоршональшо 
твердости кристалла въ данномъ паправлени H, то №, = aH, гдЪ а постоян- 
пая. Такамъ образомъ условая растворешя выражаются неравенствомъ 


8, № > aH. 


Если мы имфемъ такимъ образомъ твердое кристаллическое тёло, то 
растворене его при прочихъ равныхъ условяхъ TEMS трудн$е, ч$мъ больше 
его твердость и тБла съ предфльно большой твердостью должны быть по 
предыдущему всего труднфе растворимы, TAKP какъ для нихъ всего труднЪе 
подыскаль растворитель, удовлетворяющий предыдущему условю. Это на 


самомъ дЪлБ выполняется и Bb дфиствительности. 
Если тфло растворяется въ подходящемъ растворителБ, то условя 


пасыщеня находятся TAK: со стороны раствора дЪиствуютъ силы 
AT 


0 


k, 9, (r) r?. sin a cos ads. dadr +- 


Se 


R 
пы 
ВМ | 

0 


Io фз (r)r’sina COS a. da. .dd.dr 


или TAKS какъ тройные интегралы при достаточной толщин елоя постоянны, TO 


ИА, В — М, Be 


Величина спль притяжешй кристалломъ выразится и Bb этомъ случаЪ 
uepesh F,—=BN если В представляеть значене соотв тствующаго интеграла. 


ETAGE ae 
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Уеслов1я насыщеня выразятся черезъ равенство 
BN, + В, №, = ВМ. 


При растворени одного и того же вещества въ различныхь раство- 
рителяхъ BN постоянно и, слфдовательно 


N, 8, + М, В, = const. = С. 


Величины В, и В, суть Функщи длэлектрической постоянной и темпера- 
туры TEA, такъ какъ въ выражеве силы притяжешя входить величина 
электростатическихъ и электродинамическихъ CUP. 


Такъ какъ | 
20) =! + £/(0) 


И 


и) ice 
2 (г) = D on 0), J 
TO 
a a 
И Е 
ep 1 = 6, 
гдф a, и b,, a, пб, значешя тройныхъ интеграловъ, полученныхъ посл$ поста- 
повки вмЪето 9, и ©, значешй (I) п D дэлектрическая постояпная; откуда 


($40, ) N+ (343) = ©: 


\ 


Если KOHTpaknia объема при растворения не велика и ею можно прене- 
брегать, то, называя черезъ № число молекул въ растворителВ до растворевя, 
пмфемъ, что N, —=N,—N,; подетавляя въ предыдущее уравнеше это отно- 
menie, имфемъ отсюда 


2 ао —а 
a 
145, — 6, 


N, есть число молекуль раствореннаго rhia въ единиц$ объема; мы 
видимъ, что N, зависить OTb д1электрической постоянной Tha и оть №, а 
также оть температуры, благодаря величинамъ b, иб.. Если преобразовать 
предыдущее выражете, то оно равно 


D? C— D(a, +b, D) No. 
@,— a, + D ($, — by) 


№, = 


ИзвЪечя Р. Л.Н. 1919, 
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Весьма простой законъ растворевя былъ найденъ П. И. Вальденомъ. 
По этому закону, между N, п D должна быть связь, выражаемая соотно- 
шешемъ 

N,=aD®, 
rib а постоянная. 

Какъ легко видфть изъ предыдущей Формулы, подобная связь является 
возможной при опредфленномъ отношени a и b. Cb другой стороны легко 
видфть, что возможны и отступления OT этого закона, какъ это дЪйствительно 
наблюдалось изслфдователями. Интересно, что растворимость, какъ понятно 
изъ предыдущаго, является линейной хункщей твердости растворяющагося 
вещества. 


§ 3. 0 пересыщенныхъ растворахъ. 


Какь мы видфли выше, между силами, дЪйствующими на молекулу 
растворяющейся соли со стороны кристалла F= BN и co стороны жидкости 
В, = 8, М, В, №, должно при насыщенш быть равенство, т. е. 


В, N, + В, №, = BN. 


При увеличенш температуры сила Р’ увеличивается по отношению 
къ Ё, и Bb результатБ нагр$ван1я количество N, увеличится на AN, п N, 
уменьшится Ha AN,; такимъ образомъ, если нагрфтый насыщенный растворъ 
безъ присутстия кристалловъ соли снова охлажденъ до прежней темпера- 
туры, TO на растворенную молекулу дЪйствують со стороны полусферы 
молекулярнаго дЪйствая молекулы съ силой 


В, мА Ze B,(N, aon AN,) =i 


при чемъ въ виду того, что 8, >в, мы unten» Е” РЁ. и, слфдовалельно, 
молекулы соли (ея 1оны) будуть въ охлажденномъ насьищепномъ растворЪ 
находиться подъ вмянемъ меньшихъ силъ, чБмъ при состоянш насыщения. 
Такой растворъ носить назваше пересыщеннаго и, если внести въ него 
кристаллъ соли, то такъ какъ при насыщени #”<(ЁР’) и въ нашемъ случа 
Р’<Е, поэтому кристалль начнетъ, притягивая молекулы, выдфлять на 
своей поверхности частицы вещества изъ раствора, давая насыщенный 
растворъ. 

Такъ какъ кристаллизирующяся въ одной Форм$ вещества должны 
давать одинаковыя поля силъ, то понятно, что вещества, имфюция одну 
кристаллическую Форму, могутъ, при выдфленш соли изъ пересыщенныхт 
растворовъ, замфнять другъ друга. 


| | 


ИзвЪет1я Росайской Академ!и Наук’. 1919. 


(Bulletin de l’Acadömie des Sciences de Russie). 


Теор!я мышечнаго сокращения. 


ТГ. ТГ. Лазарева. 


(Доложено въ sachnanin Отдзлешя Физпко-Математическихь Наукъ 5 февраля 1919 года). 


Въ предшествующей работ, посвященной Teopiu мышечнаго сокра- 
щен!я', мною были указаны основныя черты общей теор; при этомъ, для 
количественныхъ разсчетовъ, я пользовалел спешальной упрощенной схемой 
cTpoenia сократительнаго, апизотропнаго вещества мышцы. Въ настоящей 
работ я предполагаю дать Teopin большую общность, выяснивъ услов1я 
BCLXb возможныхъ типовъ сокращения при допущени самой общей схемы 
CTPOCHIA сократительнаго вещества. 


№ 1. Кинетика реакщи обмёна веществъ въ мышцЪ при сонращени. 


Раздражеше, приложенное къ мыши? или доставлениое ей черезъ по- 
средство центральной первной системы, вызываетъ BL мышечной ткани рядЪ 
химическихъ процессовъ, о природЪ которыхъ мы до сего времени знаемъ 

сравнительно мало; однако несомнЪфнной является видная роль 1оновъ К, Na, 
Ca п Mg, установленная точными опытами Lo&b’a? и связанная 1онной 


1 П. Лазаревъ. Архивъ Физич. Наукъ, издаваемый Моск. Научн. Инст., вып. 1—2, 
стр. 127—1918. 

2 HR. Лёбъ. Динамика живого вещества, стр. 124 и aie Одесса; также J. Loeb. Dyna- 
mik d. Lebenserscheinungen. 1910. 


Изв стя Г.Д, Н. 1919 == ALG == 


— 216 — 


Teopieli возбуждешя, развитой мной*, съ измфненями агрегатнаго состояшя 
бфлковаго раствора. Опыты Анри?, выполненные надъ раздраженемъ низ- 
пихъ животныхь ультраф1олетовымъ свётомъ параллельно съ дЪйсттемъ 
того же свфта на растворъ бфлковъ, съ несомн$нностью подтвердили роль 
` коагулящи бфлковыхъ веществъ при раздражении. Cb другой стороны Mus? 
удалось показать, что какъ свЪть, такъ и электрический токъ мотутъ вызы- 
вать раздражеше u, слёдовательно, коагулящю не непосредственно, а при 
поередствё ряда промежуточныхъ реакщй, приводящихъ въ конц КОНЦОвЪ 
къ образованю раздражающихъ и коагулирующихь веществъ и къ таковымъ 
раздраженямъ нужно отнести раздражеше мышць. Нинетику послВдова- 
тельныхъ реакшй при раздражени мышщь мы можемъ удобно изучить такъ: 
мы будемъ представлять себф процессъ возбужденя, какъ сложную ubub 
реакщй, начинающихся Ch реакщи, rab бфлковое вещество A подъ вмянемъ 
1оновъ перваго рода (наприм$ръ К, Na) получаетъ разложене, при чемъ 
скорость этой реакши мы положимъ равной 


, 
Ohh (Uh © 


rab С, концентращя 1оновъ, С концентращя вещества Au ou постоянная. 
Тоны второго рода, (наприм$ръ, 1оны Ca или Mg) содфйствуютъ новообразо- 
ванно вещества A, при чемъ мы допустимъ, что это новообразоване катали- 
зируется веществомъ A и, сл5довательно, пропорщюонально С и концептраши 
1оновъ второго рода C,, такъ что 9, = 4, (0,0; общая скорость i0ANBIX’b 


реакшй равна 
9 — (®' С, — а," WC 


При peaknin Bb MBN получаются продукты Ch концентращей CF 
эти продукты, распадясь со скоростью а, С’, связывають вещество Аимы 


наряду съ первой реакщей распада, A имфемъ вторую реакщю связываня А, 
такъ что 


о’ мы не будемъ считать постояннымъ, a допустимъ, что вначаль скорость 
разложешя небольшая, такъ что о.’ практически равно нулю и только спустя 
ae ll ln. 


1 II. Лазаревъ. ИзелЪ дования по 1онной теор!и возбужден!я стр. 49—61. Москва— 1916. 
2 Викторъ Анри (Victor Henri) Архивъ Физич. Наукъ, вып. 1—2, стр. 155. 
3 II. Лазаревь. Архивъ Физич, Наукъ, вып. 1—9, стр. 123 и 127—1918. 
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нфкоторое время а,’ принимаетъ постолнное опред ленное значенте a. Реакщя 
перехода A въ В такимъ образомъ побуждаетъ мышечныя KIETKH къ даль- 
нЪйшему разложеню веществъ. 

Реакщя новообразовашя вещества Б слагается изъ реакции 


(a, C,—«a," G)C 


изъ обратной реакцш, текущей со скоростью — «, CO,’ и вызывающей разло- 
жеше вещества В и переходъ его въ неактивное въ смысл раздражен1я 
состояне. | 

Kpomé того мы будемъ предполагать удален!е вещества D съ постоянной 
скоростью a,’ въ зависимости отъ дФятельности клЪтокъ. Относительно этого 
посл6дняго процесса мы будемъ предполагать, что при короткомъ Bo32bAcTBin 
раздражителей &, остается постоянпымъ, и KIETKE, работая безъ утомленя, 
удаляють В, съ течешемъ времени однако эта дБятельность дфлается слабЪе 
H ©, уменьшается и спустя значительный промежутокъ времени дфлается 
практически равной нулю, a, невелико при небольшомъ &, растеть, достигая 
окончательнаго значешя при большихъ #, Простфйшимъ типомъ реакшй въ 
мышиВ являются такимъ образомъ реакщш, кинетика которыхъ изобразится 
уравненями 


dC 7 rn! ) 

— a = (@, 0—4 C,) C+ a, С, | 
ee | 

age , 173 , 2 

о С — a," 0) C— a,' С, — a, | 


_ Зная величины Си С’, мы легко onpex bau изм5неше поверхностнаго 
напряженя а въ элементахъ мышцы, такъ какъ при небольшихъ варащяхь 
концентращи это измфнеше @ происходитъ пропорщонально измфнешю кон- 
центращи 1. 


№ 2. Перюдическя сокращеня мышцы въ растворахъ солей. 


При длительномь дЪйстви 1оновъ и, слБдовательно, большомъ # a, 
постоянно и равно &,,&, равно нулю. Уравненя (Г) перепишутся такимъ 
образомъ въ этомъ случаЪ такъ 


| 1 Сы. П. Лазаревъ. Тонная теор!я возбужден!я, стр. 56, rub цитированы опыты Среб- 
ницкаго, Молодаго и Павлова. 
Извветя Р.А.Н. 1919. 
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dC 2 ; 
ge = (a,'C,— 4," О-на, С, 
dC.’ Pe ae enna (til 
en бе 9) U— &, 
Отеюда, 
О U / ас 2 Г т 
“qe (6 С, — а, С) a + 8% (0% (Gah, C,) C— a, a, = 0 


Полагая С — M-+ Pc! мы ваходамъ nocab постановки BD уравнеше (П) 


Е ae 
Ta - u) 


M 


Kpom& того 


m О оО ай 
NE CH Cy = % Cs) +. vie С ; % С.) I a ба, 


k 5 


Для того, чтобы было возможно nepionnueckoe рЪшеше С, необходимо, 


, n RG: == 6" C. 
\/ (a, CO, —%, ПЕ 


былъ мнимый. Это возможно, если 


чтобы корень 


ыы SO) ba OG a, CO, <4, 


Такимъ образомъ ©’ О, — "С, = В, rub В дБйствительная величина, 
при чемъ 8 <44,. Для концептрацй C, п С, поставлены предыдущими 
уравненями опредленныя ограничивающия усломя, которыя имфются какъ 
это вытекаетъ изъ опытовъ Lo&b’a и Bb дЬйствительности ". 

Если мы пмфемъ малое затухае во времени и затухашемъ можно 
пренебречь п, слБдовательно, членъ и’ (О — а, С, малъ, то измфнеше С 
происходитъ съ перодомъ 


Т = IL = 
Va, (я С, — &” 0) 


1 См. 3K. 186%. Динамика, стр. 134, rab отмЪчено, что «Повидимому мышща только 
. . | arp Ona 

тогда доступна для раздраженя, когда отношеве концентрация 1оновъ Na и Ca ca BL 
Ca 


мышечномъ веществЪ не выходить за извЪстныя границы». 


j 

| 

: 
> u. | 

в. 

с 


me чм 


— 219 — 


С'’въ этомъ случа обладаетъ тфмъ же пер!одомъ и иметь Фазу 90°. Мы 
такимъ образомъ имфемъ пер1одическое сокращене мышцы. При (a, С — 
a, (,) большемъ О медленно убываеть CO временемъ, соотвфтственно чему 
и С, теряетъ чистый пер1одическй характеръ u длается затухающей хунк- 
цей времени. 

Опыты подтверждаютъ п эти выводы теор1и, при чемъ н5которые 1оны 
(наприм$ръ ©) даютъ настолько быстрое затухане, что на практик удается 
наблюдать только 2—3 сокращешя (см. Лёбъ loc. cit.). 


№ 3. 06% образований раздражающихъ продуктовъ при дёйствм кратковременныхъ 


электрическихъ раздражений. 


Мы разобрали случай длительнаго дЪйств1я солей на мышщу и теперь 
перейдемъ къ изслВдованю дЪйстйя кратковременныхъ раздражевй на 
мышцу, наприм$ръ электрическихъ раздражителей. 

Въ этомъ случа время $ мало и уравневя (Т) упрощаются, переходя въ 
слрдующя: 


dC ) N 

— a = (  — 4" „С 
en BA UE 
Tr = (uy 0, — 4" 0) C— 0, 


Члены a Ст па, исчезають велФдетве малости #. Мы получаемъ ура- 
внен1я одинаковыя съ т$ми, которыя были получены мной изъ иныхъ с00бра- 
жений раньше. 

Интегралы этихъ уравненйй легко находятся въ слБ6дующей ФормЪ 


Ges GG Geen Ne 


у DA и 
Gl 0 (a, С — a С. 
= Та] [2 
9 — (9, (1 —%ı 


) ni Al 7] 
5 


При опредфленномъ раздражени, когда (a, VU, — a,” C,) = Const. мы 
пмфемъ уравнешя, изъ которыхъ первое показываетъ непрерывное спадеше 
С, второе обнаруживаетъ сначала возрастание C, до максимума, a затЪмъ 
спадеше кривой, какъ это представлено на Фиг. 1 выше цитированной моей 
работы (Арх. Физич. Наукъ, стр. 129), Такъ какъ по опытамъ Сребниц- 

Hapberia Р.А. Н. 1919, 
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каго, Молодаго п Павлова! изм5неше поверхностиаго натяжешя должно 
въ извфетныхъ предЪлахъ линейно возрастать Ch изм5ненемъ концентращи 
веществъ, вызывающихъ это изм6неше, то мы можемъ положить величину 
_ поверхноетнаго натяжешя @ пропорщтопальной С’, такъ что @ = BC,’ rab В 
постоянная. 


N 4. 06% изотоническомъ и изометрическомъ акт при мышечномъ сокращенм, 


Мы будемъ представлять себЪ, что сократимые элементы апизотропныхъ 
элементовъ мышць состоятъ изъ правильныхъ, прямыхъ призуъ или пилин- 
дровъ и что при сокращенш объемъ ализотропнаго вещества не измфияется 
и Форма элементовъ благодаря ихъ взаимному расположен1ю рядомъ остается 
призматической. 

Называя черезь № периметръ основан1я одной призмы и черезъ a 
поверхностное натяжеше, имфемъ, что грузъ поддерживаемый одной призмой 
равенъ p = а L. Элементы мышць на одномъ yposub дадутъ общую величину 
груза Р равную cyMMb элементарныхъ грузовЪ, такъ что 


P=Lp=aäl. 


Если мы закрфиимъ мышцу такъ, чтобы она, не могла укорачивалься 
п чтобы призмы не могли измфнять высоты и Формы, TO @ BP предыдущей 
ФормулЬ при раздраженш мышцъ должно измфняться по закону, разобранному 
въ № 3 m такь Kakb UL постоянно, то натяжеше P должно измЪняться 
пропорщонально Q. 

Какь было показано мною въ выше цитированной pa6ork о сокралнеин 
мышцъ (Арх. Физич. Наукъ, Фиг. 1), совпадене кривой мышечнаго COKPA- 
щешя при изометрическомъ акт и кривой концентращи раздражающихъ 
веществъ, пропорцтональной а, получается весьма удовлетворительное. 

Мы назовемъ черезъ Р„ па, максимальныя зназешя Риди раздВлимъ 
предыдущую Формулу на P, =a, > Т, тогда получимъ 5. == = 110 =. есть 
относительное значеше натлженя въ мышцВ, выраженная въ доляхЪ своей 


максимальной величины. Называя эту величину черезъ Н, 


т имБемъ | 


1 П. Лазаревъ. ИзелЪд. по 1онной теории, 
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При изотоническомъ акт капиллярныя силы совершаютъ работу и эта 
работа, для одного элемента равна изм$ненио поверхности, получающейся 
при сокращенш его, умноженному на капиллярную постоянную; такимъ 
образомъ называя черезъ oy, о пачальную и конечную величину поверхности 
элемента имфемъ, что работа, равна, w, = @(°, —5), для всБхъ элементовъ 
одного слоя работа, равна, сумм элементарныхъ работъ и называя черезъ 5% 
всю поверхность элементовъ вначалВ и $ въ конц$ сокращеня имфемъ, что 


работа равна 
Ww, =a|S,— 5]. 


Bo время сокращешя опредфленный слой мышцы производить работу 
равную величин груза, умноженной на, высоту поднятия груза Al, зависящую 
OTB укороченйя элементарныхъ призмъ. Пусть величина груза 4). 


Такимъ образомъ 
Q.Ah=a(S,— 9). 


Называя Ah, и 5, величины соотв тствуюния максимальному зна- 


чешю @, а именно @,,, имфемъ 


m 


() A Rn irs = ty, [Syme Sole 


h 
Для одно равенство Ha другое и принимая во вниманте, что хе. есть 


высота поднят!я груза въ доляхъ максимальной высоты, и что () при изо- 
тоническомъ актБ постоянно, имфемъ: 


= — 
и Ah Om (1 Sin 
So 
я 2 5 Sm 
> 5, отсюда ясно, что 5 5 u сафдовательно — — множится Ha правильную 
Am 
дробь. Отсюда, ясно, что H,, = H,,,f, rab’ f правильная дробь. 


Мы получаемъ такимъ образомъ выводъ, что если кривая изометри- 
ческаго и изотоническаго акта во времени (ось абсциссъ) изображена въ 
одинаковомъ масштабЪ TAKE, чтобы максимальныя ординаты были равны, TO 
ордината изометрическаго акта MH, больше соотв5тствующей тому же 
моменту времени ординаты изотоническаго акта, H,,, какъ это въ дфйстви- 
тельности и наблюдается. 


Известия Р.А, Н, 1919. 
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x 


Если объемъ элемента м5няется, какъ это наблюдаль Engelmann, 
отъ поглощешя воды и, если при этомъ при сокращении поверхность элемента, 
уменьшается отъ измфненая поверхностнаго наляженя, то выводы не U3MB- 
няются по существу и мы umbem» такимъ образомъ Teopito одиночнато 
сокращеня въ самомъ общемь случаЪ. 


Извфетя Росеойской Академ!и Наукъ. 1919. 
(Bulletin de l’Acad&mie des Sciences de Russie). 


Изельдован!е треугольныхъ MAACTHHOKDB. 
B. Г, Галеркина. 


(Представлено академпкомъ А. Н. Крыловымъ въ засЗдан!и Отдёления Физико-Малематическихь 
Наукъ 30 октября 1918 года). 


Предлагаемыя здфсь рЪшешя относятся къ тонкимъ пластинкамъ въ 
Bub равнобедреннаго прямоугольнаго треугольника, свободно опертымъ по 
краямъ на неупрумя опоры. 


$ 1. Изгибъ подъ дЪйствемъ силъ р, y, Нормальныхъ Kb срединной плоскости 
ER) 
когда р„, — непрерывная функшя координатъ X и У. 


Фиг. 1. 


3a уравнене упругой (срединной) поверхности (Фиг. 1) беремъ: 


w= f(x,y) + ® (a, y) =f (a, y) + 


Nn=ZOQ 
- 1 Nr (a—Y) . NTE са Wat? Me 
+ > А (sinh ee ee (—1)"** sinh — sin =) + 
ue a a a a 
n=1 
Hanberin Р.А Н. 1919, — 223 — 15 
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Sl fa ae =) пу (пис NEY ; NER 
+ Ув, (sion = z (—1)""" sinh те )-+ 


N=C0O 
a) Е N we та NED, Ney 
> 0, | уе sin — 1)" zcoshı sin |+ 
nl 
SQ (a—) 
a ee И ea 
-- Ур, (a—a) cosh ИС (—1)""" ycosh "sin | (1) 
n=1 


P-ia f(x, Y) должна быть выбрана такъ, чтобы 


El? 
De Toot) dal = Pay 


Poy Ямы па единицу площади, № — постоянная толщина пластинки 
с — коэФФ. Пуассона. 

Такъ какь o-it O(a, 9), содержащая ряды, есть Ф-йя бигармоническая 
TO дифференщальное ур. упругой поверхности будетъ удовлетворено, ибо 


Eh? 00 dw и. 
( Gf) вы 


12—69) \ dat * 2 от | ди 


На nepumerph тр-ка w должна обращаться въ нуль, и кромВ того 
напряжения, нормальныя къ краямъ плаетинки должны равняться нулю. 
Чтобы по гипотенузВ w обращалась въ нуль, необходимо, чтобы при 
д у— а=0 хункшя f (2, У) обращалась въ нуль (Ф (x, y) обращается 
на гипотенуз въ нуль при всякомъ звачени коэфФищентовъ A, BE Ao, ‚В Be 
Это второе услове, которому должна удовлетворять &-1A f(a, N 


Такъ какъ напряжешя Х’,, Bb TOMB случа, когда 


с 02 w 02 w 5 
поршопальны а В дуз И Ф-М Ф (x, у) уловлетворяеть по гипотенузЪ 


’ 9» 2 О 
ур. пы ит = 


лось по краю д-ну—а==0 нузю, необходимо, чтобы по гипотенуз5 и 


02 w 
m =) про- 


какъ равн о чтобы Х” 
равно и 35, = 0), то для того, чтобы Х’,, равня- 


о 
О Oe 


(при условш Е =0)* 


dxdy 
Это третье услове, которому должна, удовлетворять Ф1-Я [. 


1 Коорд. сист. X’ Y’ повернута относительно ХУ на 45°. 
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Ha опор$ 5 = 0 получимъ: 
n=0O N=CO 
em Sa a us] a 1) 
6 == [(0, у) N B,, sinh nz sin = + a> D,, cosh nz sin —- = 0. AO): 
n=1 n=1 


Если f(0,y) разлагается въ тригонометрический рядъ по sin, 


N=CO 


а, sin“, 


n=1 


мы вместо yp. (2) получимъ » yp-iü вида: 


5 D Г 
a, + В, sinhnz + D,acosınn=0. ......... cl) 
На onopb х = 0 
02 w Pa 
5 — 0(nd0 X, = 0), a это даеть: 
nN=09 
0? TWN 5 NT 
val => B nm sinh nm sin” ++ 
Oe py AL i а 
n=1 
nN=09 
т 5 2. 
+= УР, п cosh nr + sinh п... (3) 
du 
n=1 
af а 
Если | разлагается въ тригонометричесяй рядъ 
Ox? | 5—0 


®— со 
a 6, sin =, 


= |, 


TO ур. (3) qaerb: 


n 


2—2 2—2 \ 

WO nr ть с 
В + B — sinh nz -+ D, — | coshnn + -- шит }..... (3 
a a moa NT 


Ms» yp. (2’) и (3’) onpernkaung коэффиц. В, и D,. 

Точно такъ же изъ условй № = 0 п st =0 на onoph y=0 

HOay SUM Anan Ce 

Iipumbps I. Силы распредълены равномюрно no площади пластинки. 
Полагаемъ 


Р(@, 5) = la + y— a + 2@ +9? + ya] 


Usphoria P. A. H, 1919, 15* 
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Въ этомъ случа ‘ 
Bi = nj AAS =P; 
rib р — равномфрно распредфленная по пластинкЪ сила. 
Ha onopb «+-y—a=0 
==. aa И = 
На onopt & = 0 


p= lg + 2a(y—ay—# 0—4], 


2 ge 9} 
ae — [(у — a? + a(y—a)]. 


Ho 
DEED 6 ee 


(I а)! ri 2a(y — a)? — а? (у 377 а) а Fer N; 


п=со . (2k—1) пу 


а ar So y eas 
(у а) + aly а) = — = Qr= 1 : 


— 


NZ 


Подставляя эти BbIpaskenin въ ур. (2) п (3’), получимъ: 


И Си 
x -_ Sp 7 ot D,sinh (2—1) п О, а cosh (2k—1)r = 0. 


1— 02) ро 12 : 
„ee ar + ВВ (28 Tl) + 


+ D,a (cosh (2k—1) < n DE Dr sinh (2k — 1*) == 
Отсюда 
Cen 12 i : = 
ins Eh? @hk—1)*n sinh Qk—1) 7 = me Coe ee 1) =); 
р (1—0) pa? 12 
к 8 Ok 1 0—1)" 


A,=B, 1 G=D,. 
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Поэтому 
__ (1—6) pat (д у—а)*-н 2а(#-ну— а} —@(а-ну—а) _ 
i, ВЕ a* 
= I I 
_ X 1 „а (2k—1) x (a—y) ... (Qh—1) wa 
Far) a) а le a 
il 
BB: (2k—1) rv. ee) il 
sinh а же —= cotgh (2k—1)n) —- 
k—00 р 
96 X 1 . „ (2k—1) x (a—x) . (21—Юлу 
re 0% 1)" sinh ran; (sah a en os 
k=1 
. , (Qh—1) ny . (Qh—1) xxv ( 1 Rz 
В — 91 z ) En el Dr) = 
©) 
96 U 1 a—y (2—1) = (a—y) . (Qh—1) ax __ 
ве ( such а ЕС 
k=) 
N (2k—1) xa (2%-—1) =) we 
и a a) 
n=CO 
96 1 /a—x (Qh—1) rn (a—x) ... (2h—1) zy 
ОП \ а un a a а N 
И] 
_ nC!) TY in er) 
a а a 


Имя №. можно вычислить какъ напряжешя, TAK равно и перерфзы- 
) ) 
ваюния силы. 
Примфръ II. Оилы выражаются формулой 
= p (a—a—Y) 
ту a 
Полагаемъ 
__ (lo?) pat 3(a—a—y)’ — 10а? (a—x—y)? + Ta! (а—2—9) 


= 120 Eh? a? 


Эта, х1я удовлетворяеть BCEMB поставленнымъ выше для f ye1oBiam®: 


Eh? _ ПО). у RS 
Dre са У а—=0 
Pw Aw Фо 
19 = 0), oxoy — И ER ge 
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На onopb x = 0 


(1—0?) pat 3 (a—y)’—10 (a—y)’ a?-+-Ta* (a—y) _ 


[= 120 Be A 
N=XQO nny 
(1 — 6) pa* 16 n—* 
ео ce Pr 
n=1 
N=0O . nny 
ag Mi Yi И-П Sy 
08 2ER a? Fhe a “i 
n=1 


Ур. (2') и (3) напишутся такъ: 


p= р) 4 

Е са, sinh ит -+- D, a cosh ит = 0 
1—0) рай 6 

in De sinh nz + D „a(cosh rn + sinh nm) = 0. 


Отсюда, 


Ba 4 
В = el + cotgh ит ) 


n EN тт sinh ar 


Упругая поверхность изогнутой пластинки представится въ BAAS: 


Pal (1— 0?) pa? E (a—x—y)®— 10a? (a —x—y)’+-Ta? (а—2—9) _ 


120 Eh? a? 
n=CO 
720 1 1 . ı NT (4—9). NTL 
ar N = —= cotgh nz ) SARE ( sinh nn) — 
n=1 


с NTX . пт 
—(—1)""* sinh — sin =) — 


Nn=XQO 
dh 
ented (= + cotghnn ) rap SIR sin u ery ee 
п Nr n* sinh nr a 
n—1l 


. NTY . ппу 
—(—1)*" sinh aE sin") + 
: a a 
NZOO 


iL — N —Y) . Пл 
3 а (* оз ED т 
п n*:sinhnz\ a а 
n=l 
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ie NEL . NT 
—(—1)""*— cosh — sin er -- 
а а а 
n—=co 
720 1 ах Nr(a— X) . итп 
az De > 
7 n* sinh nr а а a 
n=1 


о sin )| . 
a a a 


$ 2. Изгибъ подъ дъиствемъ силъ р «и, Нормальныхъ Kb срединной плоскости, 
когда Pay — b-ia разрывная Bb предфлахъ пластинки. 


Мы останавливаемся здфсь на cıyyab, когда пластинка имБеть 

mn} . - Ta 4 

плоскость спмметри YZ; разрывъ Ф-ш р, „ происходить по оси У; въ 
остальной части пластинки р, изображается Ф-1ей непрерывной. 


Y 


Фиг. 2. 
Беремъ для срединной поверхности правой половины пластинки (OBC) 
слВд. ур.: 
w=f(v,y)+ Ф (2,9) =f(@,y) + 


n=CO 
(Qn—1) x (b—y) (Qn—1) ne 
-- S A, (cosh 95 OOS oe 
n=1 
nel (Qn—1) тж. (2n—1) м 
—(—1)"" cosh mia ope 
NCO 
(а (2—1) п (6—2). (Q2n—1) ry _ 
В. (sinh en oh 
n=1 
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Е Эм (2—1) TY „ CM 1) =) bu 


2b г 2b 

n=CO 

+ De fe —9) А Green 
oe 
= 
nel. т Qn—1) т. 2n—l)rY 

— (—1)""" xsinh 55 Sop = 

п— со 

< ee (21—1) т (6—4) . (2n—1) zy 
+ Ур, © О — as 5 5; es 

#—=1 
Е | о р 

(—1)"*" y cosh —.— a о. (4) 


a р R я я Ich3 
{ (a, y) выбираемъ такъ, чтобы оно удовлетворяло ур. Daves As A, f= Poy: 


Такь какь Ф (5, у — Ф-йя бигармоническая, TO W YAOBACTBOPACTh диФ- 
, Ei3 . 
Ференшальному ур. упр. NOB.: 75 ea) Аз Аз в =. Ф-1я f должна еще 


удовлетворять cabs. условйямъ по гипотенуз$: при + у—@=0 


2 2 2 
Pl), eu i= Queen a =. Въ этомъ случа$, какъ нетрудно 


02 w 02 w 02 w 
ana == (0) и г. =“ 


при всякомъ значенш коэффищентовъ An Br бы №, 


убБдиться, при 2-+y—a—0 w—0, 


Въ сфченш <= 0 мы должны UM TB: 


26 2b 


А 
V_.. — перерБзывающая сила 
N=OCO 
we ра no Cn 1) (— eh (Qn—1) x CN; „Erd TO 


~ 


nel, ni Ole —1)r& _. (2n—1)ry\ 
( 1) oh oe sın И = 
NCO 
№ N (2n—1)rz(b—x) . (2n—1)ry 
о УВ, (и 1) (— cosh О = 
vl 


2 (Qn—1) xy. (2n—1) zx 
+-(—1)"" si an TE) -= 
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N—OO 
LEN ae - > (Q2n—1)7 (O—Y) .. pt) me 
+5, 2, 0, (2m о] Gesine Meh 
n=l 
о) (2—1) 7 (Qn—1) ту __ 
о о 
зе N-+1 (2n—1) rx о (2n—1) zy 
( Е OU re pee | 
n=CO 
(2n—1)r п (6—2). ИЕШУ 
+52D. (9 — = eu N en 
Be one bin (b—x) . Due 
(b зв; п oR 
+ (= 1)" y cosh TI si pee"). ete (5) 
2b 2b 
у в и Cars N El? KR Oi ck 
ee о er me DEN 050? 
ты 
BN ag fon 1 8—0 т 6-9 < CHD me 
az О (2и—1) (cosh 7 SI a 
== 


21—1) 1%. —l1)x 
+ (— 1)" sinh! De) Zen (2n—1) 1) — 


2b 2b 


„le (2—2). Юли — 


ES D „(n—1)?(cosh 


am 2b 26 
m 
Bj ее "el и ©. 
При 2 = 0 
af n=CO 
9] te ЕЕ. ; 2 2—0 пу 
|, => Bon l) cosh —, en 0 
n=CO 
u 2 (2и—1)*\ _ = 
— DD, в = ze) — EM): 
mi: 2 
of 
u» ren ar 020? | »—0 
И 
бе Е 
aD D,(2n—1)? cosh in Ze —=o(Y). .(8). 
nl 
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Если 
of ef Of 120-0?) 
Gel, lo По ое 9(y) 


. (Qn—1 
разлагаются въ рядъ по sin az 


n= 

of TEENS 4 (Qn—1) xy 

el ae 
n=) 

И 
0° f of 12 a —— Ty 
u ar Pe о 5 
n=1 


уравненя (7) и (8) распадутся на слЁл.: 


Вы = - lz m). ws (sinn PIE + 
2 (Qn—1)7\ __ 
Tor ao М Е nass: (7): 
о: (8). 


В = в (2n —1)? cosh = = 
Отсюда опредфлимъ В, и D,. 
Ha onopb y= 0 


02 w 
w=0 ı т 0: это даетъ намъ: 


f(#, 0) — A, cosh 5 — = ae ne 
n=1 
n=Co 
< (Qn—1)z og 22D er 
= > Ch 08 5 0 ee (9). 
n=1 


peels ee (2n— = т. pg Cael mE 


|, Ps > A,(2n—1)} cos 57 
N=OO 
+= 0, (2n—1) (sinh 
n=1 ; 
x по =) cos Coen — о... (10) 


би 
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Если f (и, 0) u | I разлагаются въ рядъ по COS am 


N=OO 
ur > В (2—1) To 
om ® 2b 
n=1 


то ур. (9) и (10) распадаются на yp. слд. вида: 


> а именно. 


1)лх 


n—co я 
< 2n— 
f(x, 0)= Sy, cos i 
n=1 


дд? 


y=0 


—l)r 


nt A, cosh BYE + 0, b sinh er... (9), 
2.2 er ВЯ SNe 
A (2n — an о (2n er С (2—1) = (sinn 1) am 
п 4b 2 
4 2n—1) x , 
_ ЕН SCN GRO 6 HO En AOD OROLC TORO ROR ie; m )e (10), 


откуда onpeabaump A, и С,. 
Прим ръ I. Ousa p,, — (naypysna 68 видъ пирамиды). 
Ф-ю f выбираемъ сл$д. обр.: 


1— 562) pb* (b—x—y)— 106° (6—a—y)?+1-25b* (6—a—1 
f(a, jess = ( у) ( m у) ( у). 


На опор хну— 6 =0 
и Callie Gulp oie 
fe 0, axdy 0 ı ar en 
При <= 0 


WES (2n—1) ту 


of (1— 02) pb? (b6—y)*—60? (b—y)?+-504 (10) ph® 192 Si eT Oba 


=— = — >= Pi a 7 TEE — > 


n=l 


Такъ какъ по оси симметри ОБ никакихъ сосредоточенныхъ силъ 
нфть, то © (9) =0. При «= 0 


es ; yc TY 


ca deat a eS Nr т 
n=l 
Ур. (7) п (8) напишутся такъ: 
nr np, Oe cosh а 
en or? (sinh Zu. — nr each (2n— Ort) =0 
о (on пы — 0. 


Eh? n° (2% —1)* 
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Отсюда найдемъ: 
р _ (=?) pb? 192 
S En? (2n—1)° n° cosh Gea 
Dy Geen: acs 1 ( 1 Day 
Dat TP RN) neh oe п \ (2n—1)% teh 
50 м (b—x)’+25b: (6—4) _ 
(m Er р = 
N=co gla 
Fon: 384 
i a en En, 
n=1 
о, we TH 
Ci oe es 02) pb? (b—a)?— 3b? (6—2) _ о 62) pb? 96 a 
oy? en 2 Eh? b3 RER (2n — nz 


Вставляя snagenia y, и =, въ ур. (9) и (10), получим: 


ME aes (2%—1) r (2—1) = _ 
a Ga = о sinn = == 0. 


BEE 2 4 RER - 
(1—o?) pb 3 ee ee 


а en п 2 
(2n—1)r 4 (2n—1) 2) a 
+ 0,6 (sinh one ТЕ cosh a 0. 
Отсюда 
о 192 
. Е (9n—1) п? cosh — 
Gee 384 1 1 Gis =). 
cm Eh Us en 7 5 tel 


(2n—1) n° cosh 


Упругая поверхность выразится Cuba. обр.: 


pe [a= 108 day) _ 
C= Е i 


40 Eh? 
NZ 
15360 «1 1 ( 1 
— ne фе 
= =a = 
р 2 (2n—1)? cosh en DE - ween) 


Mm—1); en = =z 
ль 2 = aa Del) cog el = a 


(2% —1)=х. (2n—1)rY 
о 


ИО 
( 1)" cosh 55 


| о А 
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N=OO 


> 1 ( 1 Е 
FH 51) eos MSE \ Qn) = 


il (Qn—1) a . 1 (20—1) x (6—2) . (2n—l) ry __ 
+ az) u 


se (2—1) му, os 
—(—1) Sin ee on | 
nN—0OO 
7680 5 1 nh 1) 7 (0-9) 0 ‚Enz —l)nx 
a en zu ee и 


Tau! 5 
о cosh! 


nai ©.) (20—1) rx (2n—1) zy 
—(—1) 7 sinh 80 TUNER )+ 


n=CO 
7680 1 b—x osh RZ 1) (0-4) „RZ Day _ 


1 ——- > ae 
m en OP cos alae 2b 2b 


ens 0) (2n—1) xy >) 
(—1) р cosh о a, 
Примвръ II. Оилы pasnommpno распредълены no оси cummempiu ОБ. 
Пусть по оси симметрия OB распредЪлены равномфрно силы интен- 
сивности р. 


Полагаемъ 
3 __ (1—0) pb? (a+-y—b)?— 30? (e-y—b) 
I(®, у) = бт. фз FE 
=oo . (2n—1) ry 
of __ 3(1—c) pb? (y—b)’—? Ze 48 SS SLL ONE 
OG yay DER: b2 en EB m (2n—1)3 
n=1 
я 9 (у=— >. 
О бр 12 (1— 0?) = 
ap nu СЕ ПИ 
Ут. (7) и (8’) напишутся такъ: 
(1— 02) pb? 48 gp Re (2—1) т _ 
TE on 25 u и 
D,=» 
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При y = 0 
n=0CO ge 
f= (1— 0?) pb? (w—b)?— 30? (@—b) _ (1—o*) pb? 96 
Re РЕ b° Eh? FI m DEE 
=, Е. TE 
Gi 8 (ze Be __ ey BEN, 
ду RE? eis м os У a 
n=1 


Ут. (9') и (10’) напишутея такъ: 


(2n—1)r 


A 9% _ Е 2 
Eh (Qn—1)' x aaa A, cosh ———— + С bsinh 5 —0 
(Chemsoc m ala. бе 
ER: (n—1)* at A, cosh*—~——-+- 0,6 ( sinh 4 


4 (Qn—1)7\ _ 
о — )=0. 


OTH ур-1я даютъ: 


(1—6?) pb? 96 


Su + Cea 
Eh® (2n—1)? дз cosh "Пя (2% 1) 2 8 2 


A,=— 


С _ =o?) pb? 48 
5 En Ca хз cosh Пя 


_ Изогнутая срединная поверхность правой части пластинки a 
Bb carbs. видъ: 


eee (1— 0?) pb? [= y—b)’—3 (c--y—)) Ce 
Е: v8 


2 Eh? 


N— CO 
192 1 ( 1 
3 — ie Fee 
a (2n—1) cosh ERZUF ) 


1, Qn-l) a о (21-1) nr __ 
Die ae ) (cosh Tapp or 


a apo (2n —1) xx i az) =!) — 
(—1) cosh, — Si Dee 
N=CO 
192 1 4) 7 (6—2) On 
—-=> (2% — 75 (sian a > sin pot 
io = nn 


a 
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пал: 1 (2n—1) ry Rz) 
—(—1) SUD Nyy CO oh nae — 


n=O 

96 | 1 (2и—1) т (b-y) — (2n—1) rx 
ie zur, a о 

n=l 2 


1% (2—1 te (2n—1) ny 
(1 Fs sin) | 


$ 3. Устойчивость сжатой свободно опертой пластинки, 


Пластинка сжата равномфрно распред$ленными по краямъ силами 
р на ед. длипы края (фиг. 3). Дифференщальное уравнеше упругой 
поверхности выразится сл$д. обр.: 


T 
a 1 
Фиг. 3. 


Eh? | 
Dd ay = во 
Полагаемъ 
k==co nN=00 


k nı-k _: 7 о k 
= — У Ay, ( sin sin? — (— —1)"** sin = sin“). (12) 


k=!) n=1 
Выражеше w удовлетворяеть условямъ по краямъ: 


ow 


При #=0 w=0 u ae: 


2 
х Ve И ов = 0, 
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При «+-y—a=0 
ИКТ ew ow 


WU, WaT И д Tu 


Подставляя w въ ур. (11), получимъ: 


п Eh? anal ot ТЖ. ИТУ kn А kry\ _ 
df 12 (1a mel (i? vn) sin sin — (—1) on sin) 


у SA, Ceo) (sin sin A a 1" si sin). (13) 


Это ур. удовлетворяется: при 
EN x? (I? 4-0?) 
Е 


Наименьшее значеше р п даеть критическую силу. Это значене 
получимъ при k=1un=2. 


1 бе И 
Pr 12а 62) 8 


При другихъ значешяхь k и m могуть быть получены неустойчивыл 
формы равновф@я, когда пластинка распадется на рядъ пластинокъ прямо- 
линейнаго и криволинейнаго очертанйя, пулевыя лини которыхъ совпадуть 
съ узловыми лишями звучащей мембраны, имфющей Форму и разм$ры раз- 
сматриваемой треугольной пластинки. 


ИзвЪетя Pocciickof Академ!и Наукъ. 1919. 


(Bulletin de l’Acadömie des Sciences de Russie). 


О кинетикЪ фотохимичеекихъ реакций. 


II. ТГ. Лазарева. 


(Доложено въ sackzania Отдвлешя Физико -Математическихь Наукъ 5 февраля 1919 года). 


Экспериментальныя изслфдован!я показали 1, что скорость элементарной 
Фотохимической реакщи пропорцональна, количеству поглощенной свточув- 
ствительнымъ веществомъ энерги и не зависить отъ длины волны луча, 
предполагая, что полоса поглощеня простая и не содержитъь вторичныхъ 
максимумовъ. Этотъ законъ былъ выставленъ миою въ 1908 г. какъ основной 
законъ Фотохимш? и мною былъ сдЪланъ рядъ общихъ приложенй въ 610- 
логи. 

Позднфе? этотъ законь былъ положенъ въ основу теор перихери- 
ческаго BpbHiA и даль возможность получить количественные законы въ этой 
области. Наконецъ, мн удалось построить всю теор1ю центгральнаго spbuis, 

| основываясь па, этомъ закон? !. 

| Въ статьяхъ о зрЬши мною были даны для случая пигментовъ глаза 
уравненя реакщй па cBbry, предетавлявиия, такимъ образомт, частный 
случай ypasHeniii Фотохимической кинетики, и въ настоящей статьВ я хочу 
привести уравнешя хотохимической кинетики для всёхъ возможныхъ клас- 
совъ реакщй. 


ı Р. Lasareff. Ann. 4. Physik. 24, 5. 661—1907. 
II. Лазаревъ. ВыцвЪташе красокъ и пигментовъ въ видимомъ спектрЪ. М. 1911. 
L. Bruner. Sitzungsber. 4. Krakauer Akademie, 5. 555 —1910. 
у. Пешт! её В. Wurmser. Journal de Physique, S. 162—1913. 

| 2 П. Лазаревъ. Журн. Русск. Физ.-Хим. Общ., Физич. вып. 1—1908. 

| 3 Р. Lasareff. Pflüger’s Archiv. 154, 5. 459—1913. 

| 4 П. Лазаревъ. ИзслЪдован!я по 1юнной Teopiu возбужден!я. Москва, 1916. 
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EIN 
Общий обзоръ типовъ peakuin. 


Типовь фотохимическихъ реакшй можно насчитать три, при чемъ Kb 
простфйшему типу будутъ относиться реакции, текушия Ha cBbry, безъ сопро- 
вождающихь ихъ побочныхь реакшй — случай необратимой реакщи. Ko 
второму типу относится реакшя Фотохимическая обратимая, при которой 
вещество A при дЪйстви cabra переходитъ Bb B u въ то же время въ 
темнот вещество В обратно переходить въ A. При освф щен наблюдаются 
обф реакши и отъ яркости свфта зависить отношеше количества, вещества A 
къ В. Наконецъ, трет типъ реакщи представляютъ изузенныя Luther’ om 
реакши квазпобратимыя, при которыхъ вещество А переходить въ В 
необратимымъ путемъ, но убыль вещества А механически пополняется 
доставкой A, при чемъ скорость этой доставки зависитъ отъ яркости ДЪЙ- 
ствующаго свфта m слБдовательно отъ количества продуктовъ реакши В. 
Мы сначала раземотримъ реакщи въ однородномъ свътовомъ NONE, а затБЪмъ 
разберемъ общий случай. 


Т. РЕАКШИ НЕОБРАТИМЫЯ. 
$ 1. Кинетика реакщй при постоянномъ монохроматическомъ освфщени. 


Назовемь черезь С’ количество свфточувствительнаго вещества Bb 
единии% объема, — его концентращю. Пусть далфе J яркость дйствующаго 
однороднаго свфта, k коеффищентъ абсорбщи вещества и a, коефхФищенть 

: 5 dC : 
скорости реакщии *: тогда скорость реакши — 7, должна быть пропорщональна, 


количеству поглошенной энергш J(1 — e-*°). 
Такимъ образомъ 


dC 
a) ee 
Раздфляя перемфнныя въ уравненйи (1) мы получаемъ 


dC 


1 === ей Ü = 


— a, Jdt 


п взявъ интегралъ за время ¢, когда С измфняется отъ C, до С, имЪемъ 


co С 
Rd, 
ie alu 


Cy 


1 Чтобы He смфшивать въ кинетикЪ Физическихъ и химическихъ постоянныхъ мы 
обозначаемъ первыя латинскими буквами, & вторыя греческими, 
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Изъ полученнаго выражешя видно, что если разложеше на свЪту одно 
п TO же, если, слФдовательно, CL и С, одни и Th же, то должно оставаться 
постояннымъ произведеше J.t. 

Такимь образомь при постоянномз фотохимическомь эффектть npous- 
ведеше J.t должно быть постоянно (Saxons Bunsen- Roscoe). Выражеше (Та) 
упрощается, если ЁС мало, слБдовательно, если мы имфемъ 15.10 съ мало- 
поглощающимъ веществомъ или съ веществомъ въ малой концентращи, 
тогда, выражеше 1 — eC можетъ быть, по разложен1и въ рядъ и отбра- 
сываши высшихъ степеней /C, замЪнено черезъ С п мы BMbCTO уравнешй 
(I) п (Та) имЪемъ 


€ 
de e “de ; 
= akIC m Wher: a, kJdé 
& 
откуда 
b= — a, kJt mau OC, == (yes Е. (Ib) 


Мы получаемъ при слабой концентраши или слабомъ поглощении уравнене 
реакши перваго порядка и, слБдовательно, въ этихъ условяхъ 66% иеобра- 
тимыя фотохимичестя peanuiu долэсны быть реакщями первало порядка". 

Необходимо помнить, что уравненге (1b) есть уравневе приближенное п 
что по внфшней хормЪ, а, сл$довательно, и по механизму, реакции Фотохи- 
мическ1я совершенно отличны отъ реакшй текущихъ въ TENHOTE. 


$ 2. Кинетика реанщи при пергодическомъ монохроматическомъ освЪщени, 


Мы предполагали въ уравнения (Г) яркость постоянной: можно изучить 
Фотохимическую реакщю при перемБнномъ во времени осв5щенш, въ этомъ 
случа въ уравнении (I) вм$ето постояннаго будетъ стоять перем$нная вели- 
чина. Для практическихъ и теоретическихъ цфлей наиболЪе интересна реакця 
при пер1одическомъ осв5щени и мы раземотримъ простБйний случай пер1оди- 
ческаго освфщен!я по закону J = J, (1 —sin 2 №), rab N число пер!одовъ 
измф нений свфта въ единицу времени: J мФняется orb нуля до 2J, 

Уравнене реакши (I) перечисляется въ этомъ случаВ такъ 


Ра, (1 — sin 2=№.0 
откуда 
gO SS ; (cos 27 Nt — 1) x, Ki), 
и =— aldo! — 


1 См. Luther. Статья Photochemie въ Kultur der Gegenwart. 
Uspheria P. A. H. 1919, 16% 


5 LD 


ИЛИ 
(1 — cos 2n Mt) а1 40 


2 : 
O= Cre- "40". в р И О 


1—cos 2 № 
Если число мельканй свфта N дЪлается все больше и больше а 
стремится къ единиц и значеше С стремится къ значению, которое полу- 
чается при осв$щенши постояннымъ свфтомъ яркости Jy. 
Легко показаль значеше J, по отношению перемфиной яркости 


J—=J,(1 — sin 9=№). 


Въ самомъ дЬлЪ возьмемъ значене 


Т 
= | Jit, 
0 


rab Т nepioap изм5невя яркости (т == ral тогда 


Jy есть яркость постояннаго cBbra равная средней яркости перемннаго 
свфта, измфняющаяея пер!одически за время одного пер!ода. 

Такимъ образомъ мы приходимъ Kb заключеню, что peanysa при 
свътль постоянном и при весьма часто мелькающемз свт идетз по 
одному уравненио, давая mo же количество npodykmoss, если за время 
одною nepioda количества энерии, доставляемыя перемънныме COMMONS u 
COMMOMS постояннымь, одни U MB ICE. 

Равенство эффекта перемфннаго и постояннаго освфщен!я при указан- 
ныхъ выше условяхъ было констатировано впервые для зр5ншя Тальботомъ, 
и причина этого лежитъ въ томъ, что apbuie есть Фотохимический процессъ, 
подчиняющися выше указанному соотношеню. Мы позволимъ себ поэтому 
назвать и законъ, устанавливающий связь эперми и эффекта при пер!оди- 
ческомъ п непрерывномъ OCBSULEHIA для Фотохимическихь реакщий, закономъ 
Тальбота. 

Легко показать, что можно измёнять яркость по любому пер!одическому 
закону или даже за извфетный промежутокъ времени освфщать по любому 
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непер1одическому закону и если # достаточно мало, TO эфФекть освёщейя 
получается одинаковый съ освфщешемъ непрерывнымь свфтомъ, доводящимъ 
до реагирующаго Tha за то же время равное количество энерми. 

Это положенте легко доказать, если положить 


J=J,-+J, cos 2nNi + J, е084= № + Л, с0з6= М... 
+ J, sin 2nNt + J, sin 4rNt + J,sin 6бт№-=... 


Въ этомъ cayyab 


(cos 2 № — 1) (cos 4n № — 1) 


C , : 

ом 5-м о kJ, = InN a, kd tH :— 
sin 2 № sin dr Nt 
nal Alla tet ehe tolzente .(Id) 
ИЛИ 
cos2r Nt—1 , sin 2rNt 

—— hl) +: a, kd, 

С=бем ое N ; aa (le) 


Какъ легко видЪть при достаточно большомъ N мы можемъ сдЪлать С 
сколько угодно мало отличающимся оть 0,61"; такимъ образомъ мы 
подтверждаемт законъ Тальбота, п въ этомъ случаВ J, есть среднее зпачене 
J 3a пертодъ. 

Въ заключеше мы отмфтимъ, что для различныхъ реакшй N должно 
быть различнымъ, чтобы получалось одно п TO же приближеше къ 
реакши, текущей при непрерывномъ освфщенли. Въ самомъ abıb изъ Фор- 
мулъ (Тс) п (Га) видно, что для того, чтобы J было близко къ Jy пужно, 
чтобы было достаточно малымъ выражеше =}, поэтому, если реакщя течетъ 
. быстро и &, велико соотвфтетеенно № должно быть большимъ, при маломъ 
a, и N можеть быть мало, чтобы дать одинаковое приближене къ peakyil 
Cb постояннымъ осв5щешемъ. 

Мы выбрали случай съ малымъ поглощешемъ или малой концентращей; 
легко показать, что п въ самомъ общемъ случа мы имфемъ тотъ же законъ 
Тальбота. Стоить только выражен!е преобразовать, какъ это было сдфлано 
выше, и мы получимъ выражеше идептичпое съ выражешемъ (Le). 


$ 3. Необратимыя реакши при освъщенм см5шаннымъ свътомъ, 


ЗдБеь мы разсмотримъ три случая: во-первыхъ дЪйстве смфшаннаго 
свЪта на вещество съ одной простой полосой абсорбщи, зал$мъ abücrsie 
свЪта на, вещество съ двумя (пли HECKOIBKAMN) налагающимися полосами, въ 
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которыхъ протекаетъ одна и та же реакшя, но съ разнымъ коеффищентомъ 
скорости и наконецъ случай, rab двЬ полосы даютъ поводъ къ образованю 
разныхъ продуктовъ реакщй, при чемъ и скорость реакщи также различна. 
Чтобы разобрать первый случай мы назовемъ черезъ I, яркость 
свЪта, соотвфтствующую интервалу dn колебанй, пусть К, есть COOTBET- 
ствующИ коеффищенть поглощешя. Мы можемъ представить всю падающую 
3Hepriro на TAO черезъ 
ng 
|, dn 
my 


п всю поглошенную энерглю черезъ 
No 
Е @ 
{I (1— с" ) dn 
ny 


пли для малаго поглощеня 


ng 
{J k Cdn. 


ny 


Мы будемъ предполагаль, что Bch лучи спектра дфйствуютъ химически 
одинаково п что, слБдовательно, дЪйстве въ предБлахъ одной простой полосы 
окажется пропорщональнымъ количеству поглощенной 3Heprin, тогда 


1 


съ 


ig 
dc 
—G=4| J,k,dn.O 
ny 


п, пп, предБлы дЪйствующаго спектра. 

Мы видимъ, что основное уравнене для см5шаннаго свзта то же самое, 
какъ и для однороднаго, только BMECTO величины J, представляющей яркость 
непрерывнаго потока CBbTa или мгновенную яркость свфта перем ннаго, 
входить величина 


ng 


у k dn 


зависящая отъ распредфлешя 3Heprin въ cneKTpb и отъ коеффищентовъ 
абсорбщи. Это соотношеше вфрно, какъ это ясно для постояннаго п пере- 
mEnnaro cBbra, а слфдовательно BCS выводы, полученные въ предыдущемъ, 
приложимы и къ смфшанному cebry. Боле сложный случай представляет 
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реакщя, текущая подъ вмяшемъ смёшанной ралащи и представляющая 
для двухъ налагающихся полосъ поглощеня два коехФищента скорости &, U %,, 
при чемъ продукты peaknin одни и Th же, тогда 


Ng No . 
dC 7 
© | J, k, an +2, | Jy, аи С. А, 
Ny Ny 
Ink i ce 
дфеь при различ1и &, U2, должно получиться отклонене — 7, OTb про- 
порщональности поглощенной энергии, которая равна 


|| J,(k,+k,)dn.C 


и мы имЁемъ, такамъ образомъ, въ Фотохимическомъ Npomeceh критерш, 
позволяющий судить о простомъ или сложномъ составЪ полосы. Какъ легко 
понять, предыдуний прим ръ легко обобщить на случай любого числа налагаю- 
щихся полосъ. Концентращя продуктовъ реакщи, получающаяся въ резуль- 
rath воздЪйств1я свфта, получается, какъ легко понять, изъ уравневя 


у по No 
i а Е dn + a “TA dn (a — CG 
Oa 1 | “nn быт 0 Do): 

N] N] 

Наконець возьмемъ послёднй случай, когда въ двухъ полосахъ, нала- 
тгающихся другъ на друга не только различны скорости, но и получающиеся 
продукты имфють различный характеръ. Тогда разложеше основного свЪто- 
чувствительнаго вещества выразится уравнешемъ (If). Для продуктовъ 
реакщи концентрацш пайдутся пзъ уравнений 


По 


(Gant pies 2 
ge о, | Jk, dn. C 


dt 


Ny 


Nog 
ae! Рой 
= es a | Jk, dn. С 


Ny 


vn 


при чемъь C= C,— (0) —C,". 

Можно предыдупий случай обобщить и на какое угодно число налагаю- 
щихся полосъ. Изучая составъ продуктовъ реакщи по отпошен!ю къ ОИ, 
можно фотохимически разложить сложную полосу абсорбщаи па, ел компонепты , 


Извфемя P. A.iT 1919. 
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если при этомъ брать не смёшанный свЪтъ, а простой, при чемъ уравненя 
принимаютъ BAD 


но 
; dt OD ; N 
AI ek oe 
dt и бп п dor! 2 | 1 1 
а Oy Jilin С J 


Мы можемъ прежде всего найти С 
C= G e-(%1 Inin+%2In kp’) t 
п елБдовательно 
С, [1 — в Лиз In kn’) | — С’ =O", 


Отсюда путемъ подбора можно найти отдфльно %, ий, удовлетворяющия 
приведеннымъ соотношенямъ: &, и а, можно опредФлить на краяхъ сложной 
полосьт абсорбщи, гдф одна составляющая полоса не накладывается на, 
другую. 


II. РЕАКШИ ОБРАТИМЫЯ. 


$ 1. Кинетика реакщй при непрерывномъ освъщени. 


Разсмотримъ въ настоящемъ отдл$ болфе сложный случай обратимаго 
процесса, когда реакшя прямая, текущал подъ втяшемъ св$та, сопровожда- 
ется обратной реакшей; мы будемъ допускать, что эта обратная реакщя 
перваго порядка, такъ что молекула вещества А переходитъ въ молекулу В 
и обратно изъ молекулы В получается одна молекула A. Реакщю въ этомъ 
случаф можно написать такъ: 


dC , 
т SE & 
И 
dC,’ , 
m —— a, kIC— a, C, 


при чемъ C= C, — CY. 
Если поглощеше велико, то предыдуния уравненя перепишутся такъ 


u ee (Та) 


ие 


Легче всего найтл значене C,' и С для установившагося состолшя; въ 


этомъ случаЪ 
SO SO 
она о 
и отеюда 


= 171—610) u С=6— 27а —е 0) 
`2 


пли въ случаЪ малаго поглощеня и концентращи 


= ши 0/= 
ба 


C=0,——— 


Oy kJ 95 


a, kIC, 
a, kJ 4%, 


Какъ видно изъ уравнешя C,’ пропорщонально количеству поглощеннаго 
свфта реагирующимъ веществомъ. Можно разсмотр$ть и болБе сложный 
типъ реакщи, когда, распадъ одной молекулы Адаетъ n молекуль B и обратно n 
молекуль В реагируя вмБстВ даютъ одну молекулу А. Въ этомъ случа 


уравневя (II) или перепишутся такъ 


=] 

— U =a hIC—a,0,"| 
Г 

ас, | 
ae = a tC Ae С | 


Аналогично можно переписать и ypasnenie (Ila). 
При установившемся состояши umbemt 


ЕЕ Е 
GC! = = KOT. 


Такимъ образомъ концентращя продукта реакщи возрастаеть пропор- 


пзонально -ой степени поглощеннаго свЪта. 


ИзслБдованше связи Cu количества поглощеннаго свЪта для обратимыхъ 
реакшй можетъ дать критерий для порядка, обратной реакщи текущей въ 


TeMHOTE. 


Въ дальнфйшемь мы болБе подробно разсмотримъ реакщи перваго 
порядка, имфющия наибольшее практическое значене. 


Подставляя въ уравнене 


WO = a, — 2,0, 


Assberia Р.А If. 1910. 
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значеше C равное (,— ce um bem 
aC! 4, Om hI 4 0) a, (C=) eee 


Интегралъ этого уравнешя имфеть BUND 
С’ = А-н Ве". 


Подставляя значеше С’ въ уравнеше (1165) находимъ значене 


И i 
TAS, D = — (a kJ а,). 
Такимъ образомъ 
yr My BT Oy не 
a ee GE ое ШИ, 


Константа В опредфляется изъ начальныхъ условй реакщи. Если при 
| = мы начинаемъ освЪщать систему, то С’ =0 и тогда 


CO ( == 0 = LE + Be- kJ+a9) to 

4 u, kel A %5 
откуда, 
per _& У ,_ е (а kJ+Ro)to. 
a, kd 9 
Такимъ образомъ 
ды %, ТО, 
Ih kJ+-&9) (1—1 
С а 5 [1 — —(a1 +95) ( lee ‚оны Cat 


Для t<t, значеше С, равно нулю, для #>& оно опредЗляется соот- 
ношешемъ (ГТа). 


$ 2. Перюдическое освъщене. 


Мы разематривали до сихъ поръ реакщю, текущую при постоянномъ 
освфщенш. При перодическомъь освфщенш выполняется законъ Тальбота, 
KAK это легко показать сл$Здующимъ образомъ: пусть 


42-49), 


rb J,o(C) m L(C) обозначаетъ COOTBETETBYIMIN выражевя для чистой 
Фотохимической прямой реакши и обратной текущей въ темнотВ. Пусть мы 
unten ewbny свфта темнотой п пусть свЪтъ дЪйствуетъ въ течене времени if. 


AR 
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темнота его смфняетъ въ течене времени 7,. Взявъ интегралъ 3a время 7, 
имфемъ 


oe) ‚= (С (jar fate 


Примфняя теорему о среднемъ значенш, имфемъ 


ео Ко (Oz 


rab [$ (0)] и [L(O)] значешя ф u) для С, лежащаго между С, и C,. Посл 
затемнёня первая реакция свфтовая отпадаетъ и остается 


откуда 
в о [of 


[Ф(О)]" есть значеше ф при С, лежащемъ между ОГ u (,. 
Если мы имфемъ установившееся соотношене, когда разложене на, 
свфту и затемнфше приводять систему въ прежнее положеше С’ = и тогда 


— [dc 3a время пер1ода T= Т, -+ T, равно нулю. 


Отсюда 
7 
(о [ла фот, (ONT) = 0. 


При ymenpmenin 7, колебаве С’дфлается все меньше и меньше и слбдова- 
тельно [Ф(0)]’ приближается все больше и больше къ [ф(С)]", a въ то же 
время къ ф(С), соотв5тствующему средпему значению между C, п С,; то же 
касается n [9 (C)]. 

Kpomb того, такъ какъ за время отъ конца осв5щенвя до его начала 
вътечеше 7, секундъ, J, = 0, то предыдущее выражеше можно въ предЪлз 
написать такъ 

Т1-- Та 
(©) | ле=ф (Ст, TI 


Извфемя 2, А.Н. 1919, 


ИЛИ 


злфсь С соотвЪтствуеть среднему значешю С’ между С п С., которые 
сближаются по Mbpb уменьшешя T. 
Ch другой стороны при постоянномъ освфшенш и установившемся 


COCTOAHIN имфемъ 


NL LO), 
Ло (С) =+(С) um as Gy 


Если среднее значеше C npn части перемфннаго освфщеня и при OcBb- 
щенш постоянномъ равно, то 
T 
1 
=F | J, dt. 
0 


Мы получаемъ Bbipakenie закона 'Тальбота. 


8 3. Дъистве смшаннаго свфта, 


Какь легко понять изъ изложеннаго выше уравнешя кинетики для 
монохроматическаго освъщен1я, легко обобщить па случай емБшаннаго cBbra: 
для этого вмфето J.k должно быть поставлено 


п тогда всф формулы остаются въ cab для смфшаннаго свЪта. 


Ш. КВАЗИОБРАТИМЫЯ РЕАКЩИ. 


Кром случаевъ необратимыхъ и обратимыхъ реакшй возможень еще 
трет случай — случай реакщй квазпобратимыхъ. При этихъ реакщяхь = 
Фотохимическое измфненше происходить необратимымъ образомъ, и возстано- 
вленше первоначальнаго вещества, изъ продуктовъ распада не получается. Но 
самое первоначальное вещество непрерывио подводится Kb мЪсту реакцит, 
замфняя часть разложившагося подъ вмящемъ CBETA, вслЪдстве чего полу- 
чается картина Фхотохимическаго равновз ая. 


EEE Td 
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Простфйний случай будеть такой, когда продукты DOTOXUMNYECKON 
реакщи уводятся вторичной реакщей со скоростью %, С’ и когда первона- 
чальное вещество доставляется въ MECTO реакщи со скоростью &, С’; тогда 
мы имфемъ уравнен1я 


Уравнения по ФормБ тождественны Ch уравненями обратимой мономолеку- 
лярной реакцш. Возможенъ однако такой случай, когда на CBETY, какъ бы 
онъ ни былъ слабъ, удалене продуктовъ и доставка, первоначальнаго вещества 
происходить со скоростью и, С’, и когда въ TeMHOTE удален1е продуктовъ 
происходить со скоростью a, С’, а доставка вещества, съ иною скоростью 
Oty, Ch тогда въ TeMHOTE будуть течь 2 peaknin 


a = 63, en 

И 
dC = 
ae Cy = а, (Cy — С). 


Точно осуществить случай описанный выше довольно трудио, но онъ 
приближенно осуществляегся при реакщяхъ, въ которыхъ а, мало зависить 
OTb силы свЪта и только при очень слабыхъ J получается спадеше & 10 %,, 
такъ что 
ЕВ 

=, + (а, — %,) 3 (4), 


Xe 


rab © (J) есть SYHKUIA, сохраняющая почти постоянное значеше близкое 
къ 1 для J>J,, rab Jy весьма малая яркость. 

Ниже J) до J=J, происходитъ быстрое спадеше ф (J) и затБмъ OTD J, 
до нуля O(/) близко кънулю и %, близко къ а,. Эти условя довольно близко 
осуществляются въ периферическомъ 3pbHin челов$ка. 


IV. BJIAHIE КОНЦЕНТРАЦИ НЕСВЪТОЧУВСТВИТЕЛЬНЫХЪЬ 
ВЕЩЕСТВЪ НА СКОРОСТЬ РЕАКЦИИ. 


Въ виду того, что химическая реакщи происходятъ между 1онизованными 
молекулами п въ виду того, что свфтъ дБйствуеть 1онизующимъ образомъ Ha 
свБточувствительное вещество, можно предполагаль, что первичной стадей 

Извфст1я P. A. H. 1919. 
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всякой фотохимической реакции является Фотоэлектрический процессъ, сопро- 
вождающийся выбрасываяемъ электроновъ и 1онизащей молекулы тфла. При 
этихъ условяхъ мы можемъ представлять ceOb процессъ такъ: 

Пусть за едвницу времени свфтъ 1онизуеть въ единицЪ объема № 
молекул тфла, причемъ N = a, J,(1—e-*°), изъ этихъ № молекуль только 
часть р входить въ реакцию и слБдовалельно №, р предетавляеть собою ско- 


10 
рость реакщи — ot остальныя №, — № р молекулъ молизируются. № p зави- 


сить отъ числа CTOAKUOBEHIH 1онизованныхъ молекуль свЪточувствительнаго 
тфла A, п несвЪточувствительнаго тБла A,, при чемъ № р пропорщонально 
числу столкновешй A, п A,; въ свою очередь это число пропорщонально 
концентращямь A, п A,, т.е. пропорщонально №9 (С,), TAB С, есть концен- 
тращя несвЪточувствительнаго тБла A, u $(С,) хункщя С, уничтожающаяся 
т О. 

Такимъ образомъ 


dC ; 
Е Jy (1 —8 9% (С). 


Если мы будемъ увеличивать концентращю С’, то число соударений должно 
расти и при О, = (С), когда за единицу времени sch образовавшеся 10ны 


прореагируютъ съ молекулами несвЪточувствительнаго тёла Должно HACTY- 


а 


: | О i 
пить станщонарное состояше когда — >, — Const. Hapacranie 9 (C,) можно 


а 
себф предетавить въ вид закона близкаго къ экспоненщальному и выра- 
жаемому рядомъ 


AG AG AO янь 
При небольшихъ C,, мы можемъ ограничиться двумя членами и написать 
9 (C,) = 4, 0, — 4, С; 
и тогда, уравненше кинетики выразится черезъ 


dC - 
See a — e-kC Yn sass 12 
i =a, J, (1 — е-й6) | A, CO, — A, G?. 
Подобныя соотношеня были наблюдены MHOI! при реакции BbINBETaHis, если 
измфнялась концентращя кислорода, служившаго несвфточувствительнымъ 
веществомъ и окислявшимъ краски. Аналогичныя отношеня можно усмотрёть 
и въ другихъ реакщяхъ. 


1 II. Лазаревъ. ИИАН 1916, 583, 
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При С. весьма малыхъ членомъ Ch Ci? можно пренебрегать и тогда 
3 dC 
получается линейная связь С, и — 7, Какъ это было констатировано мною 


при малыхъ давлешяхъ кислорода, при выцвфташи Kpacorb!. 


у. О РЕАКШИ BB ТОЛСТЫХЪ СЛОЯХЪ СВЪТОЧУВСТВИТЕЛЬ- 
НАГО ВЕЩЕСТВА. 


Мы предполагали до сихъ поръ свБтовое поле однороднымъ и считали, 
что яркость свЪта на всемъ протяжени луча, одна, и Ta же и концентращя 
вещества, постоянна, вдоль луча. Между тБмъ яркость измБняется на протя- 
жеши реагирующаго вещества и концентращя внутри т$ла, сложно измБ- 
няется въ зависимости отъ разложешя п диффузи. Скорость реакщш внутри 
слоя толщины 2 равна, предполагая разложеше малымъ и мало измБняю- 


щимся, 
dC 


——_o i —kCax Oy Gp. 
= 0 bd, eFC Cid 


Ha всемъ протяженш реагирующаго слоя Orb L= 0 до 2 == скорость v 


равна 
d 


V= 4%, BAR e-kCx Cdr — ea af, (1 alee ее 08). 
0 


Такимъ образомъ скорость реакщи пропоршональна поглощению. To же 
будеть и въ первые моменты разложеня во всякомъ тБлЪ, наприм$ръ въ 
коллодлиной средЪ. 

Аналогично можно написать уравнеше для болбе сложнаго случая, 
когда существуеть не только удаленле вещества реакщей, но и дифхфузией, 


со 98 С 
выражающеисл членомъ В, Fre и тогда 


RC 


1 Ox? 


00 

— = =a, hI et 0 — 6 

Это уравнеше пишется для всякаго элементарнаго объема, если ГС мало, то 

уравнене переходитъ въ слБдующее 
0C 


Teen kJ, C— Br 


#0 
052 
1 II. Лазаревъ. ВыцвЪтан!е красокъ и пигментовъ въ видимомъ спектрЪ, стр. 68—69. 


Москва 1911. 
Uspberia Р.А. Н. 1919, 
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Интеграль этого уравнения легко получается ВЪ ВИД 
C0 — Ae-(ı ЕЛ - Вл Bo) t e Br, 


rib A m В постоянныя, опред$ляемыя 110 условямъ реакщи, и общее коли- 
чество вещества, (' на протяжении слоя можно получить, если взять интегралъ 
по © отъ предыдущаго выраженя. 


Изв$ст1я Росойекой Академ!и Наукъ. 1919. 
(Bulletin de l’Acad&mie des Sciences de Russie). 


Камфора и нитрофенопы. 
Е. Е. EoppemoBa. 


(Представлено академикомъ Н. ©. Курнаковымъ въ засфдани Отдфлешя Физико- 
Матсоматическихъь Наукъ 20 (7) февраля 1918 года). 


Введене. 


Различные Фенольт, вступая BO взаимодЪйстве съ камФорой, способны 
образовывать молекулярныя соединеншя, отличаюцияся въ большинств$ 
случаевъ значительной легкоплавкостью. 

Вудъ и Скоттъ' для фенола установили существоваше двухъ такихъ 
соединений: первое имфетъ составъ С, H,OH.C,,H,,O (1:1) и характеризуется 
`дистектической точкой при— 18,6°на даграммЪ плавкости этой системы; 
второму отв$чаетъ переходная точка при— 13,5° и составъ его выражается 
Формулой C,H,OH.2C,,H,,0. Въ старинныхъ работахь Бухфалини?, 
Дезесквелля?, Паскриса и Обермайера* находятся указаня на, суще- 
ствоваше соединен камфхоры съ д1оксибензолами. Поздифе Леже? изучиль 
систему камфора-резорцинъ и нашель два соединения между ними: первое 
m(,H,(OH),.C,,„H,,O плавится при 29°, a второе mC, Н, (OH),. 2C,, H,, 0 3a- 
стываетъ при O° въ гексагональные кристаллы. Keil‘, повторивиий работу 
Леже, пришель къ нёсколько инымъ выводамъ, именно, OHS признаеть лишь 


1 Wood and Scott. Journ. Chemic. Society. 91—98, 1573. 

2 Buffalini. Gazz. medic. Italiana. 8 novemb. 1873. 

3 Desesquelle. Arch. de pharmacie. 1888. 

4 Pascris, Obermeyer. Pharmaceutische Post. Novemb. 1888. 
5 Léger. Compt. Rend. 1890, 109. 

6 Caille. Compt. Rend. 148, 1461. 
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одно соединеше камфоры съ резорциномъ, значительно отличающееся по со- 
ставу отъ найденныхъ ране — С, Н, (ОН),.5С„ Ну, О съ теми. плавл. 2 
Мною: были изучены длаграммы плавкости и микроструктура см5сей 
камфоры съ тремя изомерными доксибензолами. Оказалось, что резорцинъ 
`п пирокатехинъ образуютъ Cb камфорой лишь по одному соединению одинако- 
ваго состава C,H,(OH),C,,H,,O, при чемъ имъ отвЪчають дистектическ1я 
точки на д1атраммахъ для резорцина при 29,05, а для пирокатехина при Lea 

Соединеше съ гидрохинономъ uMberb такой же составъ, но менфе прочно 
и плавится съ разложенемъ, почему на длаграмм$ ему принадлежитъ пере- 
ходная точка при температур 62,0°. 

Составъ этихъ соединений можно считать вполнф установленнымъ, TAKB 
какъ результаты термическаго анализа совершенно согласуются съ микро- 
структурой сплавовъ. 

Представляло значительный интересъ выяснить, какъ вмяютъ замЪсти- 
тели для фенола и дюоксибензоловъ Ha способность ихъ къ сочетанию Cb 
камфорой. Для начала, я остановился Ha нитрогруппф и выбралъ для изсль- 
дованя сл6дующия вещества: 

1) орто, 2) мета и 3) паранитрохенолы, 4) 2-4 - динитрофеноль, 
5) пикриновую кислоту, 6) 2-нитрорезорцииъ, 7) 2 - 4 - динитрорезорцинтъ, 
8) стифниновую кислоту (2-4-6- тринитрорезорцинъ), 9) нитрогидрохинонъ 
и 10) 3 -нитропирокатехинъ. 

Во веЪхъ случаяхъ были изучены маграммы плавкости комбиналий 
перечисленныхъ выше веществъ Cb камФорой, а для иЪкоторыхъ системъ 
была изслфдована, п микроструктура, сплавовъ. 


1. Методъ работы. 


Опредфлеше температуръ илавлешя производилось частью при помощи 
регистрирующаго пирометра прог. Н. 0. Курпакова?, частью же по nke- 
колько измненному методу прох. В. Алексвева 3. Вся обстановка опытовъ и 
усломя работы по первому способу уже неоднократно мною описывалась * 
и я позволю себф на этомь теперь не останавливалься; что же касается 


—_—— 


1Н. Ехремовъ. КамФфора и хенолы. ИзвЪетя. Петр. Политехн. Инст. 17, 391, 1912. 

2 }КРХО 36, 841, 1903 и Zeitschr. anorg. Chem. 42, 104. 

3B. АлексЪевъ. O растворахъ. С.-Петербургъ, 1885, стр. би 39. 

4 См. статьи Н. Ефремова. О строенш органической эвтектики. ИАН 1915, 1309 и 
Кристаллизащя и структура органическихъ твердыхъ растворовъ. ИзвЪъетя Петр. Политехн. 
Инст. 23, 1, 1915. . 
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второго способа, то на немъ придется остановиться подробнЪе въ виду тъхъ 
измфневшй, которыя приходилось дБлать. 

Какъ извфстно способъ npo®. АлексЪева примфняется главнымъ 
образомъ для опредЪлешя взаимной растворимости жидкостей и въ этомъ 
случа$ даеть прекрасные результаты. При опредБленш растворимости TBep- 
дыхъ TEIB точность отчета температуръ значительно ниже, такъ какъ при- 
ходится наблюдать нарасташе и плавлеше небольшого остающагося кристал- 
лика, и разность температуръ иногда достигаетъ 2-xb и болБе градусовъ. 
Наиболбе точные результаты получаются для хорошо кристаллизующихся 
веществъ1. Но въ TOMB случа, когда выдфлеше твердой Фазы совершается 
быстро, когда отсутствуетъь переохлаждене, HLTH въ сущности никакой 
необходимости прибфгать къ методу проф. АлексЪева, а гораздо удобнЪе 
пользоваться регистрирующимъ пирометромъ и автоматически записывать 
BCE превращеня кристаллизующейся и уже застывшей системы. 

Наоборотъ, если изелфдуемыя вещества кристаллизуются плохо, то 
пирометрическая запись кривыхъ охлаждешя не можетъ дать BOING отчет- 
ливыхЪ результатовъ и остается тогда единственно надежный способъ — 
именно способъ прох. Алексфева и при TOMB въ самыхъ невыгодныхъ 
условяхъ. Невыгода заключается въ TOMB, что слфдить за нарасташемъ п 
исчезновенемъ послФдняго кристаллика становится невозможнымъ, а значитъ, 
съужал температурный пнтервалъ, получить сравнительно хоропий отчетъ 
температуры. Тогда остается одинъ выходъ — по возможности точно опре- 
дБлить температуру исчезновения послфдняго кристаллика. Такой случай 
указанъ, напримфръ, прох. Б. Н. Меншуткинымъ? для кристаллалкого- 
лятовъ бромистаго магшя съ изобутиловымъ и изоамиловымъ алкоголями. 

Большая часть изученныхъ въ настоящей работ веществъ образуютъ 
съ камФорой очень вязюя маслоподобныя смфси, обладающия сравнительно 
высокимъ удфльнымъ BECOMB и низкой температурой плавлешя. Bob эти 
обстоятельства значительно замедляютъ паступлене равнов5ея и неблаго- 
праятно вмяютъ на точность отчета температуръ. 

Посл ряда предварительныхъ опытовъ я пришель къ слБдующему 
способу работы, дающему наплучиие результаты. Расплавлене см$сей въ 
запаянныхъ трубочкахь производилось въ большомъ масляномъ термостатБ, 
снабженномъ электрическимъ нагрфвателемъ, автоматической м$фшалкой и 


ТИ. Шредеръ. О зависимости между температурами плавлен!я твердыхъ тЪль и ихь 
растворимостью въ жидкостяхт. Диссертащя. С.-Петербургъ, 1890, стр. 37 и 38. 

2 B. Меншуткинъ. Объ эФиратахъ и другихъ молекулярныхъ соединеняхь броми- 
стаго и 1одистаго магния. (.-Петербургъ, 1907, стр. 60. 
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терморегуляторомъ". Несколько трубочекъ co см5сями укрЪФилялись Ha вра- 
щающемся диск, вводились въ термостатъ и нагрфвались при энергичномъ 
помфшиванши, сначала довольно быстро, до расплавленя большей части 
вещества, а затБмъ весьма медленно. Когда оставалось въ трубк лишь 
пжсколько мелкихь кристалловъ, посредствомъ терморегулятора устанавли- 
валась постоянная температура. По истечени 20—30 минутъ температура, 
повьшшалась на 0,1 —0,2°и опять смфси выдерживались минутъ 20 — 30, 
потомъ опять повышалась на 0,1—0,2° и т. д., пока испытуемая смЪфеь не 
расплавлялась. За температуру плавления принималась температура на Ото 
ниже той, при которой исчезаль посл дый кристаллъ. Повторяя экспериментъ 
0—3 раза, въ случаВ согласныхъ отечетовъ, можно было считать ошибки 
въ опредфлеши температуръ плавления не болфе 0,2°. Расхождешя бывали 
самое большое около 0,5° и завис$ли они отъ того, что кристаллики попадали 
иногда въ капилярную часть трубочки и тогда съ трудомъ растворялись въ 
жидкости. Трубочки поэтому должно запамвать такъ, чтобы цилиндрическя 
части переходили въ сферическая, а не коническля и чтобы на концахъ не 
оставалось капилярнаго пространства. 

Mnoria смфси камфоры съ нитрохенолами жидки при комнатной темпе- 
parypb, поэтому ихъ предварительно приходилось замораживать. То же 
приходилось дФлать и съ переплавленными уже разъ смЪсями для повторен1я 
опредфлешя, Оказалось, что иногда не удается достигнуть кристаллизащи 
даже въ смфси углекислоты съ эфиромъ, и содержимое трубочки застывало 
въ стекло. Для большинства BASKIXB переохлажденныхъ жидкостей, 
какь извЪстно, температурный интервалъ кристаллизации лежитъ въ узкихъ 
предфлахъ и потому всегда приходилось подбирать подходящую температуру, 
при которой удавалось вызвать кристаллизащю. Всего удобнЪе поэтому 
оставлять серйю трубочекъ зимою на открытомъ воздух дней на 10—12; 
за, это время всегда случалась подходящая температура и geh см$си закри- 
сталлизовывались. 

Въ литератур$ въ громадномъ большинств® работъ съ органическими 
веществами приводятся обычно AMINE опредфлешя собственно длаграммъ 
плавкости и оставляется въ CTOPOHL окончательное затвердфваше системы, 
т. е. кристаллизащя эвтектики, BCE превращеня въ твердомъ состоянии, 
наприм$ръ, переходъ одной модихикацш въ другую, распаденя твердыхъ 
растворовъ и т. п. Въ настоящее время методика термическаго анализа, 


1 Описане термостата приведено въ стать H. Курнакова u H. Ехремова. Buy- 
треннее TpeHie системъ вода-хлораль и хлораль-этиловый спиртъ. ИзвЪст!я Петр. Политехн. 
Инст. 18, 369, 1912 u Zeitschr. physik. Chem. 85, 401, 1913. 
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TAK продвинулась впередъ, и вмфетВ съ тБиъ значеше его TAKS возросло, 
что такимъ приближеннымъ опредфлешемъ взапмоотношеня компонентовъ 
удовлетвориться трудно. Для металлическихъ сплавовъ, по крайней мЪрЪ, 
мы привыкли видфть гораздо болфе детально разработанныя д1аграммы. 
Между TEMB способъ проф. АлексЪева Bb его первоначальномъ вид по 
самой сущности дёла исключаетъ возможность производить подобныя опре- 
дфлен!я. Поэтому я сдфлаль попытку измфнить ифсколько услов1я работы 
въ TOMB паправлени, чтобы получить возможность просл5дить 3a кристал- 
лизащей. эвтектики. Я примфниль трубочки съ перетяжкой посрединЪ. По- 
добными трубочками пользовались, хотя и съ несколько иными цфлями 
акад. II. И. Вальденъ совмЁстно съ М. Г. Цептершверомъ* при изсл$- 
дованш растворимости 1одистаго камшя въ сфрнистомъ ангидрид, и прох. 
Б.Н. Меншуткинъ? для получешя въ значительныхъ количествахъ одноэ- 
Фпрата бромистаго магия. Понятно, что пользуясь такими трубочками можно, 
посл выдфлешя твердой Фазы, отдфлить маточный разсолъ, заставивъ его 
стечь въ другую часть трубочки. Въ т$хъ системахъ, rab компоненты обра- 
зують эвтектику, этимъ способомъ можно собраль ее отдфльно OTD первыхъ 
кристалловъ, и заморозивъ, опредфлить температуру ея плавлешя и съ 
нфкоторымъ приближенемъ, границы ея существовашя. Первые же опыты 
съ такими трубочками увЪфнчались полнымъ успфхомъ. А зат$мъ оказалось, 
что нёть необходимости прибфгать къ перетяжкВ. Съ равнымъ успБхомъ 
можно пользоваться обыкновенной трубочкой съ такимъ расчетомъ, чтобы 
она была наполнена жидкостью па 1/, или немного больше. Если рядъ 
трубочекъ съ расплавленными смфслми закрфпить вертикально и заморозить, 
то при послБдующемъ затфмъ нагр$ванш, посл поворачиваня трубочекъ 
на 180°, эвтектика начинаетъ плавиться и стекать внизъ. Если эту операцию 
производить въ термостат$, повышая температуру небольшими скачками II 
оставляя ее постоянной Y, часа, или Gombe, какъ это описано выше, то очень 
хорошо удается подмЪтить темпералуру начала плавленя эвтектики. 
Кристаллики избыточнаго компонента остаются обыкновенно прилипшими въ 
верхней части трубочки и только тамъ, TAB ихъ мало, они скатываются внизъ. 
Повторить экспериментъ удобно такъ, что, давъ стечь всей эвтектик$ въ 
нижнюю часть трубочки, заморозить смфси и опять опредфлить температуру 
плавлевя эвтектики, OTAGLILHO отъ первыхъ кристалловъ. 


1 Walden u. Centnerzschwer. Zeitschr. physik. Chem. 42, 432, 1903. 
2 Б. Меншуткинъ. 06% эфФиратахь бромистаго и Тодистаго магния, 0.-Петербургъ, 
1907, стр. 18. 


Изв са Р.Л.Н. 1919, 
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Наибольшее затруднене представляютъ см$си, близюя по составу къ 
чистымьъ компонентамъ. ЗдЪсь количество эвтектики очень мало и капельки 
ея посл расплавлешя не стекаютъ внизъ, а удерживаются кристаллами и 
потому могуть быть незамфчены. Но если въ такихъ см$5сяхъ отказаться 
Orb точнаго опредфлешя температуры начала, плавлешя п вести нагрЬваше 
болфе рЪфзко, то всегда удается установить присутстве жидкой капли еще 
задолго до пачала илавлешя всей массы избыточнаго компонента. Такимъ 
результатомь можно вполнф удовлетвориться, такъ какъ, когда общий 
характерь даграммы уже выяснень, то гораздо важнфе консталировать 
присутстве или отсутств!е эвтектики въ CMECH даннаго состава, чЪмъ опре- 
дЪлить точно температуру ея плавленя. Этимъ способомъ устанавливаются 
съ ифкоторымь приближешемь, границы распространешя эвтектики, а 
значить п примфрная концентралия твердыхъ растворовъ, если таке 
имБются. 

Описанные простые пр1емы позволяютъ, пользуясь методомъ проФ. 
Алексфева, замбтно расширить предёлы наблюдевя въ смыслБ боле 
детальной разработки даграммъ плавкости. Что касается вопроса о поли- 
морФныхь превращеняхъ, совершающихся при температурахъ выше или 
пиже застывавя эвтектики, и распадеюя твердыхъ растворовъ, то онъ 
остается открытымъ. Но возможность дальнфйшато разрфшешя этой задачи 
существуютъ. Я пробовалъ примфнить ппрометрическую запись къ трубочкамъ 
npo@. АлексЪева, измфнивши послБднюю такъ, что Bb одной ея части впаянЪ 
очень тонкостЪнный глухой капилляръ. Въ него помфщается спай термопары 
мфдь-константанъ. ПослЪ введения вещества трубочка, запалвается п помЪ- 
щается въ другую боле широкую и открытую съ одного конца и укр$пляется 
въ ней помощью пробочнаго колечка. Открытый конецъ наружной трубки 
закрывается пробкой, сквозь которую проходятъ проволки термопары; эта 
вторая трубка создаетъ воздушную прослойку, весьма, важную для равном$р- 
наго притока, п отвода тепла. Вся система помфщается затфмъ Ha вращаю- 
шемся диск въ термостатъ, rab и нагрфвается или охлаждается, смотря 
по надобности. Термоэлементъ обычнымъ порядкомъ соединяется Ch гальва- 
нометромъ региетрирующаго прибора, и ведется автоматическая запись кри- 
вой охлаждешя пили нагрфваня. Необходимое ycaosie то, чтобы трубочка 
была наполнена жидкостью настолько, чтобы при любомъ поворот КОНЧИКЪ 
капилляра, гдЪ помфщаетея спай, всегда находился въ жидкости. Kpusbis 
при этомъ получаются достаточно отчетливыми п въ TO же время сохраняются 
вс преимущества, работы съ запаянными трубочками, а именно возможнось: 

1) работать съ очень малыми количествами вещества; 
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2) имбть совершенно замкнутое пространство, гарантирующее оть 
измЪнен!я состава см$еи; 

3) примфнять помбшиваше, облегчающее наступлеше равновфс1я между 
твердой U жидкой Фазами, п 

4) нагрфвая cubes гораздо выше температуры плавления п даже Knnb- 
Hid, наблюдать возможные случаи разслапван!я жидкости, помутн5вя и т.п. 
и, посылая свЪтовой сигналь, запечатлЬвать Beh arm лвлешя па бумаг 
пирометра. 

Матерлалы, полученные такимъ способомъ, составятъ предметъ одной 
изъ слфдующахъ статей. 

На микроФотограхи въ настоящей работБ я подробно He останавливаюсь 
Cb одной стороны потому, что BCE полученныя длаграммы отличаются доста- 
точной простотой п ясностью, а съ другой стороны, я беру на себя смБлость 
полагать, что въ настоящее время основные типы микроструктуры бинарныхъ 
органическихъ системъ вполн установлены и потому большое число снимковъ 
пе представляетъ интереса. Для иллюстращи однако ифсколько микроФото- 
гразлй приводятся въ Kon. 


2. Результаты опытовъ. 


1. Камфора — ортонитрофеноле. 


Температура плавленйя ортонитрофФенола по литературнымъ дапнымъ 
около 44— 46°. Мильсъ! приводитъ число 44,27°; Павлевск!й — 45,0°; 
Креманнъ*—45,0°; Креманнъи Родинисъ*—45,5°; Филипъ"—44,1°. 
Въ поздиБйшихь работахъь Кендаллъ даетъ число 44,7°, а Беллучи и 
Грасси" — 44,0°; Сапожниковъ п Гельвихъ$ — 44,5°. 
®  Препаратъ, бывний въ моемъ распоряженш, плавился при 45,0° п 
давалъ превосходную остановку на кривой охлажденя. ОпредЗлеше темпе- 
ратуръ плавленшя въ этой систем съ удобствомъ можно было производить 
при помощи региструющаго пирометра. 


1 Mills. Philos. Magaz. [5] 14, 27. 

2 Pawlewsky. Kracov. Akadem. Bericht. 1693, 379. 

3 Kremann. Monats. Е. Chem. 25, 1283, 1904. 

*Kremann u. Rodinis. Monats. f. Chem. 27, 125, 1906. 

5 Philip. Journ. Chemic. Society. 83, 814, 1903. 

6 Kendall. Journ. Americ. Chemic. Society. 36, 1222, 1914. 

7 Bellucci ec. Grassi. Gazzet. Chimie, Italiana. 43, IT, 712, 1915. 
$ Салпожниковъ и Гельвихъ. &РХО 35, 1084. 


Hsberis Р.А.Н. 1919. 


DGD = 


Таблица 1. 


Камфора — ортонитрофеноге. 


НавЪска 6 гр. 


Содержазе 3 = oh as 4 8 о 4 
ортонитрохенола, = - Е = 2 : : Е : = 
№ | Молеку- | py comme = 3 Е Bg 5 - 28 ПРИМЪЧАНТГЕ. 
лярные С 2 2 = 2 5 Е ЕЕ 
Of. for Je Rel ee ese 
О О В Ra KR Bee er ee  TT_I—— ——— 
1 0 0 178.0 — — 
2 3.27 3.0 168.0 4.1 40 
3 5.44 5.0 161.3 11.3 80 
4 10.83 10.0 145.7 11.1 140 
5 21.47 20.0 111.6 11.3 280 
6 26.69 25.0 93.1 11.3 380 
7 31.91 30.0 74.6 11.3 460 
8 37.04 35.0 51.9 11.3 570 
9 42.16 40.0 25.0 11.8 620 Эвтектическая точка при 
10 47.20 45.0 12.6 11.3 700 температурЪ 11,8° и содер- 
11 52.28 50.0 15.2 12.2 550 Manin  нитрохенола BD 
12 57.44 55.0 19.6 12.1 500 45,5 %/, молекуляр. 
13 62.64 60.0 22.4. 11.8 400 
14 67.24. 65.0 25.6 11.8 340 
15 71.84 70.0 30.3 11.8 240 
16 81.39 80.0 35.2 11.8 130 
17 90.77 90.0 40.2 11.3 40 ПредЪльная  концентращя 
18 95.39 95.0 42.2 — — твердаго раствора 8% 
19 97.25 97.0 43.5 — — молек. камфоры. 
20 100 100 45.0° — — 


Bek смеси камфоры съ ортонитрофеноломъ представляютъь собой очень 
подвижную (не густую) жидкость и прекрасно кристаллизуются. Ни разу не 
приходилось наблюдать въ этой систем переохлажденя. Эвтектической 
точк\ отвЪчаетъ температура 11,8° и содержане ортонитрохенола, въ 45 Dun 
MOIEKYAAPHBIXB. Со стороны камфоры твердые растворы отсутетвують; 
ортонитрофеноль растворяеть до 8% камфоры, какъ то опредЪляетъ кривая 
продолжительности вторичныхьъ остановокъ. При см5шенш компопентовъ 
паступаеть произвольное (безъ подогрфвашя) сжижеше смЪеп. 
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1. KAM®0PA - ОРТОНИТРОФЕНОЛЪ. 


о 10 20 30 40 50 60 70 30 90 100 
МолеКкУляРНЫЕ X X ОРТОНИТРОФЕНОЛА . 


2. Камфора — memanumpogeno.s. 


Температура плавления метанитрохенола по даннымъ Генрикеса!—96°; 
Беллучи и Грасси? —96,0°; Креманнъ п Родинисъ? принимають ее 
равной 94,5°, a Богоявленск!й, Боголюбовъ и Виноградовъ*— 95,25. 

У меня метанитрофенолъ плавился при 95,5°. Въ этой систем пришлось 
встр титься съ нфкоторыми затруднен1ями п для полнаго выясненя длаграммы 
плавкости пришлось примфнить два метода: одну часть удалось изучить пиро- 
метрически, къ другой части пришлось примфнить способъ про. АлексЪева. 
Дло въ TOMS, что, начиная съ содержаня 30 — 35%, мол. метанитрофенола, 
emben перестаютъ кристаллизоваться. Прививка п помбшиваше не устраняетъ 
персохлажденя, быстрое же понижеше температуры превращаетъ жидкость 
въ стекло. Ршающую ‘роль при этомъ играеть значительная вязкость среды 
п ничтожно малая скорость кристаллизащи, по крайней Mbpb, вблизи темпе- 
ратуры плавлешя. Отсутствие способности кристаллизоваться согласно Вре- 


1 Henriques. Lieb. Annal. 215, 323. 

2 Ibidem. : 

3 Kremann u. Rodinis. Monats. f. Chem. 27, 152, 1906. 

4 Богоявленск!й, Виноградовъ u Боголюбовт. Sitzber. 4. Dorpater Naturforsch. 
Gesellsch. 15, 216, 1907 и Zentrbltt. I 13, 1739, 1907. 


Warkeris Р.А, Н. 1919. 
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Manny? могло служить признакомъ образовашя молекулярнаго соедпиеня 


2. KAM$OPA —МЕТАНИТРО<РЕНОЛЪ. 


0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 
'МолекулярНЫЕ % 4 МЕТАНИТРОФЕНОЛА. 


между компонентами. Я 
пытался получить его про- 
должительнымъ заморажи- 
ванемъ трубокъ co смбсями 
различнаго состава (см. та- 
блицу 2 В), для чего оста- 
вляль ихъ на открытомъ 
воздух$ въ cubry. И дБИ- 
ствительно, — содержимое 
всвхъ трубокъ недфли че- 
pesb 2—3 закристаллизо- 
валось. Когда я опред5лиль 
температуры плавленя мед- 
леннымъ нагрфвашемъ Bh 
термостат, то оказалось, 


что HbTb никакихь указай на образоваве молекулярнаго соедпнешя: 
заминыхъ изломовъ на кривыхъ растворимости не получилось. Повторяя 
замораживание п опредБлен1е температуръ плавлешя, я каждый разъ полу- 
чаль согласные результаты п долженъ былъ притти къ выводу, что, если I 
существуетъ между камФорой п метанитрофеноломъ молекулярное соединеше, 
то изъ расплавленной смфси компонентовъ получить его не удается. 


Таблица 2A. 


Камфора — nemanumpogeno.ss. 


ВЪсовые Молекуляр- | Темпера- 
№ °/o ные C/o | SPORE ПРИМЪЧАНГЕ. 
метанитро- | метанитро- | выдФлевй 
@EHONA. @©CHO0.A. кристалловъ. 
1 0 0 178.0° 
2 4.60 5.0 165.6 
3 9.22 10.0 148.6 
A 18.60 20.0 105.2 
5 28.15 30.0 72.6 


1 Kremann. Ueber die Anwendung der thermischen Analyse, 5. 247, 1909. 
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Таблица 2B. 


Eangopa — nemanumpoßeno.ız. 


ee ее 
и © 2 a | eS S| аа 
r я = > = 3 = a ae & а 
© 4 = o #8 25 Е 
мен ее [94 вое | 226 ПРИМЪЧАНТЕ. 
о S oof son зон eee 
© A oo a 8 я ео ва > Q = 
Dow О ЕЕ 
= м на = o a4 OD Oy = = [ee] = 
S = = реет 
я 6 я в == OFF ня 
6 0,4026 0,1014 20.12 21.60 100.9° 
7 0,3750 0,1252 25.01 26.71 81.6 
8 0,3502 0,1518 30.24 32.14 63.8 
9 0,5440 0,2800 33.98 36.01 44.9 
10 0,4760 0,2632 35.60 37.67 33.6 
11 0,5644 0,3460 38.00 40.13 24.1 
12 0,3056 0,2028 39.89 42.05 17.5 Эвтектическая точка при 
13 0,4508 0,3424 43.16 45.36 30.3 температур около 16° и 
14 0,6196 0,4928 44.30 46.51 33.1 CONCP:KAHII  метанитрофе- 
15 0,2770 0,2252 44.84 47.07 37.8 нола 41,5 %/, мол. 
16 0,2702 0,2308 46.07 48.29 38.1 
17 0,2612 0,2388 47.76 50.00 45.0 
18 0,2180 0,2472 49.92 52.15 48.0 
19 0,2308 0,2718 54.08 56.30 55.7 
20 0,2004 0,3014 60.07 62.19 66.2 
21 0,1618 0,3338 67.34 69.30 76.5 
22 0,1212 0,3718 75.41 71.03 82.6 
23 0,1064 0,4120 79.48 80.91 36.5 
24 0,0812 0,4725 85.34 86.42 90.5 
25 0,0418 0,5010 92.30 92.92 93.7 
26 — 0,63 100 100 95.55 


Orb чистой камфоры и до содержалия въ смБси 30%, мол. метанитро- 
Фенола температуры плавленля опред$лены пирометрически для удобства, 
сравнешя съ остальными изученными системами. 

Эвтектическая точка лежитъ при температурЪ 16° ıı содержаши мета- 
питрофеноза, около 41,5%, мол. 

Be& cuben, сохранявиияся въ запаянпыхъ трубочкахъ, по прошествии 
года не обнаружили даже слБдовъ осмолешя, и плавились при той же темпе- 
ратурз. См$си камфоры съ парапитрофхеноломъ, какъ будетъ описано пиже, 
далеко не отличаются такимъ постоянствомт. 


Изв она Р.А.Н. 1919. 
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. Камфора— паранитрофеноле. 

Температура плавленя паранитроФенола по даннымъ Мильса! — 
111,41°; по Вагнеру 2__ 114°; Креманнъ и Родинисъ? даютъ 115, 0°, а 
Беллучи п Грасси“ — 114, 0°; Богоявленский, Боголюбовъ п Baa. 
rpagopb®—111,4°. 

У меня паранитрохенолъ плавился при LAN. 

Bee, что сказано paube при ouncanin системы камфора—метанитро - 
Фенолъ, ифликомъ относится и Kb этой систем%. ВсЁ смЪси, особенно близкя 
къ эвтектикЪ по консистенци похожи па касторовое масло. On’ замЪтно 
окрашены Bb краснобурый цвфть и при храненш въ запаянныхъ трубкахъ 
сравнительно скоро темнфютъ и становятся почти черными. 


Таблица ЗА. 
hoe — паранитрофеноле. 


Молекуляр- a Temnepa- 


ные Op тура 1-хЪ ПРИМ ЪЧАНГЕ. 
паранитро- a выдЪлен!й 


фенола. фенола. кристалловъ. 


178.0° 
169.8 
166.0 
149.6 
125.9 
104.9 
68.0 
81.3 
88.3 
94.0 
107.2 
111.0 
112.3 
114.1 


| N: № 8— 17 приведены въ таблицЪ 3 В. 


i Mills. Philosoph. Magaz. [5] 14, 27. 

2 Wagner. Berl. Bericht. Chem. Ges. 7, 77. 

3 Kremann u. Rodinis. Monats. f. Chem. 27, 125, 1906. 

4 Bellucci е. Grassi. Gazz. Chim. Italiana. 43, II, 712, 1913. 

5 Богоявленск!й, Виноградовъ и Боголюбовт. Sitzbericht. 4. Dorpat. Natur- 
forsch. Ges. 15, 216, 1907. 


въ 


ФОоры въ см$си 
въ граммахъ. 
Количество пара- 
смЪси въ грам- 
Max 
Содержане napa- 

нитрохенола 


Количество кам- 
нитрохенола, 


1,1520 | 0,3606 
1,0932 | 0,4814 
1,0524 | 0,4794 
1,0230 | 0,5166 
0,9870 | 0,6264 
0,9086 | 0,6264 
0,9156 | 0,6840 
0,8118 | 0,7392 
0,7668 | 0,8598 
0,6012 | 1,0170 


Въ области концен- 
трамй оть 35,5 и до 
40,9%, мол. паранитрохе- 
нола закристаллизовать 
смфси не удалось и положе- 
ше эвтектической точки 
опредфлено грахически пе- 
pecbueniens обфихъ вфтвей 
длаграммы. См$еь, содер- 
экалщая 40,95, мол. пара- 
нитрофенола, закристалли- 
зовалась ЦЪлИкомъ И Bb 
ней удалось опредфлить 
начало плавленя при 
— 2,1°; температура исче- 
зновешя послБдняго кри- 
сталла 26,0°. Грахическое 


BL 
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Таблица 3B. 
Камфора — napanumpoeno.e. 


вЪсовыхъь Op. 


Содержаше пара- 
нитрохенола 


Bb 


молекулярн. 0/0. 


ПРИМЪЧАНТЕ. 


Температура 
плавленя посл д- 
няго кристалла. 


5 
©) 


Эвтектическая точка лежит 
при температур —2° и 
содержани около 36% мол. 


паранитрохенола. 


120 


400 


80 


60 


20 30 40 50 60 70 50 90 100 


МолкуляРНЫЕ % © ПАРАНИТРОФЕНОЛА. 


построеше даетъ для точки перес$ченя обЪфихъ вфтвей температуру дЪйстви- 
тельно близкую Kb — 2°, при содержаши 36°), паранитрофенола, 


Hapkeris Р.А. Н. 1919. 
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4. Камфора — 2-4-Ounumpoßeno.. 


Temneparypa плавлешя 2-4-динитрофенола по Мильсу* — 111,58°; 
Кромитонъ и Уайтлей? даютъ число 112,5°; Сапожниковъ и Гель- 
вихъ?— 111,49; Креманнъ*—110,5°; наконець Гринаковск1*— 1 12,8°. 

У меня препаратъ плавился при 111,45. 

Onpenbıenie температуръ плавленя было возможно производить для 
всей системы при помощи регистрирующаго пирометра, такъ какъ Beh ember 
довольно хорошо кристаллизуются. 


Таблица 4. Камфора — 2-4-динитрофеноло. НавЪека 8 гр. 


Содержане 
динитроФенола. 


кри- 


= 


выдВлеши 


№ | Молеку- ПРИМЪЧАНТЕ. 


i 
ВЪсовые 


CTAIIOBD. 


лярные 


Температура 


Температура 1-хъ 
кристаллизащи 
эвтектики. 
Продолжитель- 
ность эвтектиче- 
ской кристалли- 
защи въсекунлахъ. 


600 Эвтектическая точка при 
500 температурЪ 69,3° и содер- 
420 жанш динитроФенола въ 
300 30,7%, мол. 

240 


ПредЪльная  концентрашя 
твердаго раствора 6,5 % 


мол. камФоры. 


2 Crompton а. Whitcley. Journ. Chemic. Society. 67, 327, 1895. 
3 Сапожниковъ u Гельвихъ. SKPXO 35, 1075, 1904, 

* Kremann. Monats. f. Chem. 25, 1246, 1904. 

’Tpunakosckii. JAPXO 45, 1230, 1913, 


— 269 — 


Эвтектическая точка лежить при температурв 69,3°n содержанш 
динитрофенола въ 30,7%. 

Эвтектика представляеть собой довольно подвижную (не густую) жид- 
кость, несколько склонную 
къ  переохлаждетю Bb 4. КАМФОРА-2-4-ДИНИТРО+ЕНОЛЪ. 
смфсяхъ близкихъ къ кам- ^ 
soph. Однако переохлажде- 
ше въ общемъ такъ незна- 
чительно, что прививку дф- 
лать HETB необходимости, 
тЪмъ болфе, что разъ на- 
чавшись,  кристаллизаця 
происходитъ довольно бы- 
стро. Ёривую продолжи- 
тельности вторичныхъ оста- N 
новокь можно было по- PN Моекуляеные %% динитеоченол © М 
строить безъ затрудненя. 
Со стороны камфоры твердыхъ растворовъ не обнаружено; динитрофеноль 
растворяетъ въ твердомъ состояв!и до 6,5%, мол. камфоры. Промежуточныя 
emben не отличаются прочностью, при переплавкахъ и храненш темнфють 
и осмоляются. 


5. Ламфора— пикриновая кислота. 


Температура плавленя пикриновой кислоты опредфлялась много разъ 
различными авторами, TEMB не менфе, числа встр$чающцяся въ литературЪ, 
колеблются довольно значительно. Приведу нфкоторыя изъ нихъ. Креманнъ! 
въ 1904 г. принимаетъ температуру плавленя 122,5°,a въ 1906 г. въ 
совместной pador& съ Родинисомъ? даетъ число 120,0°; Сапожниковъи 
Pıyarosckiä® нашли ее равной 122,5°; Куриловъ*— 122,2°; Филипъи 
Смитъ—120,25°и Рудольфи“—122,0°. У меня ипкриновая кислота 
плавилась при 121,45. Препарать ators, полученный orb Кальбаума, я ие 
считаю достаточно чистымъ; въ настоящее время я имЪю пикриновую кислоту, 


+ Кгешапи, Wien. Bericht. 113, II b., 1085, 1904. 

2 Kremann u. Rodinis. Monats. f. Chem. 27, 125, 1906. 

3 Сапожниковъ и Рдултовск!й. /&РХО 35, 1073, 1904. 
* Kuriloff. Zeitschr. physik. Chem. 23, 674, 1897. 

> Philip a. Smith. Journ. Chem. Society. 87, 1735, 1905. 

5 Rudolfi. Zeitschr. physik. Chem. 66, 724, 1909. 


Uspkeris P.A.H, 1919. 
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взятую въ KayecıBb пробы изъ большой заводской партш; температура ея 
плавлешя не ниже 122,4. 

Вею эту систему удалось изучить пирометрически. Эвтектическая 
точка лежить при температур 66,4° u содержитъ 30,5%, мол. пякриновой 
` кислоты. 

Таблица 5. 


Камфора — пикриновая кислота. 
НавЪска 6 rp. 


ини. —————— eee 


Содержане пикри- 3) s а - @ a 
новой кислоты. я ag. | 
5 aes фени 
3 a он Bm oH 
№ |м _ | Бы о | 888 | 1288| ПРИМФЧАНТЕ 
i omeKy- | ВЪсовые| & 8 3 заза вар 
лярные Seals an |e ook 
0] i Е = > = Е ® ны © 
me Е a 
1 0 0 178.0 — — 
2 3.0 4.45 168.3 — — 
3 5.0 7.34 162.0 58.2 — 
4 10.0 14.34 145.1 63.5 60 
5 15.0 20.85 125.8 64.7 85 
6 20.0 27.36 106.1 66.4 140 
7 25.0 33.33 86.5 66.4 230 
8 30.0 39.23 67.7 — 340 Эвтектическая точка при 
9 35.0 44.66 69.7 66.4 280 температурЪ 66,42 и содер- 
10 40.0 50.08 74.3 66.4 230 жани 30,5 %/ 9 мол. пикри- 
11 45.0 55.09 78.2 66.4 190 новой кислоты. 


ПредБльная концентращя 


твердато раствора 3,8 4 


мол. камФоры. 


Эвтектика представляетъ собой въ расплавленномъ состояи довольно 
густую жидкость, которая при охлаждени становится весьма вязкой и 
зам тно переохлаждается. Поэтому приходилось примнять прививку и пом$- 
шиваше, хорошо помогающуя Abry. Однако въ см$сяхъ, близкихъ къ чистымъ 
компонентамъ, совершенно избЪжать переохлаждения не удается п опредЗлене 


| 
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5. КАМФОРА — ПИКРИНОВАЯ КИСЛОТА. 


0 40 20 30 40 so 60 70 30 90 109 
Молекулярные % %-NUKPNHOBOU кислоты 


концентращи твердыхъ растворовъ можно сдфлать только приблизительно. 
Kakb указываетъь грахикъ продолжительности вторичной кристаллизации, 
пикриновая кислота растворяетъ около 3,8% камфоры; CO стороны камфоры 
твердые растворы повидимому отсутствуютъ. Cube камфоры съ пикриновой 


кислотой въ расплавленномъ состоянш темно бурыя, при кристаллизащи же 


окраска псчезаетъ; при хранен1и и переплавкВ смфси мало измфняются. 


6. Камфора — 2-numpopesopuunz. 


2 -нитрорезорцинъ я приготовиль по способу, описанному Везель- 
скамъ и Бенедиктомъ!, дЬйствемъ красной дымящей HNO, па резорцинъ 
въ эфирномъ раствор. При этомъ въ качествВ главнаго продукта, полу- 
чается резазоинъ, а два нитрорезорцина 2-й летучй и 4-й нелетучй 
являются побочными продуктами и притомъ послБдн!й образуется въ значи- 
тельно большемъ количеств$. РаздБлене обоихъ изомеровъ представляетъ 
нкоторыя неудобства. Еели придерживаться рецепта авторовъ, то сущность 
операщй сводится къ слБдующему. Оба нитрорезорцина послЪ отдфленя 
резазоина извлекаются изъ эфира слабымъ растворомъ Фдкаго кали; при 
этомъ водная жидкость окрашивается въ интенсивный пурпуровый OBLTS 
оть красящаго смолообразнаго вещества. Посл подкисленя щелочнаго 
раствора разбавленной H,SO,, смола выдфляется въ BUNG клочковатаго 
чернаго осадка; ее отфильтровываютъ и изъ кислой жидкости натрорезор- 


1 Weseisky u. Benedikt. Monats. f, Chem. 1, 887 и 5, 607. 
Uspberin P.A.H. 1919. 18 
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цины вновь извлекаются эфиромъ. По отгонк% эфира, изомеры разд$ляются 


перегонкой съ водянымъ паромъ, при чемъ перегоняется летучий 2 -питро-_ 


резорцанъ, а 4-й нелетучй остаетел въ колбЪ. Въ дальнфйшемъ оба очи- 
щаются перекристаллизащей. Производя несколько разъ такимъ способомъ 
geh операщш, я получалъ ничтожно малое количество нитрорезорпиновъ и, 
наоборотъ, большое количество смолы. Такъ напримЪръ изъ 10 гр. резорцина 
получилось 3,6 гр. резазопна, 0,2 гр. летучаго нитрорезорцина, 2,3 гр. 
нелетучаго и болБе Grp. смолы. Изм$няя условя нитроватя, я при повтор- 
ныхь опытахъ получалъ одинаково неблагопраятные результаты. Количество 
4 — нитрорезорцина немного увеличивалось, но выходъ важнаго для меня 
2 — нитрорезорцина не улучшался. Потомъ mab удалось найти причину 
неудачи. [bso въ слёдующемъ. Азотистая кислота уже при комнатной тем- 
пературЪ значительно осмоляетъ резорцинъ. При нитрованйи всегда имфется 
ея избытокъ, и къ тому же при веБхъ послфдующихъ операшяхъ она не 
удаляется и въ концВ концовъ попадаеть Bb тотъ эфирный растворъ, изъ 
котораго эфиръ приходится отгонять. При этомъ то и наступаетъ главнЪйшее 
осмолеше, при чемъ вБроятно особенно сильно страдаетъ 2 - нитроре- 
зорцинъ. 

Пришлось измЪнять способъ работы и въ конц концовъ удалось зна- 
чительно увеличить выходы нитрорезорцинов?. 

° Я поступиль Tarp. По окончани нитрованя п отдфлевя резазоина, къ 
эфирпому раствору прибавлялось очень небольшое количество слабаго 
раствора КОН съ такимъ расчетомъ, чтобы связать всю азотную кислоту 
и не тронуть нитрорезорциповъ, Затфмъ, посл взбалтывашя и отстаивая, 
снимался эфирный растворъ нитрорезорциновъ. Смола остается при этомъ 
BCA въ водной жидкости. Эфиръ затБмъ отгонялся; сухой остатокъ при этомъ 
получается слегка Gyparo цвфта, между TkMb какъ, при работБ по первому 
способу, онъ всегда бываетъ совершенно чернымъ И отгоняющийся IPHPE 
явственно пахнетъ азотистой кислотой. Остальныя операши остаются преж- 
номи. Выходы получаются при этомъ совсмъ иными. Такъ изъ 20 гр., 
резорцина, получено сырого резазопна 6 гр., смолы около 2,5 гр., летучаго 
нитрорезорцина 3,2 гр., т. е. почти въ 8 разъ больше, и нелетучаго 13,5 гр. 
въ 3 раза больше. Когда уже эта работа была, закончена я отыскаль патентъ 
Каухмана п Пая (Berl. Berich. 37, 726) на приготовлеше летучаго нитро- 
резорцина изъ резорциндисульфоновой кислоты, дЪйствемъ Ha Hee см$си 
HNO, съ дымящей H,SO, п разложенемъ продукта.водянымъ паромъ. 
Этимъ способомъ я приготовиль значительное количество нитрорезорцина 
весьма, легко. 
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Сырой нитрорезорцинъ для очистки перекристаллизованъ изъ горячей 
водьт. Онъ выдфляется въ прекрасныхъ длинныхъ иглахъ цвЪта, рубина. По 
Везельскому: темпералура его плавленшя 85°. У меня нитрорезорцинъ пла- 
вился при 84,8°, т. е. немного ниже, даже посл$ повторныхъ кристаллизаций. 
ТЪмъ не mente по самому способу полученя онъ несомнфнино очень чистъ. 
Посл нёсколькихъ переплавокъ въ запаянной трубочкЪ, онъ вполн$ сохра- 
няеть свой цвфтъ и температуру плавленя и не обнаруживаетъ даже приз- 
наковъ осмоленя. 

Таблица 6. 


Камфора — 2-numpopesopwunv. 


nn: ig 


5 S x 8, au D 
= |9 ВЕ 22 
эм вая os = © неа Sin 
Has Нова :| os IS © а © Ro. 
О oA = sogen = Bes Das SE II ЪЧАНТЕ 
2 Ing лаз 2 &= ses HSS ons РИМЪ AHIE. 
Bas |5 22| SEH | SEH] аяе | Soe 
oo © == на = = = == 
een ша | at sau SEI 
zu На с =! с a ist as 
я пя Ey Е > 
в НЕЕ ЕЕ 
1 IL ть — 0 0 178.0 — 
2 0,6037 | 0,0203 3.25 3.18 168.4 — 
3 0,5028 | 0,0264 5.00 4.91 163.8 — 
4 0,9164 | 0,1160 | 11.23 11.12 147.1 46.6 
5 0,8616 | 0,1524 | 15.03 14.75 135.1 46.5 
6 0,8064 | 0,2296 | 22.16 21.82 114.0 46.6 
7 0,4852 | 0,2192 | 33.50 33.13 мо 46.3 
8 0,4108 | 0,2108 | 33.91 33.47 73.4 46.3 
9 0,3268 | 0,2000 | 37.97 37.51 52.2 46.3 | Эвтектическая точка 


10 0,4000 | 0,2888 | 41.90 41.42 48.9 46.3 39,30/, мол. нитрорезор- 
11 0,2836 | 0,2252 | 44.26 43.70 51.2 46.3 muna ори t-pb 4,635. 
12 0,3876 | 0,4000 | 50.80 50.31 56.3 46.3 

13 0,2460 | 0,3196 | 56.51 56 02 60.2 46.5 

14 0,2992 | 0,4444 | 59.70 59.23 62.6 46.4 

15 0,2420 | 0,5800 | 70.50 70.09 69.0 46.3 

16 0,1504 | 0,6032 | 80.04 79.69 12.9 46.4 

17 0,0828 | 0,7504 | 90.05 89.82 79.0 46.4 

18 0,0236 | 0,6844 | 96.66 96.59 83.5 — 

19 — 0,7 гр. 100 100 84.3 — 


Въ виду малаго количества исходнаго Marepiaıa изелфдоване этой 
системы пришлось вести по методу проф. Алекс$ева. Эвтектическая точка 
лежитъ при температур» 46,3° п составъ см$си въ 39,3%, мол. нитрорезор- 


iby & 
Изрфет!я Р.А.Н. 1919, 18* 


a D7 he 


цина. Температура 46,3° принята какъ низшая изъ BCLXh, при которыхъ 
можно было у большинства смЕсей замбтить начало плавлешя. Эвтектика, 
даже при температурахъ, близкахъ къ ея застываню, представляетъ собой 
весьма — подвижную 
жидкость превосход- 
наго  рубиновокрас- 
Haro пвфта и очень 
прозрачна. При охла- 
жденш опа быстро 
кристаллизуется при 
чемъ остается легко 
подвижной передъ са- 
мымь  затвердФва- 
Hiemb. При повтор- 
ныхъ  переплавкахъ 
даже Bb смБслхъ, 
близкихъ къ нитроре- 
зорцину, не замБтно 

осмоленшя. 
Установить въ этой 
систем существова- 
Hie твердыхъ PACTBO- 
a ee ровъ затрудвительно, 
Каплю жидкой эвтек- 


6 КамФОРА-—2-НИТРОРЕЗОРЦИНЪ 


тики удалось замтить лишь въ смЪси, содержащей 11 ,23°/, нитрорезорцина 
при 46,6° (sca смЪсь плавится при 147,15), 2 нотому вБроятно, что кам- 
Фора образуетъ твердые растворы небольшой концентралии. Это предполо- 
жене подтверждается ненормально малой велмчиной депресеи камФоры въ 
этой cuctemb (At =2,95°). 


7. Камфора — 2-4- динитрорезорциие. 


Приготовлеше 2 -4-динитрорезорцииа описано Бенедиктомъ и Гюб- 
rem? и Костанецкимъ п Файнштейномъ*. Въ обопхъ случаяхъ дини- 
трорезорцинъ получается okneaeniemp 2-4-динитрозорезорцина; первые 
авторы примфняють для этого газообразный N,O,, вторые же дБйствують 


1 Benedikt u. Gübl. Monats. f. Chem. 2, 229. 
2 Kostanesky u. Feinstein. Berl. Bericht. 31, 3122. 


— 275 — 


на холоду азотной кислотой уд. Bbca 1,3. Я приготовиль 2-4-динитро- 
резорцинъ обопми способами, при чемъ первому должепъ дать предпочтеше: 
процессъ окисленя протекаетъ быстрфе и чище, выходъ конечнаго продукта 
замфтно выше, п кромЪ того самый методъ гарантируетъ отъ загрязнешя 
динитрорезорцина стифниновой кислотой, чего нельзя сказать про второй 
способъ. 

Исходный 2-4-динитрозорезорцинъ получался согласно Фицу' дЪй- 
ствемъ раствора, азотистокалевой соли на охлажденный до O° слабо уксуено- 
кислый растворъ резорцина. Прибавлешемъ разбавлепной H, SO, динитрозо- 
резорцинъ осаждается количественно. Влажный осадокъ рекомендуютъ 
кристаллизовать изъ алкоголя, но, какъ я убфдился, для полученя динитро- 
резорципа перекристаллизащя излишия. 

Динитрорезорцинъ, высушенный сперва на воздухЪ, зат$мъ при 100°, 
плавится при 141,7 —142°. Изъ разбавленнаго алкоголя онъ выдфляется 
въ красивыхъ золотистыхъ табличкахъ п пмфетъ тогда температуру 
плавлешя 142,3°. Вышепоименованные авторы даютъ температуру пла- 
влешя 142°, 

ОпредБлене температуръ плавленя въ этой систем производилось по 
методу проф. АлексЪева. 

Эвтектическая точка, 
лежить при температурЪ 
47,2° и содержанш дини- 
трорезорцина въ 29%, мол. 
Эвтектика  представляетъ 
собой густую, мало подви- 
жную жидкость, склонную 
Kb переохлаждению, такъ 
что вторичную кристалли- 
защю и начало плавлев1я 
эвтектпки удалось NPocıb- | 
дить только въ HEKOTOPBIXb = _ m. a Te 
ewkeaxp. Форма кривой co МолеКУЛЯРНЫЕ % 7% ДИНИТРОРЕЗОРЦИНА. 
стороны дипитрорезорцина дфлаеть вфроятпымъ существоваше въ этой 
области твердыхъ растворовъ значительной концентраци. Со стороны кам- 
ФОры твердые растворы повидимому отсутствуютъ, па чго указываеть 
нормальная величина депресс1и камфоры, равная 3,24°. 


7 Клм+оРА-9-4-ДиниТРОРЕЗОРЦИНЪ. 


1 Fitz. Berl. Bericht. 8, 651. 


Мзввемя P. A. HH. 1919. 
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Таблица 7. 


Камфора — 2-4-динитрорезорциив. 


= 2a! CPs all 0 ‘ 
= я Et = 4 
вая |ote leone | eee ae 
ван |8== | 288 ЕЕ | ese | Bs 
Bas енд sen lees | 88 | go 
m | 228 |282h| aoe (Sees) See | ae ПРИМ ЪЧАНТЕ. 
на 2055| 225 |% 30 яя ЕЕ 
Bee jasatı Ева Ses eos | Е 
Zaun less Ose loss ORG | За 
ah | Ва ва Er ааа 
Я Е: ня Een я я 
emp: N 0 0 178.0°| — 
2 1,0712 0,0343 3.10 2.37 170.3 — 
3 0,9563 | 0,0543 5.57 4.17 162.5 — 
4 0,9732 | 0,1084 10.02 7.80 150.0 — 
5 0,8500 | 0,1560 15.51 12.36 132.6 — 
6 0,9768 | 0,2144 20.01 15.96 117.1 48.6 
7 0,7480 | 0,2508 25.11 20.31 100.0 47.2 
8 0,7980 | 0,3424 30.02 24.57 77.8 47.3 
9 0,7416 | 0,3984 | 34.94 28.98 47.2 — Эвтектическая точка при 


= 
> 
S 
for) 
— 
Go 
for) 


0,3712 | 37.51 31.32 61.4 47.2 renneparypb 47,2° и 

11 0,5900 | 0,3868 | 39.54 33.24 82.1 47.2 содержани динитроре- 
0,5280 | 0,4324 | 45.02 37.77 96.0 47.2 зорцина въ 29% мол. 

13 0,5612 | 0,5634 50.10 43.28 106.6 47.2 

id 0,3678 | 0,5478 | 59.83 53.09 118.4 47.5 

15 0,2336 | 0,5446 | 69.97 63.93 125.2 — 

16 | 0,1736 | 0,6984 | 80.08 75.25 132.4 — 

17 | 0,1230 | 0,7794 | 86.37 | 82.81 136.6 — 

18 | 0,0424 | 0,8024 | 94.98 93.52 140.8 — 

19 — 0,8 гр. 100 100 142.7 — 


8. Камфора — стифниновая кислота. | 
Г. 
Г 


Способъ получешя стиФниновой кислоты (2-4-6-тринитрорезорцин») 
указапь Стенгаузомъ", Фицомъ?, Мерцемъ u Цеттеромъ? и сводится u 
кънитрован!ю резорцинсульфФокислоты сЪрноазотной см5сью. Азотная кислота 
примфняется уд. в5са 1,52 m сЪрная уд. Bkca 1,84. Сырая стихниновая 
кислота перекристаллизована изъ горячей BOABI, что представляеть хлопот- 
ливую операщю въ виду малой растворимости стихипновой кислоты (156 4. 


1 Stenhouse. Jahresbericht. 1871, 477. 
2 Fitz. Berl. Bericht. 8, 631. 
3 Merz u. Zetter. Berl. Bericht. 12, 681 u 2037. 
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воды при 14°п 88 ч. при 62°)1 и затБмъ еще разъ изъ уксусноэтиловаго 
эфира. При этомъ тринптрорезорцииъ выдфляется въ превосходныхъ блестя-: 
щихъ крупныхъ кристаллахъ. Mub удалось вырастить въ отдфльной части 
раствора пЪсколько отличпо образованныхъ кристалловъ величиной около 
3 -хь сантиметровъ. | 

Температура плавленшя такого препарата оказалась 175,5°. Мерцъ и 
Цеттеръ опредфлили ее равной 174,5°, а по Дитшейнеру ? температура, 
плавлешя также равна 175,5°. Другихъ данныхъ о температур плавлешя 
стиФНИНОвОЙ КИСЛОТЫ Я Bb литератур не пашелъ. 

Слстема, камфора — стифипновая кислота изучена пирометрически, 


Таблица 8. 
Kangopa — 2-4-6-тринитрорезорциив. 


Содержане три- = 5 но 
.- ° — Q = 
нитрорезорцина. а ia Se = RES 4 
рая © ре Bk mw 
N ЕН! ЕЕ | 5532 
® | Молеку- Ее | ey a Bl ee IPHMBYAIIE 
Е : ‘ De analog au Dane > 
ВБсовые Bes | 888 | Soke 
лярные Aas | Banks 
% [aR Ee) es? В 
= == 
%- 2 2 > ja 
во 


178.0 


3.0 
5.0 
10.0 
15.0 
20.0 
25.0 


55.0 
60.0 
70.0 
80.0 


4.74 
7.82 
15.19 
21.96 
28.72 
34.79 


30.0 40.85 
35.0 46.35 
10 40.0 51.80 
11 45.0 56.76 
12 50.0 61.71 


66.22 
70,74 
73.00 
50.57 


17 90.0 93.55 
18 95.0 96.84 
WY) 97.0 93.12 
20 100 100 


168.7 
163.8 
143.2 
124.5 
101.9 
81.8 
89.1 
98.9 
106.0 
114.1 
120.2 
128.5 
136.0 
145.9 
157.1 
166.9 
171.6 
173.6 
17929 


1 Beilstens Handb. В IT, 926, IV Aufl. 
Mevbovia Р.А. 


5: 1919, 


Эвтектическая точка’ при || 


температур 82,69 и содер- 
330 жани тринитрорезорцина |} 
300 въ 25,3 %/, молекуляры. 
220 
160 


концентрашя |1 
16 р 


мол. тринитрорезорцина. 


ПредЪльная 
твердаго раствора 


2 Ditscheiner. Lieb. Annal. 158, 246. 


Эвтектическая точка лежитъ при температур 82,6° и содержаши три- 


нитрорезорцина BL 25,3%, мол. Син камфоры Cb тринитрорезорциномъ 
представляютъ собой до- 


вольно подвижныя  жид- 
кости, сравнительно мало пе- 
реохлаждающияся. ‘Только 
вблизи камфоры темпера- 
тура кристаллизаши эвтек- 
тики запаздываетъ противъ 
нормы. Со стороны кам- 
Форы твердыхъ растворовъ 
не обнаружено, стиФнино- 
вая же кислота, растворяетъ 
до 16°) камфоры, какъ то 
указываетъ кривая продол- 
эжительности вторичной кри- 
сталлизащи. Въ расплав- 
ленномъ состояши CMECH, 
| особенно богатыя стиФНи- 

a АЛЕНЫ и новой кислотой, темноко- 
ричневаго цвфта, но nocıb 

ZaTBepAbBanit окраска исчезаетъ п смфси представляются тогда свЪтло- 


8. Kamora —2-4-6-ТРИНИТРОРЕЗОРЦИНЪ. 


RR 


N 


_ 


2 
Y 


5 
8 


желтыми. 


9. Камфора — numporuopoxunond. 


Я получаль нитрогидрохинонь по способу Эльбса!1, окислешемъ орто- 
нитрофенола, надс5рноаммошйной солью въ щелочномъ раствор». По окончаши 
окислешя, непрореагировавиий питрофеполъ отгопялея водянымъ паромъ, 
нитрогидрохиноль извлекался эфиромъ и перекристаллизовалея изъ горячей 
воды. 

Tarp какъ такой препаратъ оказался все же‘загрязненымь смолистыми 
веществами и окрашенъ въ краснобурый цвфть, то я предпочитаю кристал- 
лизовать его сначала изъ кипящаго бензола, въ которомъ нитрогидрохинонъ 
растворяется трудно, ко зато смола остается совершенно нерастворимой, п 
только зат6мъ перекриеталлизовываль изъ горячей воды. Температура 
плавлен1я такого препарата оказалась 128°, т. е. значительно ниже числа, 
приводимаго Эльбсомъ"— 1 32°. Пришлось еще разъ повторить обЪ перекри- 


! Elbs. Journ. prakt. Chem. [2] 48, 179. 
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сталлизащи, посл чего температура плавлешя поднялась до 131,3° и повысить 
ее дальше Mab не удалось. Выходъ нитрогидрохинона, получился недурной, 
около 54%, считая по количеству взятаго въ редакщю ортонитрохенола. 

Для изучен!я температурно-концентран1онной д1аграммы этой системы 
пришлось пользоваться методомъ профх. АлексЪева. 


Таблица 9. 
Камфора — nuumpowdpoxunons. 
2 Е. Е | ee вер 
ов. © ЕН oe» @) = at © ee 
№ ЕЕ 23 ве | se 2 ee ILPHMBYALIE. 
yes ei = = о = = | = ES 
я я я = je Eier = 
a le ВИНА 
1 0 0 0 178.0 ee 
2 | 0,9721 | 0,0655 | 6.32 6.21 | 160.4 = 
3 | 0,9212 | 0,0800 | 7.99 7.85 | 156.3 = 
4 | 0,9200 | 0,1388 | 13.20 | 12.97 | 139.6 — 
5 | 0,8478 | 0,1798 | 17.50 | 17.22 | 121.8 = 
6 | 0,8012 | 0,2448 | 23.49 | 23.15 96.8 | 26.9 
7 | 0,5908 | 0,2212 | 27.24 | 26.88 70.8 | 26.5 
8 | 0,9204 | 0,4000 | 30.29 | 29.37 48.7 | 26.4 
9 0,4284 | 0,2080 | 3268 32.25 30.6 26.2 | Эвтектическая точка при 
10 0,4232 | 0,2240 | 34.43 33.96 31.3 26.4 t-pb 26,4° и содержа- 
11 0,4804 | 0,3192 | 39.94 39.45 52.9 26.5 ни нитрогидрохинона 
12 | 0,2953 | 0,2136 | 45.21 | 44.71 67.1 26.5 въ 33,20). 
| 13 | 0,3122 | 0,3168 | 50.36 | 49.88 78.8 | 26.5 
| 14 | 0,2992 | 0,3804 | 55.97 | 55.47 38.9 | 26.5 
| 15 | 0,2600 | 0,5890 | 60.00 | 59.58 | 95.7 | 26.7 
| 16 | 0,2508 | 0,6016 | 70.57 | 70.14 | 110.2 = 
17 | 0,1508 | 0,6040 | 80.02 | 79.67 | 118.4 = 
18 | 0,0728 | 0,6556 | 90.00 | 8977 | 125.0 = 
| 19 | 0,0392 | 0,7428 | 94.98 | 94.84 | 128.4 = 
| 20 — |0 100 100 | 131.3 = 


Цвфть расплавленнаго нитрогидрохинона густой темнокраспый, про- 
межуточныя см$си соотвфтственно свфтл$е, но даже при зназительномъ 
содержанш камфоры, онБ остаются интенсивно окрашенными п мало про- 
зрачными, что сильно затрудняетъ наблюденя. Beck смеси очень вязки и 
остаются густыми и малоподвижными даже при температурахъ значительно 


ИзвБемя Р.А. Н. 1919, 
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выше температуры плавлешя. При охлаждении онЪ кристаллизуются очень 
медленно, но при повторныхъ опредблешяхъ температуры исчезповен!я 

о KAMPOPA - НИТРОГИДРОХИНОНЪ. послёдияго  кристаллика, 

0,0 получаются вполнв соглас- 
ee He ныя числа. Bb открытыхъ 
сосудахъ смБси очень быс- 
тро черн$ють и осмоля- 
ются, въ запаянныхъ же 
трубочкахь  сохрапяются 
лучше, но черезъ 4 mbeana 
a | во BCLXb CMECAXB можно 
было замфтить потемнЪи!е. 
По причин болышой вяз- 
кости, начала  плавлешя 
эвтектики удалось подм- 
тить только въ нкоторыхъ 
пзъ нихъ и за температуру ея плавленя принята, наинизшая, именно 26,4”. 
Составь эвтектики — около 33,2% нитрогидрохинона. 

ИзмВняя условя охлаждешя трубочекъ, оставляя IX долгое время на 
двор въ cHbry п вновь опредфляя температуры плавления, пришлось JOB- 
диться по постоянству чиселъ, что Bb систем камеора-гидрохинонъ обра- 
зовашя молекулярныхъ соединений не происходитт. 


420 


405 


50 80 


20 30 40 90 
МолекуляРНЫЕ % % НИТРОГИДРОХИНОНА, . 


0 10 100 


10. Камфора — 3 -numponupokamexund. 


Нитропирокатехинъ я приготовилъ по способу, описанному Везель- 
скимъ и Бенедиктомъ", дйстве красной дымящей HNO, на пврокате- 
хинъ въ эфирномъ pacrsopt. При этомъ получаются два нитропродукта: 
3 летущй съ водянымъ паромъ и 4 нелетуий. При нитрован1и, песмотря 
Ha сильное охлаждеше, всегда получается много смолистыхъ веществъ, OT 
которыхъ нужно весьма тщательно очищать нитропирокатехинъ. Указанные 
авторы кристаллизуютъ сырой продуктъ изъ воднаго алкоголя. Ho въ этомъ 
случаЪ смола отдляетея съ трудомъ п кристаллизащю приходится повто- 
рять н®сколько разъ, что ведетъ къ большимъ потерямъ; къ тому же вы- 
ходы CbIPOTO продукта также Ne велики. Поэтому я нахожу болЪе удоб- 
нымъ сырой нитропирокатехинъ перекристаллизовать изЪ горячаго бензола, 
въ которомъ смолистыя емфеп совершенно не растворимы и продуктъ сразу 


u 


1 Weselsky u. Benedikt. Monats. f. Chem. 3, 386. 
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получается прекраснаго золотисто-желтаго цвЪта. Сушить его необходимо 
въ вакуумъ эксикаторф, пначе неизбфжно наступаетъ побурфв!е отъ оки- 
сленя. Уже посл этого нитропирокатехинъ можно кристаллизовать изъ 
алкоголя, при чемъ OH выдфляется въ очень красивыхъ длинныхъ золотыхЪ 
пглахъ, напоминающихъ по виду сублимированный хинонъ. Я получиль оба, 
изомера; очистка 4 нитропирокатехина еще болБе кропотлива, ч$мъ 3-го 
летучаго; для изсл6дован1я я выбраль летучй, который показаль очень 
хорошую остановку на кривой охлаждевшя, хотя и при н5еколько менЪе 
высокой температур$, ч$мъ даютъ Везельск!й и Бенедиктъ, именно 
при 83,8° вмфсто 85°. Разнипу эту сл6дуетъ приписать различнымъ мето- 
дамъ опред$лен!я температуръ плавленя. Авторы опредБляли ее въ капил- 
лярф, — а этотъь способъ всегда даетъ нфсколько болБе высовя числа. Въ 
виду небольшого количества 3-нитропирокатехина, бывшаго въ моемъ 
распоряженш, д1аграмму плавкости пришлось пзслБдовать по методу прох. 
АлексЪева.. 

Ве смЪеи въ этой сп- 
cremb прекрасно кристал- 
лизуются п переохлаждене 
не имБетъ м5ста. Br см$- 
сяхъ отъ 21,17%, нитропи- 
рокатехина и до 69,96%, 
удалось опредфлить темпе- 
ратуру плавлешя эвтектики; 
она оказалась равной 25,8° 
п составъ ея — 38%, нитро- 
пирокатехина. Эвтектика 
представляеть собой CBET- | | 
ое HONGO о Gy Pmt 
жидкость даже при темпе- 
ратурахъ близкихъ къ температурЪ ея плавления. 

По причин малыхъ навЪфсокъ прослБдить существоваше эвтектики въ 
смфсяхъ orb 21,17%, нитропирокатехина, до чистой камфоры и OTS 69,96% 
до чистаго нитропирокатехина не удалось. Но побЪгъ кривой на вЪтви кам- 
Форы, а также депресс1я послбдней, равная 2,62° (н5сколько меньше, чБмъ 
въ другихъ случаяхъ), указываютъ на CyMecTBoBanie нфкоторой концен- 
тращи твердыхъ растворовъ со стороны камФоры. Что касается нитро- 
пирокатехина, то вопросъ о TOMB, растворяетъ ли ON камфору въ твердомъ 
состоянии и въ какихъ количествахъ, приходится пока оставить открытымъ, 


Изввстл Р.А. Ц. 1919. 
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Таблица 10, 


Камфора — 3-нитропирокатехиив. 


в bs & 2» Be р 
ны BEES ЕЕ БЕ аи ЕЕ ПРИМЪЧАНТЕ. 
pee [be Я SEM | pen | eee | ge 
= со Я со An | fe я 
1 0,7 — 0 0 178.0 — 
2 0,9556 | 0,0122 4.23 4.15 176.1 —- 
3 | 0,8124 | 0,0948 | 10.45 | 1027 | 1504 eu 
4 0,8478 | 0,1508 15.11 14.86 135.9 — 
5 | 0,7663 | 0,2060 | 21.17 | 2081 | 116.8 | 26.1 
6 | 0,7352 | 0,2446 | 24.97 | 24.61 | 100.4 | 25.8 
7 0,5052 | 0,2186 | 29.71 29.30 80.3 26.0 | 
8 | 04172 | 0,2246 | 35.00 | 34.56 | 50.1 | 25.9 | 
9 | 0,3998 | 0,2378 | 37.30 | 36.84 30.0 — | Эвтектическая точка | 
10 | 0,3664 | 0,2436 | 39.93 39.46 31.2 25.8 380] вЪс. 3-нитропиро- 4 
11 0,3740 | 0,3048 | 44.90 44.41 39.3 25.8 катехина;  темпер. | 
12 | 03112 | 0,3112 | 50.00 | 49.54 | 471 | 26.1 плавал. 25,8°. Ё 
13 | 0,3090 | 0,8770 | 54.95 | 54.46 | 582 | 26.1 | 
14 0,2406 | 0,3612 | 60.00 59.53 58.3 25.9 
15 0,1920 | 0,4472 | 69.96 69.54 66.2 26.1 
16 | 0,1792 | 0,7196 | 80.06 | 79.75 72.0 
17 | 0,0690 | 0,5460 | 88.78 | 88.59 77.6 — 
18 0,0381 | 0,7285 | 95.03 94.94 80.9 — 
19 a ol 100 100 83.8 = 


1 


3. 0бзоръ полученныхъ результатовъ. = | 


Обралцаясь къ разсмотрЪн!ю всего изложеннаго опытнаго матер?ала, 
должно замЪтить, что основпой вопрост, поставленный въ Havas пастоящей 
статьи, именно, вопросъ о вмяши нитрогруппы на способность Феноловъ 
Kb сочеталю съ камфФорой, можно считать достаточно освфщеннымъ. Для 
Фенола, по Вуду и Скотту*, существоваще двухъ молекулярныхь соеди- 
ненй съ камФорой должно считать несомнфипымь. Орто, мета, и паранитро- 
хенолы подобныхъ соединешй уже не образуютъ; зд$сь, конечно, сказалось | 
вмяне нитрогруппы, при чемъ степень этого вляшя зависить оть поло- | 
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‚kenin, которое опа занимаеть по отпошешю къ гидроксилу хепольпаго 
ядра. Въ ортоположенш нитрогруппа должна, оказывать наибольшее вл1- 
лне, въ мета и параположеняхъ оно нфеколько меньше. СоотвЪтственно 
Cb этимъ въ систем камФора-ортонитрохенолъ химическое взаимодЪйстве 
между компонентами совершенно отсутствуетъ, для мета и паранитрохено- 
JOBE явно обнаруживаются еще HEKOTOPbIe признаки химизма, HO онъ такъ 
слабъ, что изъ расплавленной см$си компонентовъ молекулярное соединеше 
He получается. ВнБшнимъ образомъ эти соотношенйя характеризуются ‘свой- 
ствами жидкой эвтектической массы. Для ортонитрофенола она, легкопод- 
вижна, слабо окрашена и прекрасно кристаллизуется, не переохлаждаясь. 
Для мета п особенно паранитрофенола она представляеть собой весьма 
вязкую, замфтноокрашенную жидкость, обладающую къ тому же плохо вы- 
раженною кристаллизащонною способностью. 

Изъ динитрохеноловъ я располагалъ, къ сожалфн!ю, только однимъ 2-4- 
динитрофеноломъ. Для него д1аграмма плавкости получилась настолько отчет- 
INBOM, что ни о какомъ химизм$ между компонентами не можетъ быть п pan. 

Особенный интересъ представляетъ пикриновая кислота. Какъ извЪстно, 
для нея весьма характерна широко развитая способность къ сочеташю съ 
различными веществами: углеводородами, Фенолами, анилинами п т. п. 
Между Thus въ системБ съ камфорой для men получается простая даграмма 
нормальнаго типа, совершенно исключающая химическое взаимодЪйстве. 
Это особенно показательно, такъ какъ доказываеть, что образоваше моле- 
кулярныхъ соединенй съ камфорой происходить за счетъ фепольныхъ 
свойствъ лдра. У пикриновой кислоты, благодаря присутств!ю трехъ нитро- 
группъ, Фенольный характеръ выраженъ слабо, и соединеше съ камфорой 
не можетъ образоваться. 

Для д1оксибензоловъ получается совершенно аналогичная картина. 
Резорцинъ образуеть съ камФорой молекулярное соединеше, установленное 
WEIBINB рядомъ работъ (Леже, Кейль, Ехремовт); 2-нитрорезорцинъ 
эту способность утратилъ; здесь нитрогруппа, также находится въ ортопо- 
ложенш. Для сравнешя я приготовиль нфсколько смфсей камфоры съ 4-мъ 
нитрорезорциномъ. Сразу, по одному виду этихъ смЬсей, было замЁтно, 
что вляше нитрогруппы HECKOABKO меньше, что и должно быть по поло- 
женю относительно гидрокисловъ. Именно, въ то время какъ для 3-нитро- 
пирокатехина получались легко подвижныя п прекрасно кристаллизуюнияся 
см$си, во второмъ случа онф были очень вязки и плохо кристаллизовались. 

Для 2-4-динитрорезорцина и стиФниновой кислоты получены весьма 
простыя д1аграммы нормальнаго типа, исключаюция всякую возможность 
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образованя соединешя Cb камФорой. Для стифниновой кислоты это особенно 
характерно, ибо она, подобно пикриновой, легко вступаетъ во взаимодфистве 
съ веществами различныхъ химическихь Функшй. Присутстве трехъ питро- 
групиъ такимъ образомъ, пересиливаетъ BALAN двухъ гидрокспловт. 

Нитрогидрохинойнъ и 3-нитропирокатехинъ также не образуетъ съ 
камфорой соединешй, между Thun какъ гидрохинонъ несомнфишо даетъ 
таковое, хотя и плавящееся Ch разложенемъ; соединеше же съ пирокате- 
хиномъ настолько прочно, что ему отвЁчаеть дистектическая точка на д1а- 
граммБ плавкости. Такимъ образомъ BO везхъ раземотр5нныхъ случаяхъ 
лено можно видфть пеблагопраятное вшяне нитрогруппы въ смыслВ спо- 
собности сочеталься съ камфорой. 

Въ литератур можно встрётить нфсколько подобныхъ примЪфровъ 
влящя нитрогруппы вообще и для DEHOIOBB въ частности. Такъ напри- 
м%ръ, пикриновая кислота, даетъ соединеше съ Феноломъ (Гедике*, Вре- 
маннъ?, Филипиъ*); opto, мета и паранитрофенолы этой способностью 
не обладають (Креманнъ*). Резорцинъ и ппрокатехииъ Ch пикриновой 
кислотой образуютъ молекулярныя соединсшя (Филиппиъ и Смитъ5), OTHO- 
сительно гидрохинона указанные авторы не пришли къ опред$ленному вы- 
волу. Подобныя отношешя umbiorb м$ето и для наеталина: Cb ФеноломъЪ 
Ямомотов напелъ молекулярное соединеше, ортонитрофенолъь и мета, и 
паранитроФеноль, по даннымъ Креманна“, такого соединеня не обра- 
зуютъ. Пикриновая кислота Bb этомъ случа (Сапожниковъ7) сохраняетъ 
свою способность къ сочеташю. Наконец самую полную аналог!ю съ кам- 
Форой представляютъ отношеня Феноловъ къ цинеолу. Bs новЪйшей padork 
Беллучи и Грасси? находятся слфдующия указашя: Фенолъ образуетъ съ 
цинеоломъ соединене состава, C,H,OR. €C,,H,,051:0p10, Merz паранитро- 
Фенолы наоборотъ обнаруживаютъь нормальный случай растворимости. Ди- 
нитрофенолъ, а также пикриновая кислота равнымъ образомъ соединешя He 
образуютъ. Для резорцина и пирокатехина типъ соединешя съ цинеоломъ 
другой, именно C, H, OH) . 2C,,H,0- Интересно было бы распространить 
эти наблюденя и для нитродоксибензоловъ. 


1 Gödike. Berl. Bericht. 26, 3043, 1898. 

2 Kremann. Monats. Ё Chem. 25, 1233, 1904. 

3 Philip. Journ. Chemic. Society. 83, 814, 1903. 

4 Ib. 

5 Philip a. Smith. Journ. Chem. Society. 87, 1735, 1905. 
6 Jamomoto.-Journ. Coll. Sc. Tokio. 25, XI. 1908. 

7 Сапожниковъ. }YKPXO 35, 1903. р 

3 Bellucci-e. Grassi. Gazz. Chim. Ital. 43, 106 712, 1913. 
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Вопросъ о вмянш заместителей па понижеше способности бензола 
присоединять трехгаллоидную сурьму подробно разобранъ въ сочинени 
прох. Б. H. Меншуткина «О вмянш замбстителей ua икоторыя реакции 
бензола и его замбщенныхъ производныхъ». Batch находятся указаня на 
неблагоприятное вмяше въ этомъ смысл$ п нитрогруппы. Такъ послдняя 
значительно уменьшаетъ прочность соедипешя съ треххлористой сурьмой 1, 
а для бромистой сурьмы самая способность вступать во взаимодЪйств!е полъ 
вляшемъ нитрогруппы оказывается совершенно уничтоженной. 


Микроструктура. 


Микроструктуру я изел$доваль почти во всфхъ описанныхъ ранфе 
системахъ. Приготовлеше препаратовъ и остальная обстановка опытовъ 
была совершенно такая же, какъ п въ другихъ случаяхъ, ранфе мною опи- 
санпыхъ. Самыя структурныя картины получались обычнаго типа, почему 
я привожу здЪеь только шесть снимковъ. 

№ 1. Препаратъ содержащий 20%, пикриновой кислоты (80%, камфоры). 
СвЪтлыя звЪздочки камфоры на Gout очень нфжной перлитовой эвтектики. 
Пикриповая кислота, даетъь ярюя поляризашонныя цвфта отъ желтаго до 
cbparo цвфта. Самая эвтектика характернаго желтоватаго цвфта. Увели- 
чеше 70 разъ. 

№ 2. Та же система, но препаратъ съ 70°/, пикриновой кислоты. ЗдЪсь 
первыля выдфленя — крупные игольчатые сфрые кристаллы пикриновой 
Кислоты на ФОПБ той же эвтектики; послдняя заполняетъь промежутки 
между кристаллами и расположена въ нфсколько налегающихъ слоевъ, что 
дБластъ ее мало прозрачной. Перлитовый характеръ ея однако всего зам тнЪе 
TaMB, Ab она тончайшимъ слоемъ смачиваеть крупные кристаллы. Ув.70разъ. 

№ 3.— 25%, нитрорезорцина (75%, камфоры). Обычныя звфздочки 
камфоры, но эвтектика н5сколько крупифе и походитъ на точечную. Вообще 
BL этой систем$ она кристаллизуется очень быстро и безъ переохлажден1я, 
почему пе замБтио образованя эвтектическихъ схеролитовъ. 

№ 4.— 70% 2-нитрорезорцина. Крупные ромбичесюе кристаллы 
нитрорезорцина, окрашенные въ ярко оранжевый или коричневатый цвЪтъ. 
OBTEKTHKA тоже HECKOIBKO боле лрка; она, заполняетъ промежутки между 
кристаллами. При кристаллизащи происходить сильное сокращенше объема 
и капельки жидкой эвтектики стягиваются въ узве промежутки между кри- 


! Б.Н. Меншуткинъ. О выяни замфстителей на нкоторыя реакщи бензола и его 
гамфщенныхъ производныхъ. (.-Петербургъ, 1912, стр. 45 и 68. 
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сталлами, въ силу чего кое гдЪ образуются пустыя мета. Эвтектическая 
масса нЪсколько боле мелка, чЪмъ въ предыдущемъ caysab. Оба снимка 
въ простомъ cBbrb; увеличеше 70 разъ. 

№ 5. Посльдше два спимка относятся Kb систем камфора — стифли- 
новая кислота. Послфднее вещество, насколько мнЪ извфстно, впервые 
изслБдуется методомъ термическаго анализа и представляетъ собой любо- 
пытный объектъ для изучешя, какъ ближайний аналогъ пикриновой кислоты, 
способный къ чрезвычайно разнообразнымъ сочетанямъ. Самые кристаллы 
стиФниновой кислоты очень похожи на кристаллы пикриновой и дають оди- 
наковую сЪфровато-желтую поляризацюнную окраску. На снимк® № 5 пред- 
ставленъ препаралъ, содержащий избытокъ (80%) камфоры. Очень красивыя 
нжныя звЁздочки расположены на поразительно TOHKOMb Фон сфероли- 
товой эвтектики, отдЬльныя составляющия которой однако видны совер- 
шенно отчетливо. Въ л$вомъ нижнемъ углу эвтектическй сферолитъ раз- 
сЪченъ въ другой плоскости, и характеръ его виденъ отчетливе. Увеличеше 
70 разъ; севЪтъ простой. 

№6.—70% стпФниновой кислоты. Круппые кристаллы на ФОнф боле 
темной эвтектики. Картина такал же, какъ на Фотограчи № 2. 


Выводы, 


1. Орто, мета п пара нитроФенолы, въ противоположность Фенолу, не 
образують съ камФорой молекулярныхь соединен1й. Д!аграммы плавкости 
этихъ системъ должны быть отнесены къ нормальому типу. 

2. Динитрофеноль и пикриновая кислота не обладають способностью 
сочетаться съ камфФорой. 

3, 9 -питрорезорцинъ, 2 - 4 - динитрорезорцинъ и CTUSHNHOBAA ки- 
слота, въ противоположность резорцину, не даютъ соединешй съ камФорой. 

A, Нитрогидрохинонъ ий 3-нитропирокатехинъ HE способны образо- 
вываль соединевй подобных гидрохинон-монокамФор$. 

5. Вступлеше нитрогруппы Bb хепольное ядро попижаетъ способность 
Феноловъ къ образовашю молекулярныхъ соединенй, въ частпости по OTHO- 
шеню къ камфорЪ, эта способность совершенно уничтожается. 

6. НЪкоторыя измЁнешя условай работы по методу проФ. АлексЪева, 
позволяютъ значительно расширить область наблюдешя, въ смыел6 опре- 
дфлешя темпералуръ плавленя эвтектики и границъ существовавя твердыхЪ 
растворовъ. 


Петроградъ. Политехническ. Инет. 
Лабораторя Общей Хим. 
1915 г. 


№ 1. 20°/o пикриновой кислоты. 
| Ув. 70. Ув. 70. 
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№ 5. 20°/o стифниновой кислоты. № 6. 70°/o стифниновой кислоты. 
Ув. 70. ; 5 Ув. 70. 
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MaB&cTin Pocciickoß Академй1и Наукъ. 1919. 
(Bulletin de l’Académie des Sciences de Russie). 


Aneyrekif языкъ 
въ освыцени грамматики Вен1аминова. 
В. И. Тохельсона. 


(Представлено академикомъ C. 9. Ольденбургомъ въ засёдани Отдёлешя Историческихъ 
Наукъ и Филологи 18 сентября 1918 года). 


DE 
NambnHenHie глагола. 


Алеутекй глаголъ отличается особымъ обимемъ POPMb и сложностью 
измфненш, но въ эту сложность Вен!аминовъ внесъ большую путаницу; 
Cb другой стороны, MHOTIA Формы ускользнули OTL его вниманя. Въ пре- 
дБлахъ этой статьи я не въ COCTOAHIN подвергнуть обзору все то, что 
Вен1аминовъ приводить о морфологическихь особенностяхъ алеутскаго 
глагола, ибо анализъ и исправлеше его ошибокъ должны были бы соста- 
вить обширную работу, далеко выходящую за, допущенные «ИзвЪст{ями» 
предфлыт. Кром$ того, такая болфе или мене полная работа, возможна будетъ 
только посл тщательнаго анализа, обрабатываемыхъ мной теперь текстовъ. 
Поэтому я ограничусь тутъ разборомъ и исправленшемъ измфненй одного 
только изъявительнаго наклонен1я; но для пониманя морфФологш алеутскаго 
языка это наиболфе существенный отдфлъ алеутской грамматики. Takum 
образомъ 1 оставлю пока безъ pascMoTpLAia многочисленныя Формы повели- 
тельнаго, условнаго, сослагательнаго и др. наклоненй и образован!е прича- 
ст, дЪепричаст!й, вопросительныхъ, отрицательныхъ, supinum ип др. хормъ, 


* Главу I см. ИРАН 1919, 133—154. 
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Миф придется однако затрагивать эти Формы въ Th случаяхъ, когда та 
или другая изъ нихъ Вен!аминовымъ неправильно приведена, какъ одна 
изъ Формъ изъявительнаго наклоненя. 

Br § 69 своей грамматики Вен1ампновъ говорить, что «каждый 
глаголь въ одномъ только дфйствительномъ залог, выключая причастй и 
HECKOADKUXD отрицательных окончаши, можеть имфть больше 400 изм5- 
ненй». Если сосчитать Bch грамматичесме элементы, которые всякая 
глагольная основа способна агглютинировать, TO возможно, что получится 
такое число; HO TE же элементы входять И Bb глаголы другихъ залоговъ. 
Изъ предислов1я Вензаминова видно (стр. IX), что ob правильно пони- 
малъ, что каждая ветавка въ тлаголь имфеть свое значене, однако о CO- 
стоящи языка въ его время OH высказывается слфдующимъ образомъ: 
«Нельзя дать полнаго поняття о значени BChXd N каждой изъ таковыхъ 
вставныхъь частиць, и HUKTO Usb нынфшнихъ алеутъь п даже CTAPAKOBD 
не умфетъ дать отчета, для чего онь употребляетъ н5ёкоторыя частицы» 
(стр. УШ). Опъ возвращается къ этой мысли на стр. 31 п даетъь прим$ръ 
перевода алеутами различныхь ФОрмЪ однимъ русскимъ словомъ. Такъ: 
«я взялъ» будетъь — «Sükun, sigan, sulitin, sunägin и проч.». Разу- 
мЬется, что вс эти Формы, даже и при теперешнемъ состоянш языка, 
алеуты понимають различно. Эго именно слбдующия Формы со сабдующимъ 
значешемъ: 

Sü-ku-ü (1 a. ед.ч. настояще-прошедшаго времени со включеннымъ 
объектомъ ед. числа) = я его взялъ (сейчасъ). в | 

Задай (1 л. ед. ч. давно-прошедшаго времени со включеннымъ объ- 
ектомъ ед. числа) = я его взять (равно) и и eine 

Sulitin (вопросительная Форма безъ инкорпораци). дах sulitin? = 
я рыбу взяль? Въ повЪствовательной phan эта Форма замфняетъ наше прида- 
точное предложене, напр. Iman дах sulitin istäkux =Ивань сказаль, 
чго я взялъ рыбу. x 4 | в. 

Su-nä-gi-ü (1 л. ед. ч. давно-прошедшаго времени безъ инкорпо- 
panin) = я взялъ (давно). Qax sunägin— я рыбу взялъ. 

Мнбыю Вен1аминова о безразличномь употреблени алеутами т$хъ 
или другихъ глагольных Формъ можно объяспить только TEMFT, что его пе- 
реводчики не могли по-русски дать точныхъ _переводовъ этихъ Формъ. Во 
время анализа текстовъ при помощи своихъ переводчиковь мн$ часто HA 
вопросъ о значени различныхъ элементовъ при одной и той же основ 
приходилось получать отъ нихъ отвфтъ: «Это все равно», и различные от- 
тЬнки дЪйствя переводились по-русски, — 3a отсутстыемъ въ русскомъ 
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языкЪ соотвфтетвенныхъ Формъ, — одной и той же Формой. Въ такихъ 
случаяхъ настапвать на объяснени He имфетъ смысла. Приходится от- 
м$чаль невыясненныя Формы и возвращаться къ пимъ въ другое время, пока, 
переводчикъ не догадается, какъ выразить разницу между ними. Ошибки 
Вен1аминова вытекаютъ, повидимому, изъ того, что значеше мпогихъ 
грамматическихъ элементовъ осталось для него невыясненнымъ. Но самая 
крупная его ошибка заключается въ томъ, что въ измБненяхъ глаголовъ 
ONL просмотр$ль Формы со включеннымъ объектомъ, разсматривая ихъ 
какъ сокращенныя окопчан!я Формъ безъ включеннаго объекта или при- 
писывая имъ значеше отдёльныхъ временъ. | 

Прежде чБмъ приступить къ разбору глагольныхъ Формь и прим$- 
ровъ, приводимыхъ Вен1аминовымъ, я хочу дать краткую характери- 
стику сущности изм5неви алеутскаго глагола въ изъявительпомъ ‘накло- 
пеши. | 

Глагольныя основы въ язык Th же, что и именныя. Напр. qa — 
основа, глагола, Wems, имени 70а и также имени рыба (какъ главная ‘baa 
алеутовъ). Словопроизводство алеутскаго глагола изъ основы, какъ главной 
идеи, совершается при помощи процесса агглютинацш, т. е. посредствомъ 
спайки съ основой различныхъ частицъ или грамматическихъ элементовъ, 


выражающихъ побочныя идеи. Поскольку этотъ процессъ выражается въ 


стремленш глагола изъ слова, стать предложешемъ OND является полисин- 
тетическимъ. Когда при этомъ глаголь включаетъ въ себя объектъ AbüctBin 
(номипальный или прономинальный, прямой или косвенный), процессъ этотъ 
становится пинкорпоративнымъ. Ha этихъ трехъ принципахъ основано глав- 
пымъ образомъ какъ строеше глагола, TAK и словопроизводство алеутскаго 
языка вообще. Морхологическй процессъ изм$нен1я глагола затфмъ со- 
CTONTB Bb TOMB, ЧТО Kb OCHOBE суфФигируются личныя окончашя и что между 
основой и личными окончавями инфиксируются грамматическе элементы, 
выражающие идеи времени, наклонен1я, залога, вида, отрицалия, интенсив- 
ности, скорости, медленности и многихъ другихъ оттфнковъ дфйствя, и даже 
атрибутивные элементы, относящеся къ дЪйствующему лицу. Такъ какъ почти 
BCL грамматическе элементы, входящие въ глаголъ, могутъ входить также и 
Bb словопроизводство имени, то Формальнаго различя между именемъ и 
глаголомъ нфтъ. Особенно это можно сказать относительно ипкорпоратив- 
HOM ФОрмы глагола, имфющей въ окончаняхъ притяжалтельные элементы 
именъ. Глаголь поэтому опред$ляется въ предложени главнымъ образомъ 
не своей Формой, а сиптаксически, т. е. своей предикативной Функшей, и 
MECTOMB, занимаемымъ въ предложении. 


Uspberis Р.А. Н. 1919. 19* 
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Принимая во внимаве сказанное, я вмфсто таблицъ разпыхъ спря- 
жений дамъ прежде всего личныя окончаня обЪфихъ глагольпыхъ Формъ 
(безъ включеннаго объекта и CO включеннымъ объектомъ) и укажу для 
npuwkpa нфкоторые изъ многочисленвыхь грамматическихь элементовъ, 
инфиксируемыхъ между основой и личными окончанями. 


Основа и личныя окончашя неинкорпоративной формы 110101065. 


Singul. Dual. Plural. 
1 4. qa — ап (=х-н tin) qa—n (a 
2.4, qa — x -+txin qa — x + txidix qa— x -+ txici 
31 gda—x qa — x Ча— п 


Мы видимъ изъ этой таблицы, что личныя окончашя 1-гои 2-го лица 
singul. и 2-го a. dual. и plur. (tin — яи мой; txin — ты и твой; txidix — 
вы двое и вашъ; txici — вы И валиъ) суть лично-притяжательныя мБето- 
имешя, которыя суфФигируются къ окончанию 3-го лица singul.—x', окон- 
yaniro, служащему въ именахъ, какъ мы видфли раньше", суффиксомъ 
абсолютнаго падежа. Такъ дах означаеть «bla» (и въ смысл объекта и 
въ смыслБ процесса Фды). Что такое представляетъ собой х, я пе могу 
сказать. Весьма возможно, что X есть сокращенный OCTATOKB исчезнув- 
шаго изъ употреблешя личнаго мЕстоименя онъ, Oe3b адверблальнато 
эдемента?. То же самое относится къ суфФиксамъ 5-го лица dualis (a) 
и pluralis (и). Сугфиксь же и въ первомъ 4. dual. и plural., повидимому, 
сеть сокращенное tüman — мы, нашт! 

Теперь пужно только зналь значеше грамматическихъ элементовъ, 
которые могутъ быть поставлены между основой п личнымъ окончашемъ, и 
порядокъ, въ которомъ они слфдуютъ, чтобы BCL громоздвя таблицы спря- 
жений, столь затрудняющия изучеше всякаго языка, оказались излишвими. 
Tarp, Ки указываетъ дЪйстве совершающееся или только-что совершенное 
п является элементомъ настояще-прошедшаго времени; па — элементь давно- 
прошедшаго; lJagana — близкаго прошедшаго; qila—(oTb qilax— утро) — 
близкаго будущаго; dukaku — (въ которомъ находится также элементь ku 
настояще-прошедшаго времени) неопред$леннаго будушаго; 4 а d a—npekpa- 
шене дЪйствия; qali— inchoativ.; ka—potential.; tu—optativ.; li—iterativ. 
(въ cmbicab «еще pas»); guta—iterativ. (BP смыслЪ «опять»); da— durativ.; 


+ См. раныше, гл. I, ИРАН 1919, 138. 
2 См. В. И. Тохельсонъ. «Замфтки о Фонетическихъ и структурныхъ основах 
алеутскаго языка». ИРАН 1912, 1038. 
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gusali — continuativ.; la — послдовательная повторяемость дЪйствя въ 
течени опред$леннаго времени и по отношен!ю къ одному классу объектовъ; 
ta — limitativ. (ограниченность времени); Iga, la, ga, gi, ci и зха — э1е- 
менты страдательныхъ Формъ; сх1 — causativ.; da — ласкательвый элементъ 
по отношеню къ дйствующему лицу; nämku (оть nämkux — дьяволъ) — 
презрительный элементъ по отношению къ дЪйствующему лицу. 

Ограничусь тутъ указанными элементами и дамъ н$сколько примфровъ 
ихъ примфневя. 


1. qa-ku-x, qa-lagäna-x, qä-na-x, qa-qiléku-x, qa-düka- 
ku-x = онь bers, педавно bab, bab, скоро будеть ‘bers, будетъ ‘bers. При 
этихъ Формахъ объектъ Фды долженъ быть названъ. 

2. qa-lga-li-kä-ku-xX — Феть его уже теперь можно. 

3. qa-gali-guta-sü-namkü-na-x — Воть началъ опять скоро мерза- 
вецъ онъ. 

4. amänu-guta-masu-dükaku-x — туда итти опять можетъ быть 
будетъ OH. 


= 


5. iqyaxsi-guta-sigä-ka-ku-x — байдарку дфлать опять стара- 
тельно (пли крфпко) можетъ OB. 

6.amanu-tu-x -tagali-lak4-qift täga amanu-cxi-sxa-ki-qin— 
хотя я вовсе не желаю туда итги, однако меня заставляютъ туда итти. 


Bo всбхъ этихъ примБрахъ мы видимъ, какъ различные грамма- 
Tuyeckie элементы вставляются между основой п лизнымъ окончашемъ. Въ 
примБрахъ 2—6, образующихъ настоящая слова-предложеня, глагольная 
основа въ началБ и личное окончане въ концф являются достаточнымь 
свидфтельствомъ того, что мы имЪфемъ тутъ д$ло съ дфйствительнымъ по- 
лисинтетическимъ процессомъ, въ которомъ BCh элементы составляютъ части 
одного морфологическаго цфлаго. Въ upambpb 5 имфется сверхъ того инкор- 
поращя именного прямого дополненя (лодка). 

Однако и въ алеутскомъ лязыкз бываютъ случаи, правда весьма не- 
MHorie, когда грамматическе элементы находятся Bub предфловъ полисин- 
тетической единицы. Такъ, напр., въ нфкоторыхъ случаяхъ элементъ отрица- 
Hid Ulux ставится ocak лачнаго окончан!я пли txin— себя, какъ элементъ 
возвратнаго вида, ставится передъ основой. ВромЪ того, какъ увидимъ 
дальше, въ алеутскомъ глаголф имфются н$которыя сложныя времена, 
образующщяся при помощи вспомогательнаго глагола, какъ въ флексивныхъ 
языкахъ. 


Harteria Г.А Н 1919. 
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Основа и лииныя oxonuania инкорпоративной формы 149104005. 


„ Число дЪиствую- Число объекта дЪйствя. 
_ щаго лица. Singul. Dual. Plural. 
1 a. Singul. 2 qa— fh qa—kin qa—nin 
2 a. Singul. qa—n qa— kin. qa—txin 
3 1. Singul. | 
» Dual. } qa—a (= qa) | qa—kix Ча— т 


» Plural . 


Изъ этой таблицы мы видимъ, что окончанями инкорпоративнаго спря- 
женя формально являются притяжалельпыя окончаня именъ (см. статью I, 
стр. 114). Глагольными. формами они являются только въ Функщональ- 
HOMb смыслЪ, Bb пониманш говорящаго алеута. Далфе, въ этой таблиц 
отсутствуютъ Формы для dual. п plural. дЪйствующаго лица. Можетъ быть 
эти формы теперь утралилиеь. Отсутстве Формъ dualis и plural. 1-го лица, 
дЪйств. липа при всякомъ числ объектовь дфйствя и dualis и plural. 
2-го. лица при ‘dualis и plural. объектовъ abilcrsia объясняется таблицей 
притяжательныхь Формъ именъ (см. статью I, стр. 144). Но согласно этой 
radius Формы dualis и plural. дйств. лица при singul. объекта peur 
должны были бы быть: 

qa — dix и 49а — ci 


_ На самомь whab эти окончашя въ глаголахъ являются причастными’ # 


формами, 2 пе Формами инкорпоративиаго спряжения. Hanp.: 

Itxäyax qanddix asxännäqin — оленя, котораго вы оба hau, 
iI your. f 

Между основой п окончашемьъ инкорпоративнаго | спрлженая. могуть 5 
быть инхиксированы различные грамматичесве элементы, какъ въ непнкор- 7 
поративномъ спряженш. Haup.: 

1. Ошх qa-tu-kü-qin (пеннкориор. en желаю сть мясо. Qa-tu- 
Ки-й (инкорпор. Ф.) — я желаю его (т. е. мясо) Ъеть. Формально ‘Nou 
перевести вторую Форму: «моя теперешняя желанная пища». 

2. Мах agu-ka- guta-kü-x-txin (неинкорпор. Ф.) — ТЫ Bb co- 
eronnin еще разъ сдБлать домъ. 


Agu-kä-guta- kü- п (инкорпор. ®.)— ты Bb состояши еще разъ его 
(домъ) сдфлать. 
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Бываетъ, что такимъ же образомъ глаголъ инкорпорируетъ косвенное 
дополнеше, напр.: 
3. Agäsix‘ Imän-nan agü-kü-qin (инкорпор. ©.) — я эдфлалъ пода- 
рокъ Ивану. 
| Agasix пап agt-ku-ü (инкорпор. ©.) — я ему сдблаль подарокъ. 
Въ данномъ случа инкорпорируется имя, хотя м5стоимеше пап налицо. 
Ha свойств$ глаголовъ включать въ себя косвенныя дополненя основаны 
инкорпоративныя Формы непереходящихъ глаголовъ. Hanp.: 


4. Ilülam Пап angagi-ku-x (неинкорпор. ©.) — онъ живеть въ 
УналашкЪ. | 
Пап angagikux‘ — онъ живеть въ немьъ (т. е. въ УналаликЪ). 


5. Nügim kügan unuci-kü-qin (неинкорпор. Ф.) — я сижу на ками. 
Kügan unuci-ku-ü (инкорпор, Ф.) — я сижу на немъ. 


Изъ всБхьъ примфровъ со включеннымъ объектомъ мы видимъ, что 
особаго грамматическаго элемента, для этой формы нфть. Наоборотъ окон- 
чая инкорпоративной Формы являются сокрашенными личвыми окопча- 
шями, какъ въ притяжательныхъ окончашяхъ именъ. 

Давъ представленге 0 морФологическихъ основахъ измнешя алеутскаго 
глатола, мы можемъ теперь приступить къ разбору глагольныхъ Формъ 
Вен1аминова. Я буду при этомъ приводить только положительныя Формы 
изъявительнаго наклоненя. 

Вен!аминовъь приводить для изъявительнаго наклоненя въ § 76 
шесть временъ: 1) настоящее (съ двумя окончашями — полнымъ II непол- 
HbIMb), 2) прошедшее неопредВленное, 3) прошедшее совершенное, 4) буду- 
щее неопредфленное, 5) будущее многократное и 6) будущее совершенное. 
Но Bb 8 77 онъ къ предыдущимъ шести прибавляеть еще четьтре «слож- 
ныхъ» времени: 7) настоящее, 8) преходящее сложное, 9) давно-прошедшее 
п 10) будущее. 

‚ Почему Вен{аминовъ пазываеть послёдная четыре времени (7—10) 
сложными, OHS не объясняеть. Можно было бы назвать сложными Th 
времена, которыя образуются при помощи вспомогательныхъ глаголовъ, 110 
Bb такомъ случаЪ, какъ увидимъ дальше, время, называемое Вешамино- 
вымъ «будущимъ многократнымъ» (5), будеть сложнымъ, а преходящее 
сложное (8) — простымъ. 

Прежде чфмъ подвергнуть апализу «времепа» non He- 
обходимо, для удобства орентащи, указать осповныя времена, какя, по 
моему пониманию, Bb дЪйствительности имЪются въ алеутскомъ языкф. 


Useboria Г.А.Н. 1919. 
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Такихъ основных временъ шесть. Я говорю «основныя» времена, потому 
что kpomb нижеуказанныхъ есть еще нфсколько другихъ грамматическихъ 
оэлементовь, указывающихъ на, степень близости или отдаленности nbäcteia 
въ прошедшемъ или будущемъ отъ момента повъствовашя о немъ. Но 
послде элементы являются или локально-д1алектическими, употребляю- 
щимися на одномъ какомъ-нибудь OCTPOBE, NAH р%®дко встрёчающимися. Эти 
шесть основныхъ временъ будутъ: 

1. Настояще-прошедшее. 

9. Недавнее или близкое прошедшее. 

3. Давно-прошедшее время. 

4. Будущее неопредЗленное. 

5. Близкое будущее. 

6. Далекое будущее. 

Каждое изъ этихъ временъ имфетъ дв Формы: безъ включеннаго 
объекта и со включеннымъ объектомъ, т. е. неинкорпоративную и инкор- 
поративную Формы. 

Далекое будущее (6) является сложнымъ временемъ, образуясь при 
помощи вспомогательнато глагола, а близкое будущее можеть быть про- 
стымъ и сложнымъ. 


O настоящемь времени Bentamunoea. 


Обратимся теперь къ «времепамъ» Вен!амипова. Его настоящее 

время (1) соотвфтствуеть TOMY времени, которое я называю настояще-про- у 
шедшимъ, ибо оно указываетъ дЪйстве Bb процессф его совершеня или 
только-что совершеннымъ. Въ повфствовательной phan оно нер$дко употре- 
бляется BMECTO давно-прошедшаго. Элементомъ этого времени является 
частица ku, вставляемая между основой и личнымъ окончатемъ. Ho то, что 
Вен!аминовъ называетъ «полнымъ» и «сокращеннымъ» окончанемъ этого 
времени, въ дЪйствительности суть неинкорпоративная и инкорпоратив- 
ная Форма. Для сравнен1я приведу свою и Вен!аминова таблицу окончанй 
этого ‘времени, при чемъ для примФра я возьму основу глагола (зи — брать), 
взятаго Вен1амиповымъ. 


Неинкорпоративная форма. 


Singul. Dual. Plural. 
1 a. Su-kt-qin За-Ки-л За-Ки-п 
2 a. Su-kü-x-txin Su-ku-x -txidix Su-ku-x -txici 
3 л. sü-ku-x su-ku-x . su-ku-n 
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Инкорпоративная форма. 


Число включеннаго объекта. 


Singul, Dual. Plural. 
1 a. Singul. su-ku-ü su-kü-ki-n su-kü-ni-n 
2 a. Singul. su-kü-n su-kü-ki-n su-kü-txin 
3 л. вебхъ чисель su-kü su-kü-ki-x su-kü-nin 


06% oreyrergin формъ dual. и plural. для 1-го u 2-го лица, см. раньше, 
стр. 292. Употребляются правда въ dual. и plural. 2-го лица Формы 
su-kü-dix и su-kü-ci, но не въ смыслЪ: «вы 06a пли вы MHOrie его 
взяли», а въ значеши причастй: «взятое вами двумя или вами». Формы же 
su-ku-ki-dix, su-ku-ni-dix, su-ku-ki-ci и su-ku-ni-ci не употребляются. 

Вен1аминовъ для своего «настоящаго времени» въ TeKcTs ($ 76 u 82) 
приводить примфры только для перваго и второго лица: su-kü-qi-n u su- 
kü-x-txin какъ «полныя» окончаня, и 51-Ки-й п su-kü-n какъ «coKpa- 
щенныя», но когда именно Th или Apyria окончашя употребляются, онъ He 
говорить. 

Но въ приложенной въ концф грамматики таблиц | окончанй «дЪИ= 
ствительнаго залога» Вен1аминовъ даеть слфдуюцщйя окончанйя для «на= 
стоящаго времени положительной Формы»: 


1-oe лицо, 2-ое лицо: 3-ье лицо. 
m pees окопч. Kku-qill kux-txin ku-x 
‘ | сокращ. » ku-ü ku-n Кин kum 
полное » ku-kix kux-txidix ku-kix 
сокращ. » нфтЪъ 
М полное » ku-niü kux-txici ku-fin 
ai сокращ. » ku-n ku-ci ku-n u kumafi 


Разберемъ приведенныя въ этой таблиц okoHyania. Я уже говориль 
объ окончашяхъ Вен1аминова для перваго лица единств. числа, что 
kugin есть окончаше неинкорпоративной Формы (а не «полное»), а Кай — 
окончане инкорпоративной Формы (a не «сокращенное»). То же самое 
можно сказать объ окончаняхъ его таблицы для 2-го и 8-го лица ед. 4. 
kuxtxin и kun, Кох и ku (собственно kü). Что оба эти okonyanin имютъ 
различныя Функщи, видно изъ употребленя ихъ въ PLA въ связи съ субъ- 
ектомъ и объектомъ Abäctsin. Предикату съ первымъ, т. е. неинкорпоратив- 


HUsuterin Р.А. И. 1919. 
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нымъ окончашемъ (по Венаминову « полнымъ») непосредственно предше- 
ствуеть дополнене (прямое или косвенное) H подлежащее ставится въ AÖC0- 
лютномъ (или именительномъ) падеж. Hanp.: 

Angägix дах, дах пли gan sikux — человёкь взяль рыбу, ABE 
рыбы или много рыбъ. 

При сказуемомъ CO вторымъ, т. е. пнкорпоративнымъ OKONTAHIEMb 
(по Вентаминову. «сокращеннымъ») объектъ, поглощенный глаголомъ, OT- 
сутствуеть и подлежащее ставится въ относительномъ (пли родительномъ) 
падежф. Напр.: 

Angägim suki, sukükix или sukünin — человфкъ взяль ее (рыбу), 
ихъ двоихъ или HXb MHOTUXS. 

Формально можно перевести ITOTb примръ: челов$ка ero теперешнее 
одно B3ATIe, два взят я, много взяти. Такимъ образомъ объясняется упо- 
греблеше подлежащаго въ косвенномъ падежё. Въ этомъ капитальномъ 
вопрос строешя алеутскаго языка Вен1аминовъ не разобрался. Narbe: 
«Полное» окончаше Вешаминова для 1-го п 3-го лица dualis (ku- 
kix) есть инкорпораливное окончаше (т. е. «сокралщенное») 3-го лица, (см. 
мою таблицу). Окончаше 2-го лица dualis (kux-txidix) правильно, а— 
1-го и 3-го лица, какъ видно изъ предыдущаго, будуть: kun и. Ких. Что 
же касается отсутствующихъ въ таблиц$ «сокращенныхъ», Т. ©. инкорпо- 
ративныхъ Формъ dualis, то они будутъ: 1. kukiü, 2. kukin и 3. kukix. 

Въ окончашяхъ, приводимыхъь Вен1аминовымъ для pluralis, мы 
BHAUMB ту же путаницу, какъ въ окончаняхъ для dualis. Takb, «полныя» 
окончашя 1-го u 8-го лица (kunin и kuin) па самомъ дЪлф являются 
окончашями инкорпоративной Формы: kuniü— 1 лицо singul. субъекта п 
plural. включеннаго объекта; kufin — plural. объекта при 3-Mb sn 
субъекта (во BCBXb 3-хъ числахъ). Наобороть «сокращенныя» окончалая 
Вен!аминова (кип) 1-го и 3-го лица, pluralis суть соотвЪтствениыя неин- 
корпоративныя (т. е. полныя) окончавя. «Полное» okonganie kux txici 
снова правильно. «Сокращенное» оконзане 2-го лица pluralis kuci обра- 
зовапо правильно, но употребляется теперь какъ причастная Форма (ем. 
раньше, стр. 292). 

Остается еще разобрать два’окончания, а имеппо вторыя «сокращенный» 
okonyania 3-го числа singul. п plural. kum a ktuman. Вен1аминовЪъ назы- 
ваетъ ихъ ‹притяжательно-безличными» окончашями, «озпачающими дЪйств!е 
‘тгретьяго лица, собственно къ нему относящееся или въ его пользу, п часто 
подразумфвается свой или ce» ($ 72). Въ сожалЪню на окончане kum 
у Вен!аминова примЪра ибтъ, а между тфмъКиш есть суффиксъ одной изъ 
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дБепричастныхъ Формъ съ элементомъ 3-го лица единств. числа и употре- 
бляется тогда, когда въ обоихъ дйствяхъ, главномъ и побочномъ, дфйствую- 
щимъ лицомъ является одно и то же третье лицо. Напр.: 


qax sükum qäkux’— взявши рыбу, онъ съёль (ее). Другая Форма 
употребляется, когда субъекты обоихъ дЪйстый — разныя лица. Напр.: 


qax sükux-nän tılam-ilan unucinägin пли uüucinax — когда опъ 
взяль рыбу, я сидБль въ дом$, или онъ (другое 3-е л.) сидфлъ. Частица 
kum какъ префиксъ (одна изъ р$дкихъ Формъ алеутскаго словопроизвод- 
ства) образуетъ одну изъ Формъ сослагательнаго наклонешя. Напр.: 

Txin ägun kum-amänulakägin — еслибъ я быль ты, я бы туда 
не пошелъ. | 

Частица kim является 3-мъ лицомъ singul. препозищоннаго мЪсто- 
имешя kügan — на, немъ, съ возвратнымъ элементомъ. Напр.: 

a'gün kim cikux — ношу свою онъ Ha себЪ привязалъ, или надфлъь 
(на, спину). 

. Частицу шай Вен1ампновъ правильно разсматриваетъ, какъ «озна- 
чающую дфйстве 3-го лица, къ нему собственно относящееся», ибо она 
заключаетъ въ себЪ возвралный элементъ, но Форма эта старинная, теперь 
не встрёчающаяся (вмфсто nea употребляется din) и имфеть скорфе значе- 
ше дфепричастия. Hanp.: 

Angägin qan sukümaä (теперь: sukidin) mäsälix gäkun — люди, 
взявши рыбу для себя, и потому (ee) Фдятъ. 


О простыхз прошедиихь cpemenaxs Beniamunocd. 


Два времени Вен1аминова: «прошедшее пеопредЪленное» и «про 
шедшее совершенное» необходимо разобрать COBMECTHO, пбо они являются 
не отдБльными временами, а формами (безъ включеннаго объекта, и со вклю- 
ченнымъ объектомъ) одного и того же «давно-прошедшаго времени». По- 
этому, прежде чЁмъ привести окончанйя изъ таблицы Вен1аминова для 
указапныхъ временъ, я помфщу тутъ таблицу окопчанй неинкорпоративной 
и инкорпоративной Формь моего «давно-прошедшаго времени». Въ настоя- 
щемъ времени инкорпоративная Форма отличается отъ неинкорпоративной 
только сокращенными личными окончашями, сохрапяя одинъ и TOTB же эле- 
мептъ ku; въ давио-прошедшемъ времени каждая изъ этихъ Формъ имБеть 
свой отдфльный грамматический элементъ: неинкорпоративная форма припи- 
маеть частицу па, инкорпоративная — qa. 

Известия Р.А. Н. 1919. 
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Неинкорпоративная форма давно-прошедшаю времени. 


Singul. Dual. Plural. 
1 1. su-nä-qin sü-na-n sü-na-n 
% a. su-nä-X -txin su-na-x -txidix su-na-x -txici 
3 a. sti-na-x SÜ-NA-X sü-na-n 


Инкорпоративная форма давно-прошедшало времени. — 


Число включеннаго объекта. 


Singul. Dual. Plural. 
1 a. Singul. sü-qa-N su-qä-ki-n - su-qä-ni-N 
Qi, о su-gqä-n su-gä-ki-n su-qä-txin 
3 a. BcEXb чисель suqa su-qä-kix su-qä-Nin 


Приведу для этого времени тотъ же примфръ, который я привелъ 


для настоящаго времени. 

Angägix qax, qax или дав сйпах — челов$къ взялЪ (давно) рыбу, 
двф рыбы или много рыбъ. 

Angägim sugä, suqäkix, suqähin— 4eloBbkb взяль ее (рыбу), 
IX'b ABOHXB ИЛИ ИХЪ МНОГИХЪ. 

06% okonyaniaxp su-qä-dix и su-qä-ci см. раньше (стр. 295) сказанное 
о su-kü-dix и su-kü-ci. 


Окончаня «прошедшоло неопредюленнало» времени Beniamunoet. 


Ед: ч. ДВ. ч. Множ. u. 
1 a. naqin nakik nani и nan й 
9 7. naxtxin naxtxidin naxtxici и naci | 
3 л. пах и паш nakik nahin, nan и namalı | 
| 


Онончашя «прошедшаю совершеннало» времени Beniamunoea. 


Be. ч, Дв. u. Множ. u. 
1 л. дай jax и kix ganin и gan е 
2 л. qan qaxtxidix  gaxtxicimqaci 7 


3 1. qa даст qax и kix qanin, kin и kiman a 
| 


Сопоставляя таблицы двухъ прошедшихь временъ Вен1аминова съ i 
моими таблицами по двумъ SOpMaM’ давно-прошедшаго времени, мы видимъ 
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прежде всего совпадеше грамматическихь элементовъ па и (A, которые 
Вен!аминовъ разематриваетъь какъ элементы отдфльныхъ временъ, а, не 
двухъ OPN одного и того же времени. Кром того, если въ «настоящемъ 
времени» Вен1аминовтъ, какъ мы видфли, см6шаль окончаня неинкорпо- 
ративной и инкориоративной Формъ, то въ каждомъ изъ своихъ прошедшихъ 
временъ Вен1аминовъ см5шаль окончанйя неинкорпоративной или HHKOP- 
пораливной Формъ съ OKOHYAHIAMN причастныхъ или другихъ Формъ. Раз- 
беремъ въ отдБльности каждую изъ его таблицъ. 

Три окончанйя ед. ч. «прошедшаго неопр. времени» Вен1аминова 
(nagiü, пах ёхш и пах) совпадаютъ съ моими окончавями давио-прошед- 
Maro времени неинкорпоративной Формы. Что же касается второго окон- 
чанйя 3-го лица ед. ч. nam, которое Вен1аминовъ считаеть притяжатель- 
HbIMb элементомъ, то это окончане относительнаго падежа, причастия. 

Окончашя Вен1аминова для 1-го и 3-го лица dualis näkik (весьма 
возможно, что это опечатка BM. паК1х) есть па camomb дЁфлЪ причастная 
Форма 3-го лица dualis. Hanp.: 

(ах sunäkix Каша? — гдф взятая ими двумя рыба? 

Окончаше BeniamunoBa naxtxidiN является несомнЪнно опечаткой 
выфсто пах txidix, что совпадаетъ съ монмъ окончашемъ 2-го л. dualis. Изъ 
окончаний Вен1аминова для множ. ч.: пап, naxtxici и пап совпадаютъ съ 
моими окончанями пеинкорпоративной Формы; но — пай, пас! и пайш 
суть причастныя Формы. Напр.: 


(Jan sunämih gäkun — они Фдять рыбы, которыя я взялъ. 
Qax sunäci nun agäci— дайте мы взятую вами рыбу. 
(ах зипашт uküda — посмотри рыбу, которую они взяли. 


Несколько сложнфе разборъ окончанй «прошедшаго совершепнаго 
времепи» Вешаминова. Окончаня: дай, дал (т. е. qin), qa (т.е. qa), 
qanin и дай хотя п совпадають съ окончашями моей таблицы, но 
Вен1аминовъ не придаетъ имъ значешя инкорпоративной формы. Объ окон- 
чанши qagim (по Вен. 3 л. singul. съ притяжат. элементомъ) надо сказать, 
что gim дБепричастная Форма прошедшаго времени съ элементомъ 3-го л. 
singul. Hanp.: 

Qax qagim азхапах — Когда on» пофль (или moksum) рыбу, ons 
умеръ. Но, чтобы можно было сказать qäqagim, т.е. чтобъ gim соединялось 
съ элементомъ давно-прошедшаго времени инкорпоративной Формы да, я не 
знаю. Такого примфра я въ своихъ записяхъ не могъ найти. Конечно, тогда 


прямое дополнен1е должно было бы быть опущено. 
Ussteris Р.А.Н 1919. 
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Для 1-го и 3-го лица dualis Вешаминовъ даетъ два окончатя 
qax и kix, совершенио различныя по значению; qax можеть быть dualis 
пмепи съ элементомъ давно-прошедшаго времени. Напр., ülax — домъ: 
uliqax — прежний домъ или то, что когда, TO было жилищемъ; uläqax — 
два прежнихъ дома. Окончане же kix указываетъ на dualis включеннаго 
объекта 3-го лица, но не заключаетъ Въ себ элемента времени. Но если 
euy предшествуетъ qa, то получимъ qakix (см. въ моей таблиц). Окон- 
чаше Вен1аминова для 2-го a. dualis qax txidix (T. е. сосдинеше элемепта, 
пикорпоративной Формы Ча СЪ JUINbIN'D окончашемь неинкорпораливлой 
Формы txidix, комбинащя невозможная. Можеть быть qadix, но это 
окончаше причастя. Напр.: р. 

Iqyax suqidix tantukux — байдарка, которую вы 00a взяли, 
umbeTb течь. 

Изъ окончалий pluralis я уже указалъ на ganin и ganin какъ на 
соотвфтствуюния моимтъ. Разберемъ остальный. gan есть pluralis именной 
Формы: ulägan—npesknie дома; qax txici — такая же певозможная комби- 
нашя какъ qax txidix; 4461 — окончаше причастия 2-го A. pluralis. Hanp.: 


Iqyax‘ sugäci tantüukux — взятая вами байдарка течетъ. 


Kin — состоитъ изъ ki (dualis поглащеннаго объекта) и n (окончаше: 
2-го a. singul.), но не заключаетъ Bb себф элемента времени; kimai co- | 
стоитъ изъ Ki (dualis поглалценнаго объекта) п возвратнаго элемента 3-го I. В у 
pluralis man (см. раньше, стр. 297). “0 

Итакь, мы видимъ, что два прошедшихъ времени Вен1аминова CO- Е 
ставляютъ дв Формы одного и того же времени. Но съ другой стороны 
онъ не обратиль вниманя на часто употребляемое алеутами время, назы- 
ваемое мной «близко-прошедшимъ» или «недавнимЪ». Это время тоже имбетъ 
дв Формы: безъ включеннаго п со включеннымъ объектомъ. ПослЁдняя 
Форма, впрочемъ, предшествуя другому глаголу, unberp значене причастия. 
Элементомъ этого времени, означающимъ wbictsie, совершившееся Bb TOTS | 
ке день или паканун® разсказа о немъ, служить частица lagana. 


FE 


ae eee 


Неинкорпоративная форма близко-прошедшоло времени. — | 


- 

Singul. Dual. Plural. ‘| 

1 л. su-lagana- qin su-lagana-n su-lagäna-n | 
e 0 . 1. e oe Я 

к. » -xtxin » -xtxidix » -x tX1¢l 


ay dll, » -х к » -n 
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Инкорпоративиая u причастная форма близко-прошедшало времени. 


Число включеннаго объекта. 


Singul. Dual. Plural. 
la. Singul. su-lagäna-ü su-laganä-kiü su-laganä-nin 
DIT. » su-laganä-n » -kin » -txin 
3 1. schx» чисель su-lagana pi kai » -Ain 


Примпры na указанных три формы. 


1. Angägix qax su-lagäna-x — человфкъ взяль (недавно) рыбу. 
2. Angägim su-lagana — человфкъ ee взялъ. 
3. Angägim qax sulagänanı qakti — человфкъ взятую мной рыбу 
съфль (ее). 
Будуиия времена Beniamunoea. 


Перейду къ Формамъ будущаго времени. 

Будущее неопредъленное. «Будущее неопред$ленное» Вен1аминова, 
совпадаеть съ моимъ будущимъ неопред$лепнымъ. Элемептомъ этого времени 
является частица dukaku, т. е. къ элементу настоящаго времени ku при- 
бавляется duka. Но, т. к. частица Ка обыкновенно является элементом 
potentialis, то возможно, что элементомъ будущаго времени собственно 
‘есть du и значене dukaku будетъ такимъ образомъ: «должно или возможно 
совершиться въ будущемъ», безъ указавйя степени отдаленности этого буду- 
щаго времени. 

По отношению къ сказанному объ этомъ времени Вентаминовымъ 
(crp. 38) прежде всего слёдуетъ сдфлать тотъ коррективъ, который 51 
сдЗлаль по отношен!ю къ настоящему времени. Именно: то, что Вешами- 
повъ считаеть полными и сокращенными окончанями, есть дв Формы 
этого времени — неинкорпоративная и инкорпоративная. 

Хотя личныя окончаня этоговремени Th же, что окончалия разсмотр$н- 
ныхь уже времепъ, я для ясности приведу свои m Вен1аминова таблицы. 


Неинкорпоративная форма neonpedmaennaro будущало времени. 


Singul. Tre Dual. Plural. 
1 л. su-dükaku-giä su-dükaku-n su-dükaku-n 
21.su-dükaku-x-tsin su-dükaku-x-txidix su-dükaku-X-txiei 
3 1. su-dükaku-x‘ su-dükaku-x su-dükaku-n 


Haskcria P.A.H. 1919. 
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Инпорпоративная форма неопредьленналю времени. 


Число включеннаго объекта, 


Singul. Dual. Plural. 
1 a. Singul. su-dtkaku-ii su-dikaku-kih su-dükaku-niü 
DE su-dükaku-n su-dükaku-kin su-dikaku-txin 
3 л. воБхъ чиселъ su-dükakü su-dükaku-kix su-dükaku-Nin 


Неопредъленное будущее время то mabauum Ветаминова. 


1-ое лицо. 9-0e лицо. 3-be лицо. 
полное оконч. dükaku-gin dükaku Хх -4хш dükaku-x 
Ex. u. 2 сокращен. » dikaku-i dukakü-n dukakü 
| съ притяж. элемевтомь dükakum 
полное оконч. dukaku-kik dukakux -txidik dukaku-kik 
сокращен. » ubTS 
полное >» dukaku-niü dukakux -txici dukaku-iin 
Mu. u. 4 сокращен. » dukaku-n dukaku-ci » 
съ притяжат. элементомъ dikaku-mait 


Посл того, что я TOBOpHA'h выше (стр. 294—297) объ окончаняхъ 
Венаминова для «настоящаго времени», было бы излишне вдаваться въ 
разборъ приведенной TYTS таблицьт, ибо все, что сказано выше о «настоя- 
шемъ времени», относится также къ «будущему неопредленному». 

«Будущее мноократное». Назване Вен1аминовымъ времени «много- 
кратнымъ» неправильно уже потому, что этимъ терминомъ обозначаютъ 
видовую, а не темпоральную грамматическую категорю. Для выраженя 
различныхъ OTTEHKOBB многократности дВйствя, какъ повторяемость, пра- 
вильная интервальность, продолжительность, постоянство ит. д., имБются 
различные инФиксирующеся элементы. Но un одного изъ этихъ элементовъ 
въ «будущемъ многократномъ» Вен1аминова were. Ha самомъ bb то, 
что Вен!аминовЪ называетъ « будущимъ многократнымъ», есть отдаленное 
будущее (неопредвленное). Время это сложное образующееся изъ супина 
съ личными окончашями и napbgin ägnan (употребляющагося въ двухЪ 
значентяхъ : «скоро» итакже « потомъ»), принимающаго глагольныя окончаня 
п явзяющагося такимъ образомъ вспомогательнымъ глаголомъ. Это время, 
какъ и sch Apyris, имЪетъ двЪ Формы: CO включенным и безъ включеннаго 
объекта, въ чемь Вен1аминовъ не разобралея. Приведу TYT> таблицы 

обфихЪ ФОрмъ. 
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Цеинкорпоративная форма отдаленналю ÖOydyuyaro времени. 


Singul. 
1 a. süßan agnägqiü я возьму (потомъ, когда-нибудь). 
2 a. sümin agnax txin ты возьмешь » » » 
3 a. sigan ägnax онъ возметъ » » » 
Dual. 
1 д. sügin ägnan мы двое возьмемъ  » » » 
Da. sumdiıx agnax‘txidix вы двое возьмете » » » 
3 л. sixkin ägnax они двое возьмуть » » » 
| Plural. 
| 1 л. sügin ägnan мы возьмемъ » » » 
| 2 1. stimci agnaxtxici — вы возьмете » » > 
| 3 a. sügin agnan они BO3bMYTD » » » 
| Буквальный переводъ приведенныхъ въ этой таблицф Формъ супина, 
будетъ: зайап — чтобы я взялъ или MHG взять; зйш1и — чтобы ты взяль 


| или тебЪ взять; SÜgan — чтобы онъ взяль или ему взять и т. д. Такимъ 
| образомъ зайап аспа значить буквально: чтобъ A взять потомъ я, или 
| чтобы MAS взять потомъ я (есть) и т. д. 

| Въ инкорпоративной Форм usmbuenia (сравнительно съ неинкорпора- 
THBHOM BOPMOH) происходятъ или въ одномъ только вспомогательномъ глаголЪ, 
а супинъ основного глагола остается безъ измфненя, или измфняются обЪ 
части сложнаго времени. 


| Инкорпоративная форма отдаленнало bydywaro. 
| 
| 


Число включен- Число дЪиствующаго лица. 


наго объекта. 
1 лицо Singularis. 


Singul. sunan (или sukänan) аЧай — я его возьму 
Dual. » (или sukinin) aqäkin —я ихь двоихъ возьму 
Plural. DI » ) aqänih —я ихъ возьму 

2 лицо Singularis. 
Singul. зап! (пли sukämin) — ааАп — ты его возьмешь 
Dual. » (или sukimin) aqakin — ты ихъ двоихъ возмешь 
Plural. » | » ) aqätxin — ты ихъ возьмешь 


Извфет Р.А. Н. 1919. 20 


в | | 
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3 лицо Singularis. 
Singul. sigan (um sukägan) ада — онъ возьметь его 
Dual. » 2» в 2 »  ИХЬ ДВОИХЪ 
Plural. » » agqanın  » » IX’ b MHOTUXb 
3 лицо Dualis. 
Singul. suxkin (или sukigin) ада — они двое возьмуть его 
Dual. » » agakıx DE » ИХЬ ДВОИХЪ 
Plural. » » agälin— » » = » ИХЬ MHOTUXb 
3 лицо Pluralis. 
Singul. sügin (или sukigin) аа — они возьмутъ его 
Dual. » » agqakix— » » IXb ABOUXb 
Plural. » »  agqanın » » ИХЪ MHOTAXb. 


Если возьмемъ теперь таблицу Вен1аминова, TO увидимъ, что окончавя 
инкорпоративной Формы въ ней отсутствують и что его окончашя состоятъ 
отчасти изъ окончанёй неннкорпоративной Формы или же причастий. 


Окончаня «будущею мноюкратналюо» времени Вензаминова. 


Единств. u. Двойств. ч. Множ. ч. 
1 a. sünan agnaqin sigan agnakix sigin ägnan 
(или 4gnax) 


о a. simin aenäxtxin sümdix agnax txidix sümei agnax txici 
3 1 sigan ägnax sigan agnäkix sügin agnäahin 
Итакъ: 1, 2 и 3 лицо ед. ‚ 2 J. двойств. Ч. U 1u 2 лицо множеств. 


числа, суть окончаня a Формы отдаленнаго будущаго, Kak’ 
я ихъ даль въ своей таблиц. 3 лицо множ. числа sügin agnähin есть 
причастная Форма, но какъ причасте оно указываеть не отдаленное, & 
близкое будущее время. Напр.: 

Sügin agnanin hwägasäda — 10, что они возьмуть (скоро или сей- 
часъ), привези сюда. 

Такимъ же образомъ причастными формами будуть: sunan agnail It 
другая соотвЪтственныя окончанйя вспомогательнаго глагола, Hanp.: 

их‘ ахзхаейп iqyax sünan agnaqil (глагольная Форма) = годъ 
когда пройдетъ (т. е. черезъ годъ), байдарку я возьму. 

iqyax sünan 4gnafi unkida (причастная Форма) == байдарку, 
которую я возьму (сейчасъ), опрокинь. 
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Поэтому также окончаше sügan agnäkix (1 m 3 лицо двойств. ч.), 
тоже представляеть причастную Форму. Hanp.: 

sigan agnäkix uküuda— rk 185 (вещи), которыя OHb -BO3bMETD 
(сейчас), посмотри. 

По отношеню къ этому спряженю надо указать еще na дв ошибки 
Beniaunnosa. На стр. 39 онъ разсматриваеть зййап какъ неопредБлен- 
ное наклонеше (между ‘прочимъ, отсутствующее въ алеутскомъ язык$) и 
agnägin какъ будущее время глагола aküqin я есмь (основа этого гла- 
гола-— а). О зййал я уже говориль выше, что это Supinum съ личнымъ 
окончашемъ, — дальше увидимъ, что эта Форма употребляется также какъ 
близкое будущее время. Объ асп84 11 я говориль, что оно происходитъ отъ на- 
ря ägnan — потомъ, но весьма возможно, что об эти Формы связаны Cb 
глагольной основой, но не съ а (быть), а съ Aga. Ава имфетъ очень много 
значешй и между прочимъ выражаеть идею: отложить, оставить. Изъ этой 
основы 1 лицо давно-прошедшаго времени будетъ agaNAqin (неинкорпора- 
тивная Форма) и agaqaii (инкорпоративная Форма). Но въ текстахъ это 
время встрфчается больше съ выпадешемъ а: agnaqin и Ах дай. Въ 
послднемъ g переходить передъ 4 въ x. Такимъ образомъ возможно, что 
вспомогательными глаголами обфихъ Формъ отдаленнаго будущаго времепи 
служать 06% Формы давно-прошедшаго времени глагола Aga. Тогда ах 
зййап agnaqifi п sünan (пли sukähan) 4x дай означаютъ: «брать рыбу 
я отложиль» и «брать ее я отложилъ». Если это такъ, TO во BChXb Формахъ 
вспомогательнаго глагола въ таблиц инкорпоративной Формы необходимо 
передъ 4 вставить X: ах qäkifi, ax айпи, ахайп п т. д. Выводъ о проис- 
хожденш вспомогательнаго глагола отдаленнато булущаго изъ ава под- 
тверждается еще TEMB, что для сложнаго близкаго будушаго времени, какъ 
увидимъ далыше, вспомогательнымъ глаголомъ служатъ Формы настоящаго 
времени глагола äga: agikügin и т. д. Какъ это для меня теперь не ясно, 
я тфмъ не менфе, впредь до окончательнаго выясневя вопроса изъ анализа 
текстовъ, оставилъ въ таблиц начерташе вспомогательнаго глагола Aqan, 
какъ оно имфлось въ моихъ «полевыхъ» записяхъ, а не Ах дай ит. д. 

Теперь разсмотримъ «будущее. совершенное время» Вен1аминова. 
Но прежде чфмъ къ нему перейти, необходимо привести Формы будущаго 
времени, которыя я называю «близкимъ будущимъ», ибо тогда ясны будуть 
ошибки Вен!аминова по отношению къ своему «будущему совершенному 
времени». 

Близкое будущее время. Близкое будущее время показываетъ дЪйстве, 
которое должно совершиться сейчасъ. Оно можеть быть проетымъ, безъ 

Haskcris P. A. H. 1919, 
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вспомогательнаго глагола, пили сложнымъ временемь — со вспомогатель- 
пымъ глаголомъ. Въ первомъ случа близкое будущее замфняетъ извЪстная 
уже намъ Форма супинъ, въ другомъ — этоть супинъ соединяется съ Ha- 
стоящимъ временемъ глагола Aga, значевне котораго уже дано выше. 
Это время тоже имфеть дв$ Формы: съ отдфльнымъ и со включеннымъ 
объектомъ. 


Неинкорпоративная форма близкало будущего. 


Простая Форма. Сложная Форма. 

Singularis. 
1 a. sühan ; sühan agikügin — я сейчасъ возьму 
О ay Зи 2 бт agiküxtxin — Tbl » возьмешь 

a. sugan ; sigan agikux —OHb » возьметъ 
Dualis. 

т д 5 > sügin agikun — мы двое сейчасъ возьмемъ 
2 a. sümdix; зат Их agikux txidix— вы » » возьмете 
3 л. süxkin; зах kin agikux — они » » BOSbMYT 

Pluralis. | 
1 a. sügin ; sügin agikun —мы (мног!е) сейчасъ возьмемъ 
о 1 sumer : sum agikuxtxiei — Bbl » » возьмете 
3 a. sügin ; sügin agikun — они » »  BO3bMYTb 

Инкорпоративная форма близкаю будущело. 
1-oe лицо singularis. 
Простая Форма. Сложная Форма. 
sukänan; sukänan (или stan) agikuih —л его сейчасъ возьму. 
sukinix; sukinix (или sünan) agikükin —» ИХЪ ДВОИхЪ сейчастъ возьму. 
sukifiin; sukinin (или stiian)agikinii—» » многихъ » » 
9-0е лицо singularis. 
sukämin; sukämin (пли зат!) agikiin — ты его сейчасъ возьмешь. 
sukimin; sukimin (или simin) agikükin — » ихъ 
двоих >» » 

sukimin, sukimin (пли stimin) agikütxin — » HX» 


MHOrAXb » » 
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3-е лицо singularis. 


sukägan; sukägan (или stigan) agikü — OHB его сейчасъ возьмегъ 
» : » » agikikix— » nxt | 
ABOUXb » > 
» > » » agikünin — » Mb = 


MHOTAXB » » 
3-е лицо dualis. > . . 


sukigin; sukigin (или süxkin) agiku — они двое ero сейчасъ возьмутъ 


De: » » agikükix— » » ИХ ; 
ABOHXBb » 22) 
DEE » » agikünin— » » ИХЬ 
MHOTHXB » » 


3-е лицо pluralis. 


sukigin; sukigin (или sügin) agiku — они mnorie его сейчасъ BO3DMYTD 


eS » » agikükix— » »  ИХЪ 

ABOHXB » » 
Di: » » agiküunin — » Dee Па 

MHOTHXB » » 


Приведу npnm&psı на 06% формы близкаго будущаго: 


Kalikax зийап или kalikax sünan agikügin — я книгу сейчасъ возьму. 
Sukänan или sukähan (также stifian) agikun— я ee сейчасъ возьму. 


Показавъ изм$неня будущаго времени, которое я называю «близкимъ», 
я могу перейти теперь къ «будущему совершенному времени» Beniamn- 
нова. Онъ не даетъ болфе подробнаго объясненя значешя этого времени. 
Bs текетф (стр. 35) онъ даеть одинъ примбръ suqähan, который ond 
переводитъ: «возьму», а въ таблицф ON приводить елблуюция окончанйя 
по лицамъ и числамъ: 


Окончаня «будущало совершеннало времени» Beniamunoea. 


Ед. ч. Дв. ч. 
1 лицо qanan qax kin qagin 
Be)» qamin qamdix qamci 
3» qagan qax kin qagin 


Такъ какъ такихъ OKOHYAHIi въ измфпешяхъ изъявительнаго накло- 
нен1я HETB, TO я допускаю, что Вен!аминовъ ошибочно написаль звукъ 7 
Извфст!я Р.А.Н. 1919. 
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(по его транскрипщи k) swbero k и тогда мы бы отчасти получили инкорпо- 
ративную Форму моего «близкаго будущаго времени», ибо только 1,2; Эл. 
singul. субъекта при singul. объекта, (su-kähan, su-kämin, su-kägan) соот- 
вутствовали бы моей Ta6ınıb. Остальныя же его окончаня являются при- 
частными Формами. 

Разсмотримъ теперь Apyria «сложныя времена» Вен!аминова, OKOH- 
чашя которыхъ не вошли въ его таблицу и для которыхъ онъ даетъ при- 
мфры въ текст (8 77, п. 1—4) только по отд$льнымъ липамъ. 

Настоящее сложное время Beniamunosa. Это время «составляется 
yepe3b неокончательное наклонене съ помощью вспомогалельнаго глагола 
agikun — имВю, напр. sunan асе ий — беру или mumbo взять, Simin 
agikün — беретъ и проч.». Ho во-первыхъ sunan и Simin не есть неокон- 
чательное наклонеше (см. выше, стр. 303), котораго пётъ въ алеутскомъ 
язык, ибо одна и та же группа звуковъ служить какъ глагольной, такъ и 
лменной основой. Во вторыхъ, agikun и agikiin не значатъ: имёю, имешь, 
а происходятъ изъ основы äga (Bb значении: отложить, оставить) и являются 
инкорпоративной Формой настояще-прошедшаго времени: «я его оставляю 
или оставилъ», «ты его оставляешь или оставить». Какъ вспомогательный 
глаголь эти Формы (см. выше) входять Bb образование инкорпоратявной 
Формы того времени, которое я называю «близкимъ будущимъ». 

Преходящее сложное время Benianunosa. Время, которое Венами- 
новъ называетъь «преходящимъ сложнымъ», прежде всего не является 
сложнымъ, ибо частица sagu (или asagu), его характеризующая, не есть 
вспомогательный глаголь, а пнфиксъ. Это адверб1альная частица «HE- 
давно», неопред$ленно ограничивающая отдаленпость дЪйстня въ пропломтъ. 
Примфръ Вен1аминова спзасйкий надо перевести — я недавно его ВЗЯЛЪ. 
Если считать это отдфльнымъ временемъ, TO надо будетъ считать временами 
много другихъ Формъ Ch адверб]альными ипфФиксами. 

Давно-прошедшее время Beniamunoca. Объ этомъ времени можно 
сказать то же самое, что я сказалъ по поводу предыдущаго. Согласно Benia- 
минову это время составляется изъ его «прошедшаго совершеннаго» 
(см. раньше, стр. 298) времени и «чаетиць у aki, yuku mm нарфч1я unu- 
gtlux — давно. [pumbpt онъ даетъ только на нарЪ че: unugülux stiiqai— 
давно я браль». Ho такъ какъ зааай ипкорпоративная Форма давно-про- 
шедшаго времени, то переводъ этихъ двухъ отдфльныхь словъ будетъ: 
давно я его взялъ. Yuku или yaku адверб1альная частица, входящая BB 
глаголъ въ качеств инфикса со значешемъ: «долго». Hanp.: 

kalikax ukü-yuka-lakägin — письма я долго не получаль. 
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Pasymberca это нельзя разематривать какъ особое время. Элементовъ 
со сходнымъ и родственнымъ значешемъ весьма много. Приведу н$которые 
изъ HEXb: gusa и 5иза]1 — всегда; фа — на время; ша — наконепъ; 
li — долго; tasada — крФико (съ выдержкой); txada — уже, ит. д. Напр.: 
can sü-sa-gusä-da — своей рукой ты всегда бери. 
kügan ufuci-gusali-ki — на stomp (мЁстЪ) онь веегда или постоянно 

сидДЪлЪ. 
qignax aui-ta-kügqin — огонь я на время зажегъ. 
азха-ша-Ких — наконець On умеръ. 
аха-И-Кип — они долго плясали. 
unuci-tasäda-da — кр$пко сиди. 
unuel-txada-kügqn — я уже cha. 


Будущее сложное время Beniamunoea. Это время, по Вен1аминову 
«состоитъ изъ причастя прош. неопредленнаго и глагола adııkakuni, а въ 
сложени Чикакий». Но то, что Вен1аминовъ считаетъ «временемъ» есть 
наклонеше. Это conativum, имфющее и Apyris времена и 06% хормы: 
инкорпоративную и неинкорпоративную. Напр.: 

gax sünaxdükakugin — рыбу я постараюсь взять. Буквально: я 
булу берущимъ рыбу. 

stinax dükakun — я постараюсь ее взять. 

зйпах ий — я старался взять, 


м. Неинкорпоративная Форма. 
sunax kuqiii— 4 стараюсь взять. 


Посл$ раземотрЪн1я на опредфленныхъ примфрахъ Формъ изъявитель- 
наго наклоненя алеутскаго глагола надо еще сказать, что личныя оконча- 
ня и темпоральные элементы одинаковы для глаголовъ всЪхъ залоговъ и OT- 
дБльныя таблицы спряжен!й дЪйствительныхъ, страдательныхъ, среднихъ и 
другихъ глаголовъ излишни. Переходяще и непереходящие глаголы отли- 
чаются между собой только по значеню, а не по opm. Въ предложеши 
они отличаются тфмъ, что у. transitiva имБють передъ собой прямой объекть 
a intransitiva — косвенный. 

Страдательный залогь отличается отъ дЪйствительнаго только спе- 
щальными инфФиксами (19a или зха, gi, ga, la, Ci), выражающими различные 
отт$нки дЪиствая. Напр.: 


su-lga-ku-x‘— его берутъ или взяли (сейчасъ). 


su-gi-ku-x — OND ВЗЯТЬ. 
sü-lä-ku-xX — его этимъ (opyAie) берутъ. 
su-gd-kux — его держатъ; его употребляютъ (для чего-нибудь), 
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su-ci-kux —— его надо взять. 

ina-sx4-ku-x — его кончаютъ или кончили. 

Возвратный залогъ отличается возвратнымъ мЪфетоимешемъ txin — 
себя, предшествующимъ ocHoBE. 

Взаимный и коллективный залоги выражаются особыми инфиксами. 
Bo Beem остальномъ спряженая ве хъ залоговъ одинаковы. 

Но kpom& отдёльныхъ спряженй по залогамъ: Вен!аминовъ разли- 
чаеть еще два, спряженя въ зависимости отъ окончашя 2 J, ед. ч. настоя- 
щаго времени повелительнаго наклоневя, окончан!я, которое Вен1аминовъ, 
повидимому, считаетъ основной Формой. Это необходимо выяснить. ДЪйстви- 
тельно, 2-е лицо singul. настоящаго времени повелительнаго HAKIOHEHIN 
оканчивается Hepbako вмфето da на са. Посл днее окончание является при 
основф, оканчивающейся на $. При помощи # нер$дко непереходяший гла- 
голь обращается въ переходящий. Hanp.: 

{na основа, глагола, «кончаться»; inat — «кончаль» 

азха » » «умереть»; &зхаф — «убить». 

Иной pas элементъ ¢ измБняетъ значене глагола, HO не залогъ, такъ 
что какь у. transitiva, Tarp и intransitiva могутъ имЪть въ основ #. Напр.: 
ий ас: — основа, глагола «сидЪть»; unut — «садиться» 

$ — » › €3BaTb» H it — «выходить», «падать сверху», 
«говорить», «BbIPOCTH». 


Суффиксомь 2 4, singul., настоящ. вр. повелит. наклоненя служить 
da. Hanp.: sü-da— возьми. Но если конечнымъ звуком основы служить # 
то da сливается съ нимъ (t+ da) въ са съ удлиненемъ а и переходомъ на 
него yaapenis. Напр.: шасй— кончай; азхаса — убей; ийисй— садись; ica— 
выходи, выфето: inätda, asxätda, unütda m itda. Въ дальнЪйшихъ uswb- 
невяхъ такихъ глаголовъ # основы способенъ переходить Bb друге со- 
гласные звуки. Личныя же окончашя и темпоральные элементы Th же, что 
въ другихъ глаголахъ. Такимъ образомъ въ н5которыхъ временахъ t нере- 
ходить въ 8, ® (— съ усиленной назализащей) или 4. Для указавйя этихъ 
измёненй я приведу здЪеь два примФра (на переходяний и непереходягай 
глаголь) на первое лицо singularis по двумъ Формамъ (веинкорпоративной и 
инкорпоративной) и BCbMb временамъ. Возьмемъ основы inat — кончать и 
it — выходить. 


1 Я уже указываль въ ст. I (стр. 134), что къ грамматикЪ Венйаминова приложены 
двЪ таблицы спряжен!й: глаголовъ дЪйствит. залога и тлаголовъ средняго залога (на, самомть 
abab страдательнаго залога) и что обЪщанная въ текстВ 3-ья таблица отсутствует, 
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Неинкорпоративная форма. Инкорпоративная форма. 
| inati-kü-giü inati-ku-ii 
Настояще-прошедшее время + | , > % 
| iti-kü-giü iti-ku-ii 
| ina-sä-ganä-gqin ina-saä-gäna-ü 
Близко-прошедшее время Ч Bey shi ie eee 
| i-sä-ganä-qin 1-Sa-gana-i 
J ina-ii-nd-qin inät-xa-n 
Давно-прошедшее время А : - 
{ 11-14-4910 it-xa-i 
2 2 | ina-du-kaku-qit ina-dü-kaku-ü 
Будущее неопред$ленное вр. +. _, EN Le bs 
ay | i-da-kaku-qiit i-du-kaku-ü 
ina-sä-nan ina-sa-kälan 
Скорое будущее время. Fire Е Er 
1-Sa-han 1-sa-känan 


Мы видимъ изъ этихъ примфровъ, что ¢ остается безъ измфнешя въ 
обфихь Формахъ настояще-прошедшаго времени и въ инкорпоративной 
_ ФормБ давно-прошедшаго времени. Въ первомъ случа между фи ku Bera- 
вляется 7, BO второмъ — послЪ # звукъ 4 переходить въ © (вмфсто indatqaii 
имфемъ inatxaii). 

¢ переходить Bb % (передь n) въ неинкорпоративной Форм давно- 
прошедшаго времени (вм. inat-ndqifi имфемъ inan-nagqin). Надо приба- 
вить, что у HEKOTOPHIX лицъ я слышалъ вмфсто n звукъ & (носовой $), а въ 
аткинскомъ д1алект$ ¢ передъ n остается безъ измфненя. 

г переходитъ въ за въ скоромъ будущемь времени (вм$сто inät-Nan 
пуБемъ: inasä-nan). 

г переходить вмБстБ съ la пиФикса въ за въ близко-прошедшемъ 
времени (вм$сто inat-laganä-qin имфемъ ina-sa-gan4-qiii). 

г переходить Buber’ съ du инфикса въ dü въ будущемъ неопредфлен- 
HOM времени (вм$сто inat-dükaku-qın мы имбемъ ina-dt-kakt-qii). 


Что ¢ переходить въ 4 передъ мягкими согласными, это еще видно 
при образованш переходящаго глагола изъ непереходящаго при помощи 
инструмевтальнаго элемента (см. выше, ст. Г стр. 154) за. Такъ напр.: 

iti-ku-qii — я вышель. 

idu-sa-kü-gii — я вынесъ или вывелъ (вмф сто —it-sa-ku-gin или 
1 -за-Ки-411). | 


Воть тБ измфнен!я, которыя отличаютъ глаголы съ окончашемь въ 
повелит. накл. настоящаго времени, 2-го л. singul. на са, отъ другихъ 
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тлаголовъ. Но, какь я уже указаль выше, личныя окончаная и темпо- 
ральные элементы (за исключешемъ 2-хъ случаевъ смяня послфднихъ Ch 
согласной основы #) TB же, что въ измфнешяхъ другихъ глаголовъ и потому 
мы не можемъ говорить о ABYX'b спряжешяхъ. Поэтому также я пе займусь 
особо исправлешемъ окончанй второго спряженя Веп!аминова, указан- 
ныхь Bb его таблипахъ. Ошибки его 7h же, что въ 1-мЪ спряжени, мной 


разобранномъ. 
Kr вопросу 00 образовании временъ в 


еще прибавить, что umberca Форма изъявительнаг 
ральный элементь отсутствуетъ. Когда неперехо 
либо перманентное состояше или свойство предмета, группы 
предметовъ или вида, или когда переходящий глаголь показываеть AMT 
тельное дЪйств1е, характерное для субъекта или объекта, то вместо грам- 
а времени (ku, na, ga, dukaku и т. д.) употребляютъ 


ъ алеутскомъ глаголВ слфдуеть 
о наклонешя, въ которой 


темпо дяшай глаголъ выра- 


жаетъ KAKOC- 


матическаго элемент 
континюативный элементъ da. Hanp.: 
1. Птица летитъ пли serbia = зах igä-ku-x или igA-na-x 
»  летаеть (вообще) — Sax igä-da-X. 
2, Я Ъмь (сейчаеъ) рыбу = qax qa-kt-qi 
я часто (или постоянно) Ъмъ рыбу = qax qa-da-kü-qin 
я питаюсь рыбой = qax qa-da-qill 
я ею питаюсь — gä-da-N. 
3. Я живу (теперь) въ Уналашк*-3 Маш Пап angagi-ka-qil 
» » (вообще) » » » » angagi-da-qii. 


Въ связи съ таблицами спряжеши Вен1амипова, я хочу указать также 


лене имъ глаголовъ на залоги по ихъ значеню. Говоря, 


на неправильное 1b 
), Вен1аминовъ даетъ UMD 


что залоговь три (дЪйствит., среди и стралат. 
cakayromia onperbaenia (5 7S), 

« Дьйствителный означастъ простое дЪйстве лица или вещи, не OT- 
носящееся па другого, напр. зааай — взялъ, ayigätxa — шелъ, аз йпах — 
родаль». Такое опредфлене пе соотв$тствуетъ ни русскому дЪиствит. залогу, 
выражающему дЪйстве, переходящее на другой предметъ, и стало быть 
пдентихицирующемуся съ transitivum, ни съ его значенемъ въ латинской 
грамматикЪ, которая при дфлеши глаголовъ на залоги принимаеть BO вни- 
nanie ne значеше глагола (какъ русская грамматика), а его Форму, и потому 
Jarınckii activum обнимаетъь BCb наши залоги, Kpomb страдательнаго. Въ 
латинскомъ языкЪ verba transitiva не покрывають уефа activa. Въ алеут- 
скомъ языкВ при дБлени глаголовъ на залоги надо (какъ и въ русск. яз.) 
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принимать во BUNMAHI€ только ихъ значеше, и потому aleyıckiit дЪйствит. 
залогъ долженъ соотвфтствовать русскому. Во избфжане недоразумБй 
aleyTCKif глаголъ въ отношени къ залогамъ лучше всего дфлить па, tran- 
sitiva, intransitiva m passiva, также на, reflexiva, reciproca m collectiva. 
Возвратившись къ примфрамъ BeniamnnoBa, мы ВИДИМЪ, ЧТО ABA ИЗЪ БИХЪ: 
süqan (я взяль ero, а не «взялъ») п асйпах (опъ родилъ или сдфлалъ) — 
переходящие глаголы, а трет: ayi gatxa — непереходящий, между прочимъ 
Формы ayigätza— нфтЪ, можеть быть ayigäxta (зирш. съ элементомъ 
8-го лица, $1211.) — чтобы онъ шель или итти ему. 


«Средей пля относительный», говоритъ Вен1аминовуъ, «означаеть дЪй- 
ств1е лица на какое-нибудь лицо пли вешь». Такое опред$ленше могло бы от- 
носиться къ дфйств!ю переходящему; но примфры, которые даеть Beniann- 
HOB® всБ у. passiva: «sulgägan — меня взяли , SUgiq ail — тоже меня взяли 
(но какъ бы руками), agulgdnax — его родили, inasxaqan — тебя кон- 
чили». Относительно этихъ примфровъ Hage еще замфтить слБдующее. Раз- 
пица между формами sü-]ga и sü-gi заключается въ TOMB, что первая по- 
казываетъ пезаконченное дБйстве, a второе законченное. Напр.: 


Su-lgä-ku-x— его взяли (имфется въ виду моментъ B3ATin) 


z € . 
su-gi-ku-x —onb взятЪ ( » р »  ПОСЛВ взятия). 


agulgänax — причастная Форма — «рожденный»; его родили будетъ 
agulgägax.Sulgägan, Su giqaiim inasxaqan— инкорпоративныя Формы. 
Отрадательные глаголы инкорпорирують (какъ п intransitiva) косвенное 
дополиене, ибо субъектъ дфйств!я безличенъ, а страдающее лицо является 
прямымъ дополнешемъ, съ KOTOPbIMb личное окончаше согласуется въ 
числ6. Напр.: 


tlam Пап sulgakügin — меня взяли въ домъ 


Пап sulgäkun— меня взяли въ него (т. е. въ домъ). 


«Страдательный (залогъ)», говорить Beniam HHOBP, «показываетъ 
вмБет$ п дфйстве и страдаве одного и того же лица или вещи, которое въ 
русскомъ языкБ выражается черезъ сокращенное мфстоимеще ся. Hanp.: 
txin-sünax — взялся, txin- -agünax — родился». Изъ этого видно, что 
страдательнымъ залогомъ OHS считаетъ Tb Формы средняго (т. е. непере- 
ходящаго глагола), которыя образуются изъ дЪйствительнаго при помощи 
прибавки возвратнаго м$стоимешя себя, какъ въ славянскихъ языкахъ. 
Но примфръ txin-sünax° не средн, а возвратный глаголъ — «онъ самь 
себя взялъ». Txin зйпах (безъ тире) означаетъ: тебя ONS взялъ. Такимъ 
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me образомъ 6х1 ао йпах = тебя она, родила и родившая тебя или твоя 
мать, а txin-aganax — родился °. 

Посл критическаго разбора nanoorbe важной части алеутской грам- 
матики Вен!аминова невольно является вопросъ, каковь же долженъ 
быть при такомъ понимащи языка его алеутскй переводъ молитвъ, пропо- 
вЪдей п свангемя?. РазумБется переводъ этоть не только не COOTBETCTBYETB 
духу алеутскаго языка, но мёстами настолько неправиленъ, что является 
непонятнымъ для алеута. Въ анализу алеутскихъ переводовъ Вен!аминова 
я еще вернусь посл$ обработки своихъ текстовъ. Но теперь замчу, что 
переводы его все-таки менфе плохи, ч$мъ можно было ожидать, исходя изЪ 
правилъ его грамматики. Объясняю я это обстоятельство вляшемъ помога- 
вшихъ ему переводчиковъ-алеутовъ, которые не могли допустить грубаго 
пскаженя своего языка, поскольку они сами понимали переводимое. 

Вензаминовъ въ предисловии (стр. Г) Kb своей грамматикЪ пред- 
сказывалъ, что алеуты «павЪрное не въ долгомъ времени совсёмъ оставятъь 
свой языкъ». И дБйствительно, pycbaie алеутовъ со времени Вен1ами- 
нова пошло такъ быстро, что, не будь Аляска вмфстВ съ Алеут- 
скими островами продала Росеей въ 1867 г. Соединеннымь [llrarans 
СЪверной Америки, алеутск!й языкъ давно бы прекратилъ свое существо- 
ваше и былъ бы замфнень русскимъ. Но американцы посл пр!обр$теня 
Аляски долго предоставляли алеутовъ самимъ ceob. Русское вмяше пре- 
кратилось, а американское He начиналось. Алеуты постепенно забыли 
pycekiü языкъ и снова вернулись къ языку своихъ предковъ. Такимъ 
образомъ языкъ сохрапилея Bb старомь поколЬшШи алеутовъ до нашихъ, 
дней. Только Bb течеше 80-хъ годовъ прошлаго croıbTia правительство 
Сосдиненныхь Шталовъ обратило вниманше на просвфщеше алеутовъ. 


1 Интересно, что въ изложеши грамматики Вен! аминова Pfizmaier (ст. I, стр. 832). 
слЪдуетъ въ описан! залоговъ Вен! аминову, а Henry (ст. II, стр. 15) правильно называеть 
voix passive TB Формы, которыя Вен!аминовъ считаетъь среднимъ залогомъ и наоборотъ. 

2 Укажу туть извзетныя un’ изданйя переводовъ Вен1аминова: 

1. Yrasanie пути въ царстве небесное. Поучен!е на алеутско-лисьевекомъ язык, 
сочиненное священ. Тоанномь Венйаминовымт. Москва, въ Синодальной типограе1и 
1840, стр. 114. Переиздано BP 1899 г. 

9. Начатки xpucrianckaro ученйя или краткая священная ucropia и кратю христан- 
скй катехизисъ съ pyccKaro на алеутско-лисьевсюй перевелъ свят. I. Вен!1аминовЪъ въ 
1327 г.ивь 1837 г. исправилъ; а священникъ Таковь НецвЪтовъ, разематривая оныя 
своими поясневями сдФлалъ ихь понятными и для атхинцевъ, имъющихь свое нарЪче. 
Санктпетербургъ въ Синодальной типограеи 1840 г. стр. 10451. Переиздано въ 1893 г. 

3. Господа нашего Iucyca Христа Esanrerie, написанное апостоломь Mareeems. Cb 
русскаго языка перевелъ свящ. I. Вен!аминовЪь (и т. д. какъ Bb предыдущемъ) 1840 г., 
стр. 237-н21 (Евангеше, читаемое въ первый день святыя пасхи). Переиздано въ 1896 г. 
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Хотя и теперь еще не на всБхъ островахъ HMEIOTCA американск!я школы, 
HO молодое поколф8е алеутовъ уже плохо знаетъ родной языкъ и не далеко 
время, когда, его окончательно замфнитъ другой культурный языкъ — англй- 
скй. Поэтому практическаго значен1я исправлен!е грамматики и переводовъ 
Вен1аминова и работа по алеутскому языку вообще не имфетъ. Но Thus 
важнЪй для пауки — въ интересахъ этнологш и лингвистики — сохрапене 
исчезающей Формы человфческой phan и творчества. Пусть алеутскй 
языкъ не раздфлитъ участи исчезнувшихъ языковъ HEKOTOPBIXB южно- 
сибирскихъ народностей, изучеше которыхъ было упущено въ свое время п 
значене которыхъ было бы необходимо для ршен1я финно-угорской и дру- 
THX этнологическихъ проблемъ Сибири. 


Изввотал Р.А.Н. 1919. 20 


Hopsın nananin Росееной Акадещи Hayr. 


(Выпущены въ свЪтъ въ ausapb — мартВ 1919 года). 


4) Извъетя Россйской Ananemin Наукъ. VI Cepia. (Bulletin. ... УГ Serie). a 


1948. №ЛТ, 1 декабря. Crp. 1355—9004. Cy 2 табл. 1918. . lex. 89. — 
1620 экз. 


2) Ежегодникъ Зоологическаго Музея Российской Академм Haykb. 1918. 
Томь XXIII, № 4. Cp 41 рис. въ текетв (1-- 96 етр.). 1918. 8%. — 662 экз. 


3) Bibliotheca Buddhica. УП. Nyäyabindu. Будийсвй учебникъ логлки.. 
Сочшнеше Дармакирти u толковаше на него Nyäyabindutikä. Сочинене Дармоттары. 


Санскритскй текстъ, издаль Cb введешемъ п примфчашями ©. И. Щербатекой. I _ 


(1-+-11+- ет.). 1918. 8%. — 813+ 30 вел. экз. Цна 3 рубля. 


A) Вопросы и рьшеня вардапета Ананм ШЩиракца, армянскаго математика a 


Vil bya. Издаль и перевель 1. А. Орбели (30 crp.). 1918. 16°. — 855 экз. 
| Цна 5 рублей. 
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§ 1. 

„Markeria Росойской Академ. Наукъ“ 
WE cepis) — „Bulletin de Académie des 

ciences de Russie“ (УТ Série) — выходатъ 
Ba раза въ мВсяцт, 1-го и 16-го числа, съ 
16-го января по 1b-0e imsa и съ 16-го сен- 
тября по 15-0e декабря, объемомъ при- 
MBPHO не свыше 80-ти листовъ въ годъ, въ 
принятомъ Конференшею формат, въ ко- 
личествЪ 1200 экземпляров, подъ редзкщшей 
Henpem&ruaro Секретаря 'Акаделли. 


$2. 


_ Въ „Извзещахъ“ пом бщаются; 2 иввле- 
WeHI изъ протоколовъ зас$давй; 2) крат- 
Kid, & также и предварительныя сообщетя 
о научныхъ трудахъ какъ членовъ Акаде- 
ми, такъ и постороннихъ ученыхъ, доло- 
женныя въ засЪдашяхъ Академи; 8) статьи, 
доложенныя въ засФдатяхъ Академ. 


78,8 
Coo6meria ве могуть занимать Gombe че- 
тырехъ страниц, статьи — He Combe три-› 
дпати двухъ страницъ. 
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Coo6menia передаются Непремнному 
Секретарю въ день засЪдавй, окончательно 
приготовленныя къ печати, со BCHMH необ- 
ходимыми указаеями для набора; сообще- 
Bis на Русскомъ языкЪ — съ переводомъ 
заглавная на французсв язык, сообщеня 
на иностранных языкахь — съ переводомтъ 
sarıapia на Русск языкъ, ОтвЪтственность 
‘за корревктуру издаетъ на академика, пред- 
ставившаго сообщен1е; онъ получаеть дв 
корректуры: одну въ гранкахт и одну свер- 
станную; каждая корректура должна быть 
возвралцена Непремыному Секретарю въ 
трехлневный ‘срокъ; если корректура не 
возвращена въ указанный трехдневный 
срок, въ „ИзвВемяхь“ помфшается только 
заглаве сообтщеюя, & печатанте его отла- 
гается до слздующаго нумера ‚Изв сти“. 

Crarsu передаются НепремВнному Секре- 
° тарю въ день засВдаея, когда он были до- 
ложены, окончательно приготовленныя къ 
печати, CO BCEMH нужными указаюями для 
набора; статьи на Русскомъ язык — съ пе- 
реводомъ 3arıapia на французск!й языкъ, 
стальи на иностранныхъ языкахь — съ пе- 
реводомъ звглав!я на Руссый языкъ. Kop- 


ректура сталей, притомъ только первая, по- 
сылается авторамъ вн Петрограда, лишь 
въ TEXB случаяхъ, когда она, по условямъ 


почты, можеть быть возвращена Непрем®н- — 
ному Секретарю въ недЁльный срокъ} во ® 
всЪхъ другихъ случаяхъ чтене корректурь = 


принимаетъ на себя академик, представив- _ 
пий сталью. Въ Петроград срокъ возвраще-. 


‘Hid первой корректуры, въ гранкахъ,— семь 


дней, второй корректуры, сверстанной, — 


три дня. Въ виду возможности значитель-_ 


Haro накоплетя матер!ала, статьи появля- 
ются, въ порядеВ поступленя, BL соотв$т- 
ствующихъ нумерахъ „ИзвЪ от“. При пе- 
чатати сообщетй и статей помштается — 
указаюе на засВдате, въ которомъ OHS 
были доложены. : 


Fee 


- 8-5: 
Рисунки и таблицы, могупце, no мнёнйю > 

редактора, задержать выпускъ „Изввоми“, 

не пом щаются. : N 


N a 


$6. | — 
Авторамъ. статей и сообщевйЙ выдаетса. 


по пятидесяти оттисковъ, но безъ отдёль- — 


ной пагинаши. Азторамъ предоставляется 

за свой счеть заказывать оттиски сверхь' 
положенныхъ пятидесяти, при чемъ о заго-. 
TOBEB лишнихъ оттисковъ должно быть со- — 


общено при передачВ рукописи. Членамъ _ т 


Академ, если они объ этомъ заявять при. 


передачВ рукописи, выдается сто отд$ль- | 


ныхъ оттисковъ ихъ COOÖMERIH и статей, 


- „ИзвЗеня“ разсылаются по почтВ 
день выхода. т 


„Изв ст1я“ разсылаются безплатно дЪй- 
ствительныме членамь Академ, почет-_ 
HEIMB членамъ, членамъ-корреснондентамъ — 
и учрежденямъ и липамъ по особому _ 
списку, НУ _и дополняемому 
Общим Собраюемъ Академ1и. See 


Ha ,, Uspheria * принимается подписка въ. 
Квижномъ Складв Российской Академия. 
Нэукъ и у коммисс1онеровъ Академ; mbna 


за годъ (2 или 8 тома — 18 №№) безъ пере- _ : г. 


сылки 100 рублей; за пересылку, сверхъ — 
того, по тарифу. Е eat 


BE о 


ИзвЪетя Росайекой Академ!и Наук. 1919. 


(Bulletin de l’Academie des Sciences de Russie). 


N3BJIEYEHIA 
ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЪ 3ACBAAHIN АКАДЕМИИ. 


ОБЩЕН СОБРАНИЕ. 
I ЗАСЕДАНИЕ, 18 ЯНВАРЯ 1919 годл. 


Цепременный Секретарь доложил, что, соглаено официальному сообще- 
нию старшего зоолога Севастопольской Биологической Станции от 27 октября м. г. 
за № 191, полученному только теперь, стало известно, что академик В. В. За- 
ленский скопчалея в Севастополе 8 октября u. ст. м. г., в 9 ч. 30 м. вечера. 

Присутствующие почтили память усопшего вставанием. 

Пекролог покойного будет читать в одном из ближайших заседаний академик 
II. В. Насонов. 


Пепременный Секретарь доложил, что 17 декабря п. ст. м. г. скоичалея 
в Москве на 75 году жизни почетный член Академии (¢ 29 декабря 1890 года) 
граф Сергий Дмитриевич Шереметев. Ou умер, завещав своим сыновьям и друзьям 
верить в Россию. 

Память покойного почтена ветаванием. 


Библиотечный Оздел Комиссариата Народного Просвещения, отношением от 
7 ноября м. г. за № 16095, сообщил следующее: 

«События, вызванные Европейекой войной и обусловленные отчасти внутрен- 
пим положением страны, нарушив транспорт и прервав связь государства с европей- 
еким рынком, наиболее чувствительно и резко отразились в деле спабжения книгами, 
журналами и справочниками государственных книгохранилищ и библиотек при Ко- 
миссариатах, Университетах и иных ученых, учебных и культурно-просветительных 
учреждениях. 

Masberia Р.А, Н. 1919, — ЗН == 21 
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«Стремясь восполнить образовавшийся пробел и восстановить связь C западио- 
овронейскими книжными центрами, Библиотечный Отдел, © разрешения Народного 
Комиссара по Просвещению и по соглашению © Центральным Комитетом Государ- 
слвенных Библиотек и Государственной Публичной Библиотекой, предполагает в 
ближайшем времени паправить в Швецию и Германию специалистов и сведущих лиц 
для заказа и закупки книг по различным отраслам знания. 

«В вилу изложенного Библиотечный Отдел предлагает всем заинтересованным 
учреждениям маправлать по адресу Отдела (Чернышева пл. 2, комн. AA), темати- 
ческие заказы и указавия на желательноеть приобретения книг по тем или иным 
вопросам». 

Положено просить директоров Библиотек, Музеев и 'Лабораторий Академии 
воспользоваться этим предложелием. 


Председательствующий Комитета русской пкопопиеи Комисеариата Народного 
Просвещения, отпошением от 22 декабря м. г. № 512, сообщил нижеследующее: 

«В виду безвременной кончины предетавителя Академии Наук в Комитете рус- 
ской иконописи академика Я. И. Смирнова, Комитет русской иконописи просит 
Российскую Академию Наук делегировать в состав членов Комитета нового предста- 
piesa на место почившего Я. И. Смирнова». 

Положено просить академика В. В. Латышева быть представителем Ака- 
демии, о чем сообщить Председательствующему Комитета. 


Центральный Комитет Государетвенных Библиотек Цомиссариата Народ- 
ного Просвещения (Садовая 18, кв. 7), отпошением от A января ©. г. за № 30, 
сообщил Академии, что, согласно § 9 Положения о Центральном Комитете Государ- 
crneunpix Библиотек Северной Области («Северная Коммуна» № 192, 1918 =}, 
в состав библиотечной коллегии Комитета должен входить одии прелетавитель от 
Академии Наук, и просил Академию Наук назначить такого представителя и о по- 
следующем уведомить Центральный Комитет, 

Положено назначить представителями Академии академиков C.D. Ольденбурга 
и М. А. Дьяконова, о чем сообщить Комитету. 


Председатель правления Литературно - Театрального Музея имени Алексея 
Бахрушина (Москва, Лужнецкая 29, тел. 4-61-67), при отношении от 
12 декабря м. г. за № 255, препроводил в Академию список рукописей М. Ю. 
Лермонтова, принадлежащих Пушкинскому Дому и еданных в Музей для запятий 
гг. Эйхенбаума и Халабаева, и удостоверение Ученой Коллегии Российского 
Исторического Музея, от 3 декабря м. г. 3a № 1 926, в приеме ею на хранение пакета 
© надпиеью: «Собственность Российской Академии Наук, к № 234», в который 
означенные рукописи законвертованы и запечатаны печатью Музея по окопчании 
занятий гг. Эйхенбаума и Халабаева (рукописи эти были переданы в Литературно- 
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Театральный Музей из Российского Иеторического Музея веледетвие просьбы о том 
Академии от 17 октября м. г. № 1803). 

Положено принять къ сведению, а присланные материалы приобщить к прото- 
кольным бумагам. 


Комитет Ученых Учреждений Российской Академии Наук сообщил Конфе- 
ренции Академии, отношением от 18 яиваря с. г. № 1, нижеследующее: 

«Комитет Ученых Учреждений Российской Академпи Наук, в заседании своем 
от 16 яливаря, признал желательным организовать при Академии систематические 
и энизодические лекции по специальным научпым отделам и вопросам. 

«Лекции эти, по предположениям Комитета, должны быть рассчитаны главным 
образом па елушателей специалистов из среды деятелей науки и высшей школы. 

«Комитет обращается к Нонференции ¢ почтительной просьбой принять эти 
лекции под свое высокое покровительство и личным участием в них членов Коифе- 
ренции содействовать успеху важного научного начинания. 

«It сведению Конференции Комитет сообщает, что академик П. II. Лазарев и 
профессор В. А. Анри уже заявили о своем согласии прочесть слелующие курсы: 

«Академик |. II. Лазарев: I. Для биологов, физико-химиков и физиков: 
«Монная теория возбуждения». Лекции: 1) Общие законы возбуждения. Возбуждение 
растворами солей. 2) Электрическое раздражение нервов и мышц. 3) Периферическое 
зрение. 4) Центральное зрение. 5) Слух, вкусе, обоняние и распространение возбу- 
ждеиия вдоль нервной системы, рефлеке и влияние органов чуветв друг на друга. 
Ц. В общедоступном изложении: «Законы возбуждения живой ткани и их физиче- 
екое объяснение». 

«Профессор В. А. Анри. «Фотохимия и фотофизика в связи © строением 
атомов и молекур. 5—8 лекций по 2 часа». 

Положено признать осуществление этого предположения весьма желательным, 


0 чем сообщить Комитету. 


Мария Михайловна Скарятииа (Сергиевская 42) обратилась к Непремен- 
ному Секретарю ¢ письмом, от 41 января с. г., следующего содержания: 

«Позвольте Вам прислать еще некоторые бумаги моего отца князя Михаила 
Борисовича „Лобанова- Ростовского, © проеьбой дать и им приют в Башей 
Академии. Для меня большое усиокоение, что рукописи моего отца будут сохранены 
в Академии Наук! Примите уверениость в моем глубоком к Вам уважении. Мария 
Скарятина». 

При этом Непремениый (Секретарь доложил записку заведующего Архивом 


- Академии Б. Л. Модзалевского о пожертвованных М. М. Скарятиной бумагах. 


Положено благодарить жертвовательницу от имени Академии, предоставить 
Непременному Секретарю m директорам Ги И Отделении Библиотеки распределить 
бумаги эти по взаимпому соглашению, 

Извфон P. А.Н. 1919. о. 
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Б. Л. Модзалевский, письмом от 17 января ©. г., просил Непременного 
Секретаря принять от него и передать Конференции его искреннюю благодарность за 
высокую честь, оказанную ему Академиею избранием его в члены-корреспонленты 
Академии. 


Положено принять Kh сведению. 


От имени академика А. С. Лаипо-Данилевекого, как Председателя Konueenm 
по изданию Сборника «Русская Наука», доложено, что в распоряжение редакции но- 
ступили работы: H. А. Холодковекого: «Очерк истории развития морфологической 
зоологии и других отраслей зоологических наук (кроме систематики, зоогеографии и 
эмбриологии), а также анатомии человека и гистологии в России» и К. A. Глинки: «Рус- 
ское почвоведение» (краткий исторический очерк). 


Положено напечатать эти работы в указанном Сборнике, о чем сообщить 
Типографии. 


Академики А. А. Марков, В. А. Стеклов и A. II. Крылов представили 
Конференции записку с примерною сметою HO устройству Математического Кабинета 
с показательным Музеем имени академика Il. Л. Чебышева при Академии Наук, 
следующего содержания: 

«Математический Кабинет должен заключать в себе четыре следующих отде- 
ления, ие считая основного отделения, содержащего собрание механизмов U приборов 
академика Il. A. Чебышева: 


«1) Отделение всякого рода математических таблиц и справочных издаший; 

«2) Отделение приборов и инетрументов дия механических вычислений Kak 
точных, так и приближенных; 

«3) Особое отделение более сложных машин, как, напр., машин для интегриро- 
вания дифференциальных уравнений, гармонических анализаторов, u 


«4) Отделение разного рода чертежных инструментов и приборов для необхо- 
димых при равечетах графических работ. 

«Точно указать суммы, необходимые для падлежащего оборудования этих отде- 
лений, в настоящее время, при неопределенности курса нашего рубля, едва ли воз- 
можно, но надо думать, что увеличение Neu WO каталогам 10 1914 года в десять раз 
не может считаться чрезмерным. 

«Принав в paceuer эту пропорцию, мы и выведем затем общие итоги необходи- 
мых для оборудования ассигнований, приняв в основу цены антикварных каталогов 
довоенного времени Friedländer’a и других фирм (в марках). Необходимые суммы 
выяснятея таким образом по нижеследующим схемам, 


и: 


1. Математические таблицы. 
А. Числовые таблицы: 
a) Квадраты, кубы, корпи квадратные и кубичные, обратные величины п т. п. 
(Барлоу, Ян, Крелль). 
b) Проетые чиела. Таблицы Burkhardt’a,Glaisher’a, Daze (до 4 0-го миллиона). 


(В круглых числах) около 500 мар. или 250 руб. (марка — 50 коп.). 
c) Первообразпые корни. 


В. Элементарные функции: 
Логарифмичеекие таблицы (чисел и тригонометричееких функций). 
Д-значные разные (Пулковской Обсерватории и др.). 
5-значные (Шлбмильх, Лаланд, Вестфаль, Грунерт и др.). 
6-значные (Бремпкер). 
7-значные (Каллет, Вега, Тайлор ит. п.). 
8-значные (Баушиигер, Andoyer, Depöt de la Guerre и др). 
10-значные (Vega, Thesaurus). 
Около 400 мар. или 200 руб. 


C. Опециальные функции: 

Шаровые и Лежандровы. Придется сделать рукописные выборки из разных 
журналов, трактатов и курсов, на что потребустся, при самом скромном 
рассчете, до 1000 руб. 

Эллиптические функции (Лежаидр, Якоби, L. Levy). 

Бесселевы функции (Лёммель, Гра и Матью и ıp.). 

Интегральные еинус, коспнуе, интегральные логарифмы. 


t 
Таблица интегралов { ©?’ dé академика А. А. Маркова. 
0 


Около 1200 руб. 


D. Справочники: 
Минлинг, Швари, Hagen, Bierens de [aan, Oppolzer (Bahnbestimmungen, 
таблицы интерполир. и квадратур), Aname и др. 
Около 500 мар. или 250 руб. 


2. Приборы для вычислений. 


1) Логарифмические линейки и цилиндры. 
2) Арифмометры (Однера и др.). 
3) Плапиметры (Амелера простой, дисковой, катузий, плапиметр топорик ака- 
демика А. Н. Крылова). 
A) Интеграфы. 
5) Интеграторы (Amesepa, Абданк-Абданковича). 
Около 1500 мар. и 750 руб. Всего 1500 руб. 


Изв оли №. A. I. 1919. 
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3. Более сложные приборы и машины. 
Машина академика A. Н. Крылова для питегрирования дифференциальных 
уравнений. Придется заказать, обойдетея по современным ценам от 30 до 
50 тысяч рублей. 
Гармонические анализаторы. 
Примерно тысяч 50. 


4. Чертежные приборы ит. п. 
Готовальни (Pricision Richtera u др.), транепортиры, лекалы, пантографы, 
рейки, крузы, кропштейны, подетавки и пр. 
Лекалы (фигурные, параболичеекие, чертежные столы, доеки и пр.). 
Beero около 3000 руб. 
Необходимая первоначальная обстановка потребует примерно: 
Столов (2 x 4%, арш.) 8 штук. 
Стульев 20 штук. 
Шкафов книжных, лля приборов, чертежей и пр., 5 ипук. 
Мелкие вещи (полки, крючки и т. д.). 
Beero по ценам no 1914 г. около 2000 руб. 
Итог (приблизительный) 8400 руб. (по ценам до 1914г.) -= 50000 руб. 
пли, переводя на современные цены по указаниому выше расчету, 
около 134000 руб. 


Штат. 

Ogun хранитель кабинета. 

Два вычиелителя. По установленным ставкам. 

Один служитель. 

«Площаль пола примерно около Д8—В0 квадр. сажен (6 компат: вычиели- 
тельная с таблицами, линейками и т. п., вычиелительнал с инструментами Однера, 
вычислительная € приборами и чертежная, кабппеты директора-академика и храпителя 
п особая комиата для коллекции механизмов и машини академика П. Л. Чебышева 
и для общей библиотеки Кабинета). 

«На первое время обзаведения достаточно трех, в крайнем случае, двух компат 
в 10 x 9 аршии п 8 x 9 арши». 

Положено возбудить перед Комиссариатом Цародного Просвещения ходатайство 
06 учреждении Математического Кабинета и 06 отпуске па его содержание срелетв, 
еоглаено приведенной смете. 


Пепременный Секретарь просил указаний ОС отпоентельно того, по какой 
орфографии печатать e 4919 года протоколы заседаний Конференции. 

Положено е 1919 года печатать протоколы заседаний Конференции по новой 
орфографии, 
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II ЗАСЕДАНИЕ, 1 ФЕВРАЛЯ 1919 roma. 


Москозекое Эптомологическое Общество, отношением от 26 января ec. г. 
№ 3, уведомило, что в заседании своем 4 декабря 1918 года оно постановило 
«выразить Российской Академии Наук глубокое соболезнование по поводу кончины 
действительного члена Академии, выдающегося русского зоолога Владимира Влади- 
мировича Заленекого, по работам которого училиеь и будут учитьея зоологи». 


Положено принять к сведению. 


Член -корреепондент Академии профессор II. H. Жукович прислал Непре- 
менному Секретарю следующее письмо от 26 января с. г.: 

«Покорнейше прошу Вас передать Российской Академии Наук мою глубокую 
благодарноеть за избрание в члены-корреспонденты. Высоко ценю великую оказанную 
мне честь. Поеле многих лет сосредоточенной только в себе, протекшей вне внешних 
счастливых условий ученого быта, научно-литературной работы так отрадно и уте- 
шительно было услышать бодрящий голос высокого ученого учреждепия, являющегося 
средоточием самых жизненных забот о развитии родпой науки». 


Положено принять к сведению. 


Лонгин Федорович Пантелеев обратился в Академию со следующим заявлением 
от 14 апреля м. г. (прислано при записке от 26 января с. г.): 


«Считая своевременным, в виду моих лет (78-0й), совершенного одиночества 
и переживаемого времени, распорядиться собранными мною коллекциями и отдельными 
предметами научного значения, позволяю себе просить Академию принять OT мепя в 
дар и распределить между соответствующими институтами ее: более или менее ред- 
кие кпиги и издания на русеком и иностранных языках литературного, худо- 
жествениого и ученого содержания, автографы известных людей (напр., Салтыкова), 
портреты писателей и общественных деятелей (в числе их 65 оригиналов портретов 
декабристов), некоторое количество кристаллов, буддийских бурханов, предметов 
египетской археологии и т. п. Еели нельзя почему-нибуль в ближайшее время пере- 
нести вышесказанное имущество в Академию, то прошу, по меньшей мере, теперь 
же принять меры к охране моей квартиры и всего находящегося в ней, считая в TOM 
числе довольно значительный архив, т. е. перепиеку, исторические доку- 
менты и T. п.» 

Положено принять с благодарностью и поручить Непременному Секретарю, 
Директору 1 Отделения Библиотеки и Заведывающему делами Пушкинского Дома 
академику II. А. Котляревскому озаботиться перевозкою книг и предметов в 
Академию. 


ИзвВелчл Р.А. НП, 1919. 
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Председатель Komucenn для устройства выставки: «Заупокойный культ в 
Египте», при Музейном Отделе Народного Комиссариата по Просвещению, академик 
Б. А. Тураев обратилея в Акалемию Наук ¢ запискою, or 34 января с. г., В кото- 
рой просит оказать содействие делу, имеющему ифлью ознакомить широкие массы 
с культурой одной из наиболее ярких стран древнего Востока, и предоставить означен- 
ной Комиесии во временное пользование нижееледующие предметы, необходимые для 
нолиоты выставки: 

1) Из Азиатского Музея Академии: 3 наиболее типичных экземиляра пупиче- 
еких CTO. 

2) Из Этнографического Музея имени Петра Великого: антропоидные чехлы 
№№ 1, 2, 3; лереваишный саркофаг № 4A; мумии №№ 5, 6, 7, 8, 9 (Нумерация 
по «Описанию Erunerekux памятников в Русских Музеях», составленному Б. А. 
Тураевым). 

При этом академик Б. А. Тураев представил отношение Музейного Отдела 
Комиесариата по Просвещению в Академию, от 30 января ©. г. за № 522, c 
просьбой об оказании содействия упомянутой выставке, 

Академик С. Ф. Ольденбург, © своей сторопы, просил о подобном же разре- 
шении для некоторых предметов буддийского культа и искуества для предположен- 
пой выетавки по буддизму. | 

Положено разрешить, о чем сообщить в Музей Антропологии и Этпографии, в 
Азиатекий Музей и академикам С. Ф. Ольденбургу п b. А. Тураеву. 


Непременный Секретарь доложил получепное извещение, от 29 января 
с. г., 0 том, что открытие Съезда физиков последует во вторник, A февраля c. г., 
в 2 часа qua, в Физическом Институте Первого Петроградского Университета. 

Положено принять к сведению. 
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ОТДЕЛЕНИЕ ФИЗИКО -МАТЕМАТИЧЕСКИХ НАУК, 


I ЗАСЕДАНИЕ, 15 янВАРЯ 1919 года. 


Заведующий Севастопольскою Биологическою стаициею Академии Наук, старший 
зоолог I. С. Гальцов, отношением от 27 октября м. г. № 1941, сообщил 
Непремениому Секретарю, что 8 октября и. ст. м. г. в 9 ч. 30 м. Bey. скончалея 
академик Владимир Владимирович Заленский. Цопчииа его поеледовала после 
Д-х-месячной очень тяжелой болезни сердца. Похоронен академик В. В. Заленский 
10 октября на городском кладбище; па погребении присутствовали представители 
Таврического Университета и Студенческого Общества, возложившие па его могилу 
венки, и немногие представители Крымских паучных учреждений. Извещение о 
смерти ero было поелано I. C, Гальцовым в слелующие Университеты: в Харьков, 
Киев, Одессу п Ростоз ua Дону. 

Присутствующие почтили память усошшего вставанием, некролог покойного 
будет читать академик I. В. Насонов. 


Председатель Организационного Отдела Инетитута Экеперименяальных Иесле- 
довапий при Комиссии wo изучению производительных сил России, академик 
А. II. Крылов, отношением от 27 поября м. г., сообщил нижеследующее: 

«Согласно декрета Совета Народных Комиссаров от 23 августа 1918 г., по- 
мещениого в № 181 «Известий Всероссийского Центрального Иеполнительного Ko- 
митета», при Выешем Совете Народного Хозяйства образовалея спепиальный Научио- 
Технический Отдел. 

«Задачами этого Отдела являются: централизация всего научно-технического 
опытного дела, еближение науки и техники с практикою производств, распределение 
специальных заданий, вызываемых в данный момент потребностями госуларетва, 
между отдельными лабораториями, учреждениями, институтами, обществами MT. д., 
а также контроль над иеполнением этих заданий. При означенном Отделе должна 
быть организована, в качестве коллегиального органа, периодически созываемая 
Научная Комиссия, состоящая из представителей различных выеших учебных заве- 
лений и ученых учреждений и имеющая два исполнительных оргама: Московское 
Бюро и Петроградекое Бюро. 


Извфеты P. Л.Н. 1919. 
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«Так как в Петрограде, wo ипициативе Комисеши по изучению производитель- 
ных вил России, в последнее время пачал фупкциопировать Оргапизационный Отдел 
Института Экспериментальных Исследований, ставивший своею целью образование 
Научной Аесоциации © теми же задачами, что и вышеупомяпутая Комиссия Научно- 
Технического Отдела, то Выеший Совет Народного Хозяйства принял решение пре- 
образовать Организационный Отдел в Петроградское Бюро Научной Комиссии. 

«Извещая, в качестве Председателя Организационного Отдела, о вышеизложен- 
пом Академию Наук и препровождая при сем список членов Организационного Отдела, 
прошу Академию Наук избрать своих предетавителей, в количестве 3, дла постояи- 
ного участия в составе Бюро, и сообщить по возможности иеотлагательно фамилии 
избранных предетавителей. 

«О дне заседания Бюро будет разослано специальное извещение. 

«Приложения: 1) Cuncon членов Организационного Отдела Института Экепе- 
риментальных Исследований. 2) Проект Положения о Петроградском Бюро Научной 
Компесии при Научно-Техническом Отделе Высшего Совета Народиого Хозяйства». 

Непременный Секретарь доложил, что, в вилу срочности дела, оп, согласно 
указаниям Президента Академии, сообщил Организационному Отделу 4 декабря м. г. 
за № 2328, что для постоянного участия в Бюро от Академии избрапы академики 
II. С. Курнаков, В. H. Ипатьев и A. Н. Крылов. 

Положено утвердить. 


Научное Химико - Техническое издательство Научно - Технического Отдела 
ВСНХ (Петрограл, Тучкова набер. 2а) приелало Академии экземпляр издания: 
«Химико-Технический Справочник. I Ископаемое сырье. Под общей редакцией А. Е. 
Ферсмана п при ближайшем участии №. В. Ереминой». Петроградъ, 1919. 

Положено благодарить и передать книгу въ 1 Отделение Библиотеки Академии. 


Организационный Комитет по возыву съезда физиков в Петрограде сообщил 
Академии (записка получена 14 яиваря с. r.), что Отделение физики Русского 
Физико-Химического Общеетва предполагает созвать названпый съезд, имея в гиду, 
главным образом, деятелей высших учебных заведений и лиц, имеющих самостоя- 
тельные научные труды. Время еъезда назначено с 4 по 8 февраля 1919 года. 

Вместе с тем Организационный Комитет просил, в виду близости ерока созыва 
съезда и необходимости своевременно разослать членам съезда командировочные 
листы, дающие право проезда, по возможности немедленно уведомить его заказным 
письмом о лицах, желающих участвовать в съезде и имеющих, согласно вышеизло- 
жениому, право на получение командировки и пособия, а также о предполагаемых 
ими докладах и о вопросах, которые они желали бы поетавить па обеуждение 
съезда. 

Адрес Организационного Комитета: Петроград, В. О., Университет, Физический 
Институт, професеору 0. A. Хвольсону. 


— 327 — 


Положено просить академиков A. А. Белопольского, Н. С. Курнакова, 
В. If. Ипатьева, А. НП. Крылова и U. II. Лазарева принять участие в съезде 
в качестве представителей Академии. 


Академик А. A. Белопольский представил Отделепию для напечатания в 
«Известиях» Академии статью C. К. Костинского: «О параллаксе и собственном 
движении «летящей» звезды в созвездии Змиеносца» (3. К. Kostinskij. Sur la paral- 
laxe et le mouvement propre de ’6юПе «volante» dans la constellation «Serpentarii»). 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


Академик В. А. Стеклов заявил, что в настоящее время он заканчивает 
большой труд, подводящий в значительной мере итоги долголетним его исследованиям, 
и что он желал бы папечатать этот труд под заглавием: «Основные задачи матема- 
тичеекой физики», отдельным изданием, и соответственно C этим берет назад по- 
еледние статьи свои, предназначениые для «Известий», так как они войдут в упомя- 
путую его книгу. 

Положено печатать труд академика В. А. Стеклова в количестве 1000 экзем- 
пляров отдельным изданием, о чем сообщить в Типографию Академии. 


Пепременный Секретарь, от имени академика П. П. Лазарева, пред- 
ставил Отделению для напечатания в «Известиях» Академии статью академика 
П. II. Лазарева на французском языке: «Р. Р. Lasareff (Lazarev). Etudes sur la 
physique moléculaire. I. Sur une relation entre la charge limite et la concentration 
atomique» (Исследование по молекулярной физике. 1. О соотношении между пре- 
дельной нагрузкою и атомической копцентрацией). 

Положено напечатать в «Известиях» Академии, 


Непременный Секретарь, от имени академика П. Il. Лазарева, пред- 
ставил Отделению для напечатания в «Известилх» Академии статью академика 
I. II. Лазарева на французеком языке: «Р. P. Lasareff (Lazarev). Sur la loi de 
Talbot» (0 законе Тальбота). 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


Пепременный Секретарь, от имени академика П. П. Лазарева, пред- 
ставил Отделению для напечатания в «Известиях» Академии статью академика II. II. 
Лазарева на французекомъ языкЪ: «Р. Р. Lasareff (Lazarev). Recherches sur la 
théorie ionique de la vision centrale. IV. Sur une relation entre l'intensite de la 
lumiére intermittente et le nombre de ses intermittences indispensable pour la sensa- 
tion continue» (Иеследования по ионной теории цветного зрения. IV. О coorno- 
шении мелзду силою перемежающегося света и чиелом его мельканий, необходимым для 
постоянного ощущения). + 

Положено напечатать в «Известиях» Академии, 

HMasberia Р.А. Н. 1919. 
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Непременный Секретарь, от имени академика П. П. Лазарева, пред- 
славил Отделению для папечатания в «Извеетиях» Академии статью его «О теории 
безэлектродного разряда в газах» |P. Р. Lazarev (Lasareff). Sur la theorie de 
décharge électrique dans les gaz sans électrodes]. 

Положено иапечатать в «Известиях» Академии. 


Академик И. П. Бородин представил Отделенито для нанечатация в «Известиях» 
Академии статью 10. А. Филипченко: «Наследование окраски у канарсекъ» 
[J. Filipéenko (Jur. Philiptschenko). L’hérédité de la pigmentation chez les 
canaris |. 

Положено панечатать в «Известиях» Академии. 


Председатель Постоянной Полярной Комиссии академик A. II. Карпинекий 
доложил Собранию, что Комиссия, въ заседании своем 6 янтаря с. г., имела ; 
суждение о притязаниях Фииляпдии получить выход к Ледовитому океану, что . 
может произойти только за счет территории Pocenm и легко осуществимо именно } 1 
теперь, когда Российское Государетво, обезеиленное внутренними раздорами, ие в | 
состоянии активно выступить в защиту своих интересов. В связи © предстоящей | 
мирной конференцией вопрос этот вновь поднят во всей полноте в Финляндии, где | 
падеются получить в этом отношении поддержку CO стороны еоюзников. Равным i 
образом некоторые русские деятели, маходящиеся за границей, cya по газетным 
сведениям, считают допустимым еделать Финляпдия подобные территориальные 
уступки. 

При условии удовлетворения Финляндии в еамом скромном размере Россия 
потеряет р. Паз, Печенгекий залив, где может быть устроен порт (и куда уже 
проводится из Финляндии шоссейная дорога) и Рыбачий полуостров или, по крайней 
мере, его западную часть. Помимо того, что край этот является русским © древних 
времен и имеет етариниое руеское население, ои принадлежит к чиелу немногих | 
мест русского севера, имеющих для Государства большое и определенное экономи = | 
ческое значение. Печенгский залив даже теперь в необорудованном виде предета- | 
вляет одну из лучших гаваней Мурманского побережья, доступпую круглый год и 
ближайшую к Норвегии. Часть Ледовитого океана около Рыбачьего полуострова 
важна нотому, что здесь прежде веего начинает ловитьея треска, ежегодно идущая 
к востоку. Здесь же по преимуществу ловитея наживка, и потеря наживочных мест 
поставила бы мурманских рыбаков в крайпе тяжелое положение и большую зависи- 
мость от финляндцев. | 

Несмотря на очень северное положение, lleyenreroe побережье является при- | 
годным к известной сельско-хозяйственной культуре, как показал опыт Печенгекого ] 
монастыря, развившего здееь луговодетво с вывозом сена за границу, устроившего | 
прекрасное молочное хозяйство, усовершенствовавшего местное олепеводство и т. п. } 
Kpaii богат полезпыми ископаемыми. Вблизи Печенгского монастыря известны уже 
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раскидывающиеся местонахождения серебро-свиицовых рул, сеть железные рулы, 
указания па медные руды. Печенгский монастырь пашол неистощимые запасы кир- 
пичной глины, которою пользуетея для приготовления для своих падобностей пре- 
красных кирпичей. В изобилии имеютея и строительные камни. Чрезвычайно важны 
п имеющиеся здесь водопады, детально иселедованные в гидротехническом отношении 
в самое последнее время. Особенно это касается р. Паза, обладание водопадами 
которой может дать России возможность на очень выгодных условиях получать 
готовую железную рулу € норвежеких рудников Киркенеса, откуда до сих пор рула 
закупается Англией и Германией. В этом смысле с норвежекими предпринимателями 
достигнуто уже известное предварительное соглашение, которое дало бы возможность 
построить па Мурмане крупный металлургический и судостроительный завод. 

Эти немногие данные показывают, по мнению Постоянной Полярной Комиссии, 
что Pocena не может отказаться от этой части своей территории без нарушения 
своих кровных интересов, даже при условии компенсации, о чем впрочем теперь нет 
и речи. Комисеия постановила сообщить Конференции Академии свое мнение 110 
этому вопросу и просить Академию, в случае ея согласия с Комиесией, сделать те 
или иные шаги к ограждению интересов страны или, по крайней мере, к разъ- 
яенению в России m за ея пределами государственного значения для Российского 
Государства той части русской территории, о которой идет тенерь речь. 

Положено сообщить этот доклад от имени Академии Совету Пародных 
Комисеаров. 


Председатель Постоянной Полярной Комиссии академик А. Il. Карнинекий 
доложил, что в заеедаиии Комиссии 6 января с. г. были избраны членами сле- 
дующие лица, которых он и просит Конференцию утвердить в этом званий: 

1) Советов, Сергей Алекеапдрович, заведующий библиотекой Главного Гидро- 
графического Управления. 

2) Новопашенный, Петр Алексеевич, начальник экспедиции по исследованию 
Северного Ледовитого океана и восточного Таймырского полуострова. 

3) Руднев, Дмитрий Дмитриевич, секретарь Северного Отдела при Комиесии 
по изучению производительных еил России. 

A) Кулик, Неетор Алексеевич, геолог. 

5) Лахницкий, Валерьян Пвгониевич, начальшик портовых изысканий на 
мурмавеком побережье Ледовитого оксана. 

Положено утвердить предетавленных лиц в звании членов Постоянной Полярной 
Цомиесии, о чем сообщить названной Комиссии. 


Академик А. А. Марков читал нижеследутщее: 

«Вскоре после смерти академика JI. Л. Чебышева было положено начало 
Математическому Кабинету, когорый пока не имеет собственного помещения и огра- 
ничивается одним шкафом. 

Uswberia Р. A. H. 1919, 
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«Так как заведывал им академик А. М. Ляпунов, которого ner, то необхо- 
димо передать заведывание другому лицу». 

Положено поручить заведывание Математическим Kaöuneron академику В. А. 
(Стеклову, о чем сообщить ему. 


Академики А. А. Марков, В. А. Стеклов и А. Н. Крылов представили 
нижеследующее заявление: 

«В связи © вопросом о необходимости расширешия деятельности Академии 
Наук по различным отделам паучпых знапий и приведения их в возможное соот- 
вететвие с современными требованиями жизни, подиятым в Уставной Комиссии, 
представляем на суждение и одобрение Отделения следующее предложение. Пе- 
обходимость учреждения особого рода Механико-Математических Кабинетов давно 
уже сознана в Западной Европе и, что всего важиее, нашла себе широкое осуще- 
ствление в действительноети. У нас зачатки Механичееких Кабинетов при ие- 
которых Университетах также были давно уже организованы (около 50 лет тому 
назад, папр., в Петербурге, Москве, несколько позднее в Харькове и других 
городах). Однако, в Упивереитетах такие Кабинеты преследуют преимущественно 
цели педагогические чисто университетекого преподавания. Отчасти по этой при- 
чине, а главным образом по невозможности до настоящего времени получить 
па развитие и расширение их соответствующие ередства, они расширялись крайне 
медленио и могли лишь © трудом обелуживать пужды только небольшого круга 
слушателей того Упиверситета, которому принадлежали. Между тем применение 
чистой математики к нуждам практической механики, инженерного искусства, 
физики, вообще техники, химии и других наук возрасло в настоящее время до 
весьма широких размеров, и специалистам, работающим в указанных практических 
областях, приходится то и дело прибегать к помощи математиков. Но все эти требо- 
вания носят пока неорганизованную, случайную форму персонального характера, а 
потому и не могут получить надлежащего удовлетворения и развития. Члобы судить 
о том, в какой мере чието теоретические изыскания в области, папр., чиетой 
математики, оказываются приложимыми к вопросам чисто практическим, напомним 


06 изследованиях нашего знаменитого еочлена П. Л. Чебышева по теории фупкций, 


наименее отклоняющихея от нуля, им созданной, 

«Самим же П. Л. Чебышевым, в качестве приложений этой теории, был 
созлаи ряд мехашизмов по передаче и преврашению одних движений (иро- 
стейших) в другие (более сложные), могущих иметь первостепенное приложение па 
практике. 

«Первостепенное значение для практики имеют также теоретические изыскапия 
о приближенных вычислениях, которые во многих случаях приводят к устройству 
особого рода приборов, механически выполняющих весьма еложные выкладки и 
оказывающих этим неоценимые услуги на практике. 

«Значение таких приложений оеобенио выдвигал тот же П. Л, Чебышев и, 
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вели не ошибаемея, изобрел один из первых арифмометров, получивших теперь 
самое широкое раепространение. 

«Ko дию празднования 300-летия открытия логарифмов в Эдинбурге был 
организован обширный кабипет стараниями профессоров математики Knota п Whitta- 
cker’a, где собраны всевозможные вычиелительные инструменты и необходимые при 
вычислениях таблицы C древних времен до настоящего времени. 

«По среди всевозможных вычислительных машин, заметим между прочим, ие 
оказалось арифмометра Il. A. Чебышева. Причина этому лежала именно в том, что 
CAUNCIBCHHLIM распроетранителем сведений о своих практических изобретениях был 
cam I. A. Чебышев без поередетва какого-либо организованного учреждения, 
оп же сам заботился и 00 изготовлении соответствующих приборов и машин. Поэтому 
остался единственный экземпляр его арифмометра, который храцитея не у нае, а 
в Париже, в Conservatoire des Arts et Metiers. 

«Эдинбургский кабинет, как и некоторые другие в Западиой Европе, имеет 
ис только исторический интересе. В этих кабинстах-музеях различные специалисты- 
практики, имеющие постоянную необходимость в переводе математических формул 
на язык чисел, могут получить различные нужные им справки и указания, могут 
использовать некоторые имеющиеся там машины или научиться обращению © ними. 

«В таких кабинетах имеются собрания всевозможных, иногда довольно редких 
и очень ценных, таблиц, которыми могут пользоваться лица, нуждающиеся в них и ие 
могущие располагать таковыми вне такого рода собраний, требующих значительных 
средств и могущих быть устроенными лишь на средства государственные. 

«Такого рода учреждения, преследующие как чието ученые цели, так и цели 
непосредетвенного применения чистой науки ко всевозможным областям практиче- 
ских применений, должны быть организованы именно при Академии Наук, которая 
должна пе только расширять пределы всякого рода полезных человечеству знаний, 
но и стараться приспособлять полезные теории к практическому употреблению. На 
оеновании сказанного мы предлагаем Отделению возбудить, где следует, вопрос 00 
учреждении при Академии Наук Математического Кабинета с особого рода показатель- 
ным музеем описанного выше типа и об ассигновании на этот предмет необходимых 
средетв. Зачаток такого Кабинета, в сущности, уже имеется, и начало его исходит 
or |. A. Чебышева в виде собрания изобретенных им механизмов; этот зародыш 
необходимо развить до размеров, указанных выше, и в память нашего гениального 
сочлена присвоить ему название Кабинета имени П. Л. Чебышева». 

Положено признать осуществление этого предложения желательным и возбу- 
дить соответствующее ходатайство пред Комиссариатом по Народному Просвещенитю, 
доложив предварительно об этом деле Общему Собранию Конференции. 


Or имени академика Н. В. Насонова доложено нижеследующее заявление: 

«В 1917 году мною было предпринято иеследование озер Петроградской гу- 

бернии но преимуществу в отношении фауны Turbellaria. Отъезд na Кавказ ие 1103- 
Hankbevia P. A. H. 1919, 


волил мие продолжить эти иеследовантя в 4917 u A918 годах. В виду этого имею 
честь просить дать мие возможность закоичить их в нынешием 1919 году». 

Положено разрешить, о чем сообщить в Правление для соответствующих 
распоряжений и академику И. В. Насонову. 


Непременный Секретарь доложил, что, в виду перевода Геологического 
Факультета Нижегоролекого Упиверситега в Москву, ou, согласно указанию Прези- 
дента, просил Ректора Упиверситета, отношением от 21 декабря м. г. № 2415, 
разрешить оставить принадлежащие Академии Северо-Двинекие коллекции в зани- 
маемом ими пыне помещении в Нижнем Новгороде, а в случае певозможности их 
там оставить, указать для пих надежное помещение. Вместе с тем для наблюдения 
за перевозкой коллекций, в случае если бы таковая потребовалась, для пересмотра 
коллекций и для доставки в Петроград некоторых образцов были командированы в 
Нижний Новгород старший препаратор Людвиг Кириллович Гадомский и минералог 
Леонид Алексеевич Кулик. 

Одобрено. 


Непремениый Секретарь доложил, что в ночь с 2 на 3 декабря и. CT. 
в своей квартире (Фонтанка 100) екоичалея B. 0. Романовский, при чем меет- 
ный районный Совдеп распорядился опечатать его квартиру. 

Непременный Секретарь, в виду сообщения о сем из Геологического и Mune- 
ралогического Музея, просил 3 декабря за № 2311 (Совет 4 городекого района 
р. и К. А. Депутатов принять меры к охране этого имущества и передать его 
уполномоченным Академией лицам — А. Е. Фереману п В. И. Влодавцу. 

Затем 4 декабря за № 2319 Непременный Секретарь просил Пародный 
Комиесариат по Проевещению закрепить за Академией право получения научного иму- 
щества Е. 0. Романовского в виде рукописей, библиотеки и собрания минералов, 
к передаче коего Академии Е. 0. Романовский уже приступил до своей смерти. 

А. Е. Ферсман сообщил Пепремештому Секретарю, что указанные коллекции 
поступили в Академию. 

Положено принять к сведению. 


Непременный Секретарь доложил, что, веледотвие кончины академика 
А. С. Фаминцына, надлежит избрать Председателя Бюро Международной Библио- 
графии. 

Произведениою баллотировкою Председателем Бюро Международной Библио- 
графии избрам академик И. II. Бородин, о чем положено сообщить в Бюро Между- 
народной Библиографии и в Правление. 


Академик И. II. Бородин доложил, что в собрании сотрудников Бюро Между- 
пародной Библиографии, состоявшемся Mon его предеслательствомь 23 декабря 


м. г., на вакантное место секретаря Бюро, освободившееся за смертью Е. A. 
Гейнца, единоглаено намечен сотрудник Бюро Константии Венедиктович Меликов, 
утверждение которого в этой должности желательно с 1 января сего года. 

Положено утвердить К. В. Меликова секретарем Бюро, о чем известить Бюро 
и Правление. 


II ЗАСЕДАНИЕ, 5 ФЕВРАЛЯ 1919 ropa. 


Пепременный Секретарь доложил, что в заседании Общего Собрания 
1 февраля с. г. избраны: 1) в действительные члены Российской Академии Паук 
по кристаллографии профессор Евграф Степанович Федоров и 2) в действительные 
члены Академии (еверх штата) по мипералогии профессор Александр Евгениевич 
Ферсман. 

Президент от имени веех членов Конференции приветствовал присутствовав- 
шего в паетоящем заседании академика А. Е. Ферсмана. 


Академик Н. В. Наеонов представил Отделению для напечатания в «Ежегод- 
пике Зоологического Музея» статью В. К. Солдатова на английском языке: «V.Sol- 
datov. А new genus and species of Cottidae (Artedielloides gen. nov. auriculatus 
sp. nov.) from Peter the Great Bay» [Новый род и вид Cottidae (Artedielloides gen. 
nov. auriculatus sp. nov.) из залива Петра Великого]. 

К сгатье приложен 1 рисунок. 

Положено напечатать в «Ежеголнике Зоологического Музел». 


Академик П. В. Насонов представил Отделению для нацечатания в «Еже- 
годнике Зоологического Музея» статью В. Ц. Солдатова и М. Павленко на 
английском языке; «V. Soldatov and М. Pavlenko. Notes оп a new species of 
Myozocephalus (Myoxocephalus tuberculatus sp. nov.— Cottidae) from Okhotsk 
Sea» [Заметка о новом виде Myoxocephalus (М. tuberculalus sp. nov. — Cot- 
tidae) из Охотекого моря]. 

К статье приложен 1 рисушок. 

Положено напечатать в «Ежегоднике Зоологического Музея». 


Академик В. А. Стеклов предетавил Отделению для напечатания в «Изве- 
етиях» Академии етатью профессора Г. В. Колосова «Заметка о движении твердого 
тела в песжимаемой жидкости в случаях В. А. Стеклова и А. М. Лапунова» 
[G. У. Kolosov. Sur le mouvement d’un corps solide dans un liquide indéfini dans 
les cas de W. Stekloff (У. Steklov) et A. Liapounoff (A. Liapunov)]. 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 

Uspberia Г.А. Н. 1919, 22 
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Академик Il. И. Лазарев доложил Отделению лля паиечатания в «Изве- 
eruax» Академии свою статью «QO влиянии охлаждения красок па поглощение света 
в шк» [Р. Lasareff (Lazarey). Sur l’influenee de la température sur l’absorp- 
tion de la lumiere par les pigments]. 

It статье призожены 6 рисупков. 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


Академик Ш. И. Лазарев доложил Отделению для напечатания в «Изве- 
стиях» Академии свою статью «Теория мышечного сокращения» [Р. Газагей 
(Lazarev). Sur la theorie de la contraction museulaire]. 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


Академик I. И. Лазарев доложил Отделению для напечатания в «Изве- 
стиях» Академии свою статью «Исследование по теории растворов» [Р. Базаге 
(Lazarev). Recherches sur la theorie des solutions]. 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


Академик I. Il. Лазарев доложил Отделению для напечатания в «Изве- 
стиях» Академии свою статью «О кинетике фотохимических реакций» [P. Lasareff 
(Lazarev). Sur les équations de Ja dynamique photochimique|. 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


Академик П. П. Лазарев читал: 

«Имею честь просить Отделение разрешить мне издание моего труда, поевя- 
шенного понной теории возбуждения (ч. I), на ередетва Академии, отдельною кпигой. 
При этом могу сообщить, что вышедшее в 1916 году 1-06 издание этого труда разо- 
шлось, и в настоящее время мною и моими еотрудниками собраи экепериментальный 
и теоретический материал, который необходимо ввести в новое излание и который 
увеличит книгу в 2 раза. Bea книга будет иметь объем около 20 печатных листов. 
Формат «Записок» Отделения для этого издания представляется неудобным, поэтому и 
желательно издание отдельной кпигой». 

Положено печатать отдельным изданием въ количестве 1000 экземпляров в 
формате «Известий», о чем сообщить академику II. II. Jasapesy и в Тицографию. 


Акалемик Il. II. Лазарев представил Отделению для напечатания в «Изве- 
етиях» Академии статью Н. Щодро «06 изменении проводимости окрашенных пленок 
при выцветании [N. Stodro (Stsehodro). Sur la variation de la conductibilité des 
pigments au cours de la réaction photochimique]. 

К статье приложены 12 рисунков. 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 
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Академик Il. II. Лазарев представил Отделеншо для панечатания в «Изве- 
crmax» Академии статью Т. Молодого и II. Павлова «Иееледование поверхностного 
патажения жидкостей методом фотографирования капли в момент отрывания» (Т. Мо- 
lodyj et P. Pavlov. Recherches sur les constantes capillaires). 

К статье приложены 44 рисунков u 7 таблиц. 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


Академик II. II. Лазарев представил Отделению для напечатания в «Изве- 
стиях» Академии статью Я. A. Шехтмана «О капиллярной постоянной растворов» 
(J. L. Sechtman. Sur les constantes capillaires des solutions). 

Положено папечатать в «Известиях» Академии, 


Академик If. II. Лазарев читал: 

«В виду значительного количества работ по общей физике и соприкасающимся 
e ней дисциплинам (кристаллографии, физической химии), появляющихся в «Изве- 
стиях», представляется в выешей степени важным и интересным объединить эти 
работы в общем издании, для чего возможно собирать из «Известий» эти работы 
по окончании года в сборник под названием «Mélanges physiques». Таковые же сбор- 
ники уже имеются по некоторым дисциплинам в Академии, и желательно, чтобы и 
физические работы были собраны в единое издание и не затерялиеь среди огромного 
материала, публикованнаго в «Известиях». 

Положено признать крайне желательных возобновление «Mélanges» e 1919 года, 
с тем, чтобы печаталось по 500 экз. следующих Mélanges: 1) Mathématiques et Astro- 
nomiques, 2) Physiques et Chimiques, 3) Biologiques, 4) Géologiques, Paléontologiques 
et Mineralogiques, и внести постановление Отделения в Общее (Собрание Konde- 
ренции, предложив соответственно уменьшить число экземпляров общих «Известий». 


Вр. и. 0. Директора Геологического и Мипералогического Музея академик 
А. Il. Карпинский доложил полученное им от старшего ученого хранителя назван- 
ного Музея И. II. Толмачева заявление, от 5 февраля с. г., следующего содержания: 

«В 1901 году академик Ф. Б. Шмидт, бывший тогда директором Геологиче- 
ского Музея, представил Общему Собранию Академии мою записку о трудах Mec- 
вершмидта (Ш приложение к протоколу заседания Общего Собрания 6 октября 
1901 r.), и Общее Собрание, как в заведании 6 октября ($ 137), так и в заседании 
3 ноября того же 19041 года ($ 161) принципиально признало желательным издание 
этих памятников и поручило академикам К. Г. Залеману и Ф. Б. Шмидту ближе 
ознакомиться с рукопиеями Мессершмидта и представить соображения 06 их издании. 
Насколько мне известно, по поручению академика К. Г. Залемана, была начата 
переписка первого тома дневников Мессершмидта (чтобы не давать в типографию 
подлинную рукопись), но на этом все дело и остановилось. 

Извфоти Р. А. Н. 1919. 228 
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«Я не думаю говорить виовь O значений Мессершмидта и необходимости 
издания его трудов, так как Bee это иместея в цитированной выше моей заниеке, 110 
мне хотелось бы обратить внимание ua TO, что соображения, в силу которых покой- 
пые академики К. Г. Залеман и Ф. Б. Шиидт подняли вопрос 06 издании руко- 
писей Мессершмидта, а Конференция признала это желательным, не утратили 
своего значения и тенерь. Более того, почальные события последнего времени не 
дают той уверенности, какая была рапьше, в действительной сохранности наших 
собраний и заставляют желать скорейшего издания паиболее ценных паматииков. 
Главное Гидрографическое Управление потеряло летом A918 года в Ярославле, куда 
был эвакуирован его архив, массу ценных материалов — оригиналов карт, медных 
досок, съемок, целый ряд стариниых корабельных журналов и отчетов, заключавших 
драгоценные сведения о работах русских моряков в самых различных частях земного 
шара. Часть их вполие или в извлечении была издана, часть же только приведена 
в известность. Мие неизвестно, установлено ли даже точно, что именно погибло, но 


pycekan наука понесла здесь несомненно большой урон, который был бы значительно _ 
меньше, если бы па издание первопеточников у пас вообще обращалось больше внимания. 


«Возобиовляя теперь вопрос об издании трудов Мессершмидта, я желал бы 
вместе © тем расширить его рамки и предложить приступить к планомерному изданию 
старинных географических и естественно-исторических материалов, находящихся в 
распоряжении Академии Наук и ея учреждений. В случае, если бы Конференция 
одобрила это предложение, я считал бы необходимым, чтобы это важное научное 
предприятие было поставлено сразу широко и правильно. Необходимо получить 
большой специальный don как ma издание, так и ма подготовительные работы. 
Залем в связи © условиями времени следует отказаться от дарового труда и 
оплачивать вполне достаточным гонораром работу редакторов, корректоров, веякие 
дополнения, комментарии и т. п. Только при этих условиях можно надеяться, что 
изданию будут посвящаться не только часы досуга у ученого, особенно в настоящее 
время, всегда немпогочиелениые, и 010 будет выходить © доетаточной быстротою. 
Вес это, однако, уже вопроеы организационного характера, которые могут поздиее 
быть разработаны подробнее». 

Непременный Секретарь доложил, что рукописи Мессершмидта в Саратозе, и 
1110 необходимо сперва удостовериться, сняты ли копии CO всех томов, так как набор, 
очевидно, ие может производиться © оригиналов. При этом Непременный Секретарь 
заявил, что, при всей важности издания материалов Мессершмидта, нельзя ожидать 
их скорого издания при современной типографекой разрухе. 

Положено, признав значение высказанных в записке соображений, передать 
эту запиеку па заключение Издательской Комиссии, 


Председатель Постоянной Полярной Комиссии академик A. П. Кариинский 
заявил собранию, что в заседании Номисеии 21 февраля 1918 года были избраны 
часнами Komneenn следующие лица, которых он и просил утвердить в этом звании: 


| 

| 

| 
ет 
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Герман Августович Hare, заведующий Мурманской биологической станцией 
Петроградского Общества Естествоиспытателтей, 

Борие Николаевич Городков, ассистент Петроградского Лесного Института. 

Положено утвердить Г. А. Клюге и B. II. Городкова членами Постолиной 
Полярной Комиесии, о чем сообщить Председателю названпой Комиссии. 


Академик И. П. Павлов доложил, что, познакомившись, по поручению 
Отделения, с проектированным «Планом высшего фармацевтического образования» 
(отношение Ученого Медицинского Совета Народного Комиссарната Здравоохранения 
в Отделение ФМ по сему делу, от 30 ноября м. г. №155, было передано на заклю- 
чение академика И. П. Павлова), он находит его вполне целесообразным, но, в виду 
едипства задачи служить охранению здоровья здоровых людей и лечению больных, 
представляется более соответетвенным сделать четырехлетний курс этого образования 
самостоятельным Отделением не физико-математического факультета, а медиции- 
ского; конечно, образовательный ценз для права поступить па это Отделение, 
так или иначе контролируемый, должен быть тождественным с универеитетеким 
вообще. 

По обеуждении вопроса, положено ответить Совету соглаено заключено 
цкадемика И. II. Павлова, 


ILL ЗАСЕДАНИЕ, 19 ФЕвРляя 1919 rosa. 


Академик Н. В. Насонов доложил Отделению для папечатания в «Фауис 
России» свою работу «Млекопитающие. T. Ш. Cavicorniay, вып. 1 (N. У. Nasonov. 
Mammiferes. III. Cavicornia, livr. 1). 

К статье приложены 56 рисунков, 16 таблиц u 2 карты. 

Положено папечатать в «Dayne Росели», о чем сообщить в Типографию. 


Академик А. А. Марков просил cueeruep с профессором Рудио относи- 
тельно положения дела издания сочинений Эйлера. 
Положено снестись с профессором Рудпо. 


От имени академика Л. Е. Ферсмана доложено следующее заявление: 

«Представляю при сем краткую приемочную опись пмущества покойного Е. 0. 
Романовского, переданного, по постановлению Первого Городского Совдепа, в Гео- 
логический и Минералогический Музей Академии Наук. 

«Согласно этой описи, имущество состояло пз: 1) шкацов с минералами, 2) библио- 
теки, 3) рукописей, 4) архивного материала путешествий Карелина и 5) ащи- 
коз (13) с камнами Карелина. 

Изв еми Р.А Н. 1919, 
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«Предварительная разборка поступившего имущества привела к следующим 
результатам: 

«1) Коллекция минералов весьма значительна, хотя и очень случайна. Имеется 
значительное количество платины и особенно оетиетого придия в кристаллах совершенно 
исключительной величины. Имеется несколько коробочек с шлифованными драгоцен- 
пыми кампями довольно большой стоимости. Приведение коллекции в порядок и ее разбор 
при помощи рада имеющихся заметок покойного потребуег не менее полугода упор- 
ной работы двух специалиетов. Особенно интересным является ряд образцов из 
коллекции Карелина с этикетками, позволяющими надеяться восстановить их про- 
исхождение. 

«2) Библиотека соетоит из 431 томов и 1024 отдельных оттисков. Часть книг 
принадлежит разным библиотекам п будет возвращена под распиеку. 

«3) Предварительный просмотр архива привел к следующим результатам: кроме 
всего архива Карелина, найден обширный архив Ерофеева, с рядом писем Epe- 
meena, Карножицкого, Агафонова, Вырубова, Кокшарова, Редикорцева и 
Лезвандо. 

«Очень богатый материал для биографии Ерофеева, Пузыревекого и 060- 
бенно Арпруни. Большое количество бумаг, касающихся минералогичеекого собрания 
Университета, кои будут возвращены по принадлежности. Очень ценны материал 
для биографии самого Е. Ремаповекого и ряд начатых им работ о брусите Ниловой 
пустыни и о трудах Пермикина. Повидимому, Романовским была задумана боль- 
шая биография этого деятеля, и в его бумагах имеется весьма ценный материал по 
работам Пермикина и его роли в Петергофекой гранильной фабрике. Среди бумаг 
лмеется копия рукописи Лосева (1879 г.) — статиетико-географическое описание 
Иркутского края, — оригинал которой погиб во время Иркутекого пожара. 

cA) Архив Карелина, повидимому, находится в большом порядке и будет про- 
смотрен в свази с изучением коллекции минералов». 

Положено представленную опись приложить к протокольшым бумагам маетоя- 
щего заседания. 


Доктор Метр Павлович Подъяпольский (Саратов, Малая Сергиевская 38, 
кв. 6) прислал в Академию следующее заявление, от 29 января €. T.: 

«Крайне иптересуясь Bonpocom о хлорофилле, я с 1903 года-в ряде научных 
работ в иностранцых и PYCCKAX изланиях сиектроекопически находил этот ботани- 
ческий объект во многих зеленых представителях зоологического мира, следуя WO 
посходащей лестнице животного царства. Вопрое, расширяющий тему до прелелов 
космической роли хлорофилла, естественно пе может не интересовать MEIN, а 110- 
тому я просил бы Академию о присылке мне статьи астронома Г. А. Тихова 
(Пулково), где ou говорит 06 изыекании хлорофилла на Марсе. Ona напечатана в 
«Известиях Академии Наук» за 1910 г.». | 

Положено выслать UH. II. Подъяпольскому просимую им стало. 
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Or имени Непременного Секретаря доложено, что в настоящем заседании 
должны быть произведены выборы 4 членов Комитета по делам Главной Рос- 
enickoü Астрономической Обсерватории, подлежащих ежеголному избранию, согласно 
п. 3 $ 26 Времепных Правил по управлению Главной Российской Аетрономической 
Обсерваторией. 

Произведенною баллотировкою избраны академики: А. А. Марков, М. А. 
Рыкачев, В. А. Стеклов п А. Н. Крылов, о чем положено сообщить названным 
академикам, Главной Российской Астрономической Обсерваториий и Комитету по 
делам Главной Российской Астрономической Обсерватории. 


ТУ зАсЕдАНИЕ, 5 МАРТА 1919 года, 


Непременный Секретарь доложил, что ректор Харьковского Универ» 
cirera, отношением от 22 февраля с. г. № 232, уведомил, что им «получено из 
Одессы от ректора Новороссийского Упиверситета телеграфное сообщение о смерти 
почетного [члена| академика Александра Михайловича Ляпунова от 5-го ноября 
1918 года»; это уведомление получено в ответ на запрос Непременного Секретаря 
от 17 февраля с. г. № 279, посланный им ректору в виду заявления академика 
В. А. Стеклова. 

Присутствующие почтили память усопшего ветаванием. 

Положено доложить о кончине академика А. М. Ляпунова Общему Собранию 
Академии. 


Академик Н. В. Насонов доложил Отделению для папечатания в «Изве- 
етиях» Академии свою работу «О «перверзии» рогов диких баранов преимущественно 
0. vignei Blyth. urmiana (Günther) и ophion urmiana п. sp.» [N. У. Nasonov. 
Эш: а «perversion» des cornes des moutons sauvages, principalement 0. vögne? Blyth. 
urmiana (Günther) et ophion urmiana п. sp.]. 

К статье приложены 5 рисунков в текете. 

Положено папечатать в «Известиях» Академии. 


Академик Il. Il, Лазарев доложил Отделению для папечатапия в «Изве- 
‘етиях» Академии свою статью «Кипетика коллоидных процессов при возбуждении» 
[Р. P. Lazarev (Lasareff). Les équations de cinétique des procédés colloidaux dans 
les fissus excités]. 

К статье приложен A рисунок. 

Положено папечатать в «Известиях» Академии. 


Академик II. II. Лазарев доложил Отделению 11a напечатапия в «Известиях» 
Академии свою работу «Теория явлений мелькапия при периферическом зрении» 


Harbena Р,. А.М. 1919. 
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[P. P. Lazarev (Lasareff). Théorie de Vintermittence au cours de la vision 
peripherique]. 

К статье приложены 7 рисунков. 

Положено папечатать в «Известиях» Академии. 


Акалемик I]. П. Лазарев представил Orzesenmo для напечатания в «Изве- 
стиях» Академии работу H. Селякова «Проверка закона Бунзена-Роско для 
ренлтеповеких лучей» (N. Seliakov. Verification de la loi Bunsen-Rosko pour les 
rayons Röntgen). 

Положено напечатать в «Mspecrnax» Академии. 


Академик П. II. Лазарев представил Отделению для напечатания в «Изве- 
стиях» Академии статью П. Щодро «Электромеханический выпрямитель перемен- 
ного тока» (N. Séodro. Un redresseur électromécanique de courant variable). 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


Академик А. I. Карпинекий, как председатель Комиесий: Постоянной 
Полярной, по градусному измерению Ha островах Шпицбергена и для снаряжения 
Русской поларной экспедиции (барона Э. В. Толля), указал, что в наетоящее время 
значительная часть членов этих трех Комиесий скопчалась, другие же члены являются 
членами всех трех Комиесий, которые к тому же в значительной степени касаются 
одной области — полярных иселедований. В виду всего вышесказанного желательно 
было бы Bee три Комиееии объединить в одну «Постоянную Полярную Komncenw». 

Одобрено, о чем и положено уведомить указанные Комисеии. 


Директор Зоологичеекого Музея академик H. В. Насонов доложил пиже- 
следующее: 

«Уже с давних пор в цели Зоологического Музея Академии входило иселедо- 
вание Петроградской губернии, и всегда группа лиц из научного персонала его и из 
его сотрудников была занята этой задачей. 

«Едва ли не богатейшей и, во всяком случае, интереснейшей в зоологичееком 
отношении местностью губернии является северное побережье Финского Залива и, 
в частноети, дюнные образования около г. Сестрорецка © его Курортом. В этой mecr- 
ности счастливо соединились разнообразные фауниетические уеловия: развитой дюн= 
ный ландшафт, обилие пресных водоемов © текучей (р. Сестра) и стоячей водой, 
оригинальная флориетичеекая обстановка и близоеть морского побережья, хотя и 
опресненного. 

«Исследования прежних лет, хотя бы и отрывочные, дали уже основание ДлЯ 
суждений о фаунистических границах, повидимому, проходящих по этой местности. 

«Зоологический Музей считает продолжение исследования Сестрорецкой при- 
роды крайне желательным вообще и, в переживаемый момент, важным и возможным 
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еще и потому, что другие места губернии являютея в наетоящее время для паучных 
исследовапий трудно доступными. 

«На основании вышеизложениого Зоологический Музей проеит Физико-Мате- 
матическое Отделение Российской Академии Наук о ходатайстве перед Комиссариатом 
Народного Проевещения и Комиссарпатом Социального Обеспечения, в ведении кото- 
рого находится Сестрорецкий Курорт, а буде понадобится, и пред другими учрежде- 
циями: 1) о предоставлении Зоологическому Музею в Пурорте в бесплатное пользо- 
вание одной или двух комнат, в общем с 3-мя кроватями; 2) о предоставлении 


 экекурсантам Музея права пользоваться за плату обедом в Курорте, и 3) о предо- 


етавлении трех безымянных билетов для проезда от Петрограда до Курорта». 
Положено возбулить указанные ходатайства. 


Изввемя Р, А.Н. 1919. 
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ОТДЕЛЕНИЕ РУССКОГО ЯЗЫКА И СЛОВЕСНОСТИ И ОТДЕ- 
ЛЕНИЕ ИСТОРИЧЕСКИХ НАУК И ФИЛОЛОГИИ. 


СОЕДИНЕННОЕ ЗАСЕДАНИЕ, 12 ФЕВРАЛЯ 1919 года. 


В виду непредетавления сочинений па У соискапие наград коммерции совет- 
uma К. T. Солдатенкова па объявленные Академиею темы по истории куль» 
туры исторических народов Востока, положено: 

a) ечитать У eonekanne озпачениых наград, согласно постановлению Отде- 
ления ИФ, несостоявшимея, о чем доложить OC Академии в его заседании 
6 декабря с. г. 

6) сохранить ua VIII соискание означенных наград по истории культуры 
петорических народов Востока, т. е. па новое девятилетие (срок представления вочи- 
нений 1 января 1928 года), те же темы, которые были объявлены для V соискания, 
а именно: 

1. «Жизнь древних персидеких MUCTUKOD». 

Требуется возможно полное изображение житья-бытья переидеких миетиков, 
примерно до времени Джелаледдииа Руми, на основании древнейших персидских 
источников. Философско-религиозная eropona их учения, конечно, при этом ме должна 
быть совершенно оставлена в етороне, по главное внимание долято быть сосредоточено 
па бытовых чертах. 

2. «Мифология древнего Египта». 

Для туземных (гпероглифических и гиератических) памятников можно ограни- 
читьея до-птоломеевекой эпохой, 

3. «Полный критический 0630p китайских иеточииков по истории Тибета». 

A. «Подниый критический обзор китайских источников по истории Китайского 
Туркестана». 


‹ 
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ОТДЕЛЕНИЕ РУССКОГО ЯЗЫКА И СЛОВЕСНОСТИ. 


I ЗАСЕДАНИЕ, 20 янвАРЯ 1919 rona. 


Присланный проф. И. Е. Евееевым отзыв о книге проф. Н. A. Туниц- 
кого «Иниги ХИ малых пророков в древие-славянеком переводе» (Сергиев Посад, 


19418) положено напечатать в «Известиях» (отдел библиографии). 


у 


Приеланиую Е. ©. Будде статью: «Научное значение Диалектологических 
разысканий последнего времени» положено напечатать в «Известиях». 


Действ. чл. К. ©. Kapernü, возвращая рукопись А. К. Сержнутовского 
«Краткий словарь белоруеского детского языка», одобрил ее к печати. 
Положено напечатать ее в «Сборнике» под наблюдением действ. чл. Е. D, 


Карского. 


А. A. Георгиевский боглаено предложению Отделения приелал: а) sano. 
ненную им программу для еобирапия говоров, 6) краткий словарь исследованного им 
говора с. Муромли Петрозав. уезда, в) записи сказок (Иван Пеечаетный, Попал 
работник, Красный рубец), пееен (Безродка), сказки в стихах (Пекто), заговоров, 
поеловиц, поговорок, детских песенок, беседы крестьян, двух легенд и нескольких 
частушек, г) запись, содержащую" «Обход рогатого скота». 


Ученый храпитель А. Л. Bem обратилея к Отделению co следующим 3a= 
явлением: 

«При разборе чаети рукописей покойного слависта П. А. Ровинского, по- 
ступивших в Рукопиеное Отделение Библиотеки Российекой Академии Наук, оказалея 
вполие подготовленный к печати именной и предметный указатель к известному 
труду Il. А. Ровинекого «Черногория в ея прошлом и настоящем», печатавшемуся 
в Сборнике Отд. р. яз. и сл.; указатель обнимает тома I, ч. 1 u 2, т. I, ч. 4—4. 
Не пайдет ли Отделение целесообразным, в виду большой паучиой ценности работы 
П.А. Ровииского, папечаталь обиаруженный указатель по рукописи автора, поручив 
окончание указателя кому-нибудь из славистов. 14 (1) ливаря 1918 г. А. Bem». 

Положено отложить вопрос до обсуждения сметы на 1920 год. 

ИзвВот!я P. A. Н. 1919. 
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Согласно просьбе В. И. Чернышова положено выдать ему свидетельство 
о командировании его на 1919 год для изучения народных говоров в губерниях 
Петроградской, Псковской, Тверской, Смоленской п Витебской (в пределах распро- 
странения древнего Псковекого говора). 


Доложено о выходе первого тома сочинений Карамзина. 

Положено просить Кьижный Склад доставить вышедший том членам И и 
ИЕ Отделеший, а также члепам-корреспондентам II Отделения; двадцать экземпляров 
положено доставить №. П. Клейнмихель. 


Положено приобрести портрет покойного Президента в. ки. Конетантииа Kou- 
стантиновича AIA помещения его в малой конференц-зале. 


Дейетв. чл. Н. А. Котляревский возбудих вопрос 0 приобретении Отде- 
лением портрета бывшего орлинарного академика Отделения Русского языка и сло- 
веспости С. М. Соловьева. 

Положено приобрести. 


II заскданиЕ, 12 ФЕВРАЛЯ 1919 rosa. 


A. U. Латвинов принес в дар Академии собрание частушек, записанных 
Марьей Ивановной Лукашик в Иркутской губернии. 

Положено благодарить A. И. Литвинова, а рукошиеь передать в Г Отделение 
академической Библиотеки. 


По представлению д. члена Академии А. А. Шахматова положено при- 
обрести книги, оставшиеся посяе скончавшегося 7 февраля c. г. В. А. Смирнова, 
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ОТДЕЛЕНИЕ ИСТОРИЧЕСКИХ НАУК И ФИЛОЛОГИИ. 


I ЗАСБДАНИЕ, 29 янвАРЯ 1919 ГОДА. 


Академик В. В. Латышев представил Отделению для папечатания в «Изве- 
етиях» Академии статью Петра Викторовича Ернштедта «Паматиики греческой речи 
Египта» (P. Ternstedt. Monuments de la langue grecque d’Egypte). 

Положено напечатать в «Известиях» Araneuun, 


Академик В. В. Латышев заявил, что исполненный покойным II. В. Безоб- 
разовым, по поручению Комисени для заведывания капиталом И. Е, Забелина, 
перевод «Истории» Льва Диакопа после кончипы переводчика оказалея вполне 
готовым к печати, так что можно было бы хотя бы немедленно приступить к печа- 
танию, если бы какая-нибудь типография при настоящем положении дела могла 
принять эту работу. 

Положено приступить к печатанию, как только будет возможно. 


Академик C. Ф. Ольденбург доложил Отделению для напечатания в «Изве- 
стиях» Академии свою статью «Осповные задачи современного изучения индийского 
искусства» (5. d’Oldenburg. Problémes fondamentaux actuels de Г6и4е de 1’art 
Indien). 

Положено папечатать в «Известиях» Академии. 


Академик С. Ф. Ольденбург доложил Отделению для панечатания в 
«Известиях» Академии свою статью «Джайнекие параллели к буддийскому рассказу о 
монахе и птице, проглотившей драгоценный камень» (5. d’Oldenburg. Paralléles 
jaines du récit bouddhique, le moine et l’oiseau а la pierre précicuse). 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


Академик С. Ф. Ольденбург представил Отделению для напечатания в 
«Известиях» Академии работу А. Н. Самойловича «Опись бумаг В. В. Радлова, 
поступивших в Азиатский Музей Российской Академии Наук» (А. Samojlovic. 
Liste des papiers de У. У. Radlov appartenant au Musée Asiatique de l’Academie des 
Seiences de Russie). 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 

Uspécria Р. А.Н, 1919. 


a} 


Академик С. Ф. Ольдеибург представил Отделению для нанечатания в 
«Известиях» Академии статью В. Г. Богораза «О так называемом языке духов 
(шаманском) у различных ветвей эскимосского племени» [У. G. Bogoraz. Sur le 
langage dit des esprits (langue des shamanes) chez les différentes branches des 
esquimaux]. 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


Академик С. Ф. Ольденбург предетавил Отделению для папечатания в 
«Известиях» Академии статью И. Ю. Крачковекого «Му’тазилитекий трактат VIII века 
о литературном творчестве» (I. J. Kracékovskij. Un traité mu’tazilite du VIII siécle 
concernant la composition littéraire). 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


Академик С. Ф. Ольденбург предетавил Отделению для пашечатания B 
«Известиях» Академии статью Б. Я. Владимирцова «Монголо-ойратекий эпос» 
(В. J. Viadimircov. L’épopée mongolo-oirate). 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


Академикъ С. Ф. Ольденбург читал: 

«Одною из насущнейших задач русского японоведения являетея составление 
научного японеко - русекого словаря, без которого немыслимы систематические 
работы по иселедованию Японии и ее культуры. В настоящее время, когда в Петро- 
граде находится песколько молодых ученых, проработавших рад летв Япопии и оено- 
вательно знающих японский язык, задача эта может быть выполнена. 0. 0. Розен- 
берг, часть лексикографических матермалов которого была приобретена Азиатеким 
Музеем, составил ныне, по моей просьбе, прилагаемую при сем записку с проектом 
учреждения при Академии Комиесии по составлению японского словаря. Я просил бы 
Отделение напечатать эту запиеку в приложении к наетоящему протоколу и избрать 
для расемотрения изложенного в ней проекта Комисейю». 

‚  Подожено поручить Непременному Секретарю созвать Комиссию из членов 
Восточного paspaya с приглашением в нее специалистов по японоведению, а записку 
0. 0. Розенберга напечатать в приложении к протоколу настоящего заседания. 


Академик I. Я. Марр читал нижееледующее: 

«Осложнилавь работа по изданию сданного в печать французеко - курдекого 
словаря, обратного указателя к академическому. изданию труда Жабы: «Dictionnaire 
Kurde-Francais». Этот печатающийся обратный указатель-словарь был составлен по 
поручению Академии И. А. Орбели самостоятельно. В декабре минузшего года при- 
глашенный мною в сотрудиики но Кавказекому Отделу Комиесии по изучению пле- 
ненного состава населепия России Борис Всеволодович Миллер сообщил мие, что в 


NE 
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Азиатеком Музее открыта громадная рукопись (724 стр. in fol.), представляющая 
собою тщательно написанный собственноручно автором труд. Жабы — французеко- 
курдекий, спорадически u русекий словарь. Осведомлепный 06 этом, И. А. Орбели, 
по ознакомлении с вновь открытою рукописью, сообщил, что на ней имеется вы- 
umera постановления Отделения Исторических Наук и Филологии (ем. § 52 прото- 
кола заседания Отделения от 14 марта 1872 года): 

«Непременный Секретарь напомнил Отделению, что вопрое о печатании фран- 
цузеко-русско-курдекого еловаря г. Жабы, представленного Конференции въ 1865 г. 
(em. § 144 протокола заседания Отделения 7 декабря того года), будет, согласно 
определению Отделения от 24 марта 1867 г. (протокола § 32), обеуждаем не 
прежде, как по отпечатании курдско-руеско-французского словаря того же автора. 
Так как для этого потребуется немало времени, то Непременный Секретарь предло- 
жил рукопись означенного французеко-русеко-курдекого словаря г. Жабы хранить 
до той поры в Азиатеком Музее Академии, где это сочинение может быть полезно 
для ориенталистовъ. — Одобрено». 

Dictionnaire Kurde-Francais» Жабы был окончен издапием Ferdinand’on 
Justis 1879 году, когда приведеииое постановление было забыто, и забвению 
была затем предана сама рукопись с трудом Жабы, своевременное появление кото- 
рого в печати значительно облегчило бы работы позднейших собирателей лексиче- 
ского материала по курдекому языку. Из представленных И. A. Орбели данных 
выясняется, что труд Жабы в некоторых случаях — более подробный, но в боль- 
шинетве случаев работа И. А. Орбели — полнее. О характере соотношения в таких 
случаях расхождения этих двух аналогичных трудов можно судить по прилагаемым 
сличительно образчикам каждого из них: 


И. А. Орбели. А. 


broyer bechawtin 52; herichandin Broyer, écraser, 10.104, растирать, he- 


Лаба. 


449°; koutan 345°; meresandin 394°; 
narin 414”; pichirandin 80°. 

bru bouk 59°. 

bruant teiri zer 278’. 

bruire (du vent) yulyulin 287". 

bruit arbeda 281°; denk 190°; galgal 
-987", 356 ; hala-hala 449’; hes 142°: 
qouri 317°; qyr-qyr 308’; ‹ seda 
269’. — des armes chagachaq 
258°. — de baisers myrtche-myrtch 
393”. — que fait un cheval en man- 
geant khyrmekhyrim 155“. — des 
pas pejin 87°. — regle taqataq 
Uspberia P. A. HH. 1919, 


richandin, pichirandin, bechawtin. 

» se réduire en parties menues, 
растираться, pichirin. 

broyer, réduire en parties menues, 
раздроблять, hour kirin. 

broyer, réduire en poudre, растолочь, 
hour hour kirin. 

Bruant, bréant, espece d’oiseau, золо- 
той подорожник, theiri zer. 

Bruit, шум, chemata, hala hala, 
galgal, qyrqyr, guiji, qalmegal; 
— des pieds, топот, dengui peian, 
pejin; um bruit des pieds pejnek; 
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102°. — sourd chirpe-chirp 256 .— bruit sourd chirpechirp; — mal- 

de voiw romen 214. fonde, слух неверный, khabera 
brüle kamütk 349°, — par la gelce boch; —, nowvelle, слух, молва, 

(d’une plante) chekhté 255°. khaber, denk; @ grand bruit, 
braler buhartin 38°; chevitandin 962°; шумно, qyreqyr. 

sotin 246’; teisin 111°; 2. veSnan Brülant, знойный, cheviti soti. 

433°. — les mets qemiian 315°. Brüler, сжигать, wekhystin, sotin; 

se — we-ketin 300’. ils brülent de Vhuile rouni disojin; 


brüle par la gelée (parlant des 
racines) chekhté; je me brülerai 
ou je пе me brülerai pas ezi be- 
cheoütinym jan necheoütinym; se 
brüler, ropbrp, veketin, cheoütin. 


«Потому решено продолжать печатание труда И. А. Орбели, но со внесением 
в него, — следовательно, отчасти в ero уже набранные корректурпые листы (4 листа 
готовы к верстке), — в прямых скобках исчерпывающе всех более подробно разрабо- 
танных или изложенных частей, 663 арабской транекрипции». 

Одобрено, о чем положено сообщить академику Н. Я. Mappy- 


Академик H. Я. Марр читал нижеелелующее: 

_ «Рад возникших у меня в поеледние месяцы принципиальных вопросов по STO 
графии и археологии Кавказа, с одной стороны, и выяснившаяся свазь © общими этно- 
логическими вопросами части народных сказок M песен, © другой стороны, вы- 
пуждают меня: во-первых, торопиться подготовкою к изданию накопившихся у Mera 
сказок на абхазском и сванеком азыках, в первую очередь большого собрания свап- 
ских сказок священника Арсения Онпана, во-вторых, организовать регистрацию co- 
става всех известных в печати кавказских сказок, переведенных и имеющихся лишь 
в подлиннике на коренных кавказских языках. Пока мне удалоеь найти работника по 
сказкам па грузинеком языке — Александра Григорьевича Бешкенадзе, питомца 
Юрьевского Университета, учившегоея п за границею, в Германии, по романо- | 
германской филологии, и Я прошу дать мие возможность использовать его IN 
указанной работы с оплатой труда сдельше — по 8 рублей в час». 

Одобрено, о чем положено сообщить академику H. Я. Марру ив Правление 
для соответствующих в свое время распоряжений. 


Академик BD. А. Тураев представил Отделению для напечатания в «Известиях» г 
Академии свою статью «Коптекие рукописи Азиатского Музея Российской Академии 
Наук» (В. Turaev. Les manuscripts coptes du Musée Asiatique de l’Académie ds 
Sciences de Russie). | 

К статье приложен 1 риеунок. 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


зо 


Директор Азиатского Музея представил список рукописей, приобре- 
тенных от профессора К. И. Костанянца («Спиеок армянеких рукописей Ц. U. 
Костанянца, приобретенных Азиатским Музеем Российской Академии Наук»). 

Положено напечатать в «Известиях», при чем академик Н. Я. Марр изъявил 
согласие сообщить русский перевод заглавий. 


Директор Азиатского Музея доложил, что А. А. Семеновым принесено 
в дар Музею ценное собрание исмаилитеких рукописей, которое в значительной 
мере дополняет собрание И. И. Зарубипа, вкратце описанное В. А. Ивановым 
(ИРАН 1917, 359). Описание собрания A. А. Семенова, им составленное, печа- 
тается в «Известиях». Директор Азиатского Музея просил Отделение выразить 
А. А. Семенову глубокую признательность Академии за важное и чрезвычайно 
любопытное пожертвование. 

Положено благодарить А. А. Семенова. 


Академик С. ©. Ольденбург представил Отделению экземпляр «Прото- 
колов заседаний Русекого Комитета для изучения Средней и Восточной Азии в 
историческом, лингвистическом и этнографическом отношении за 1917 von, № ИНЬ 
(заседание 12 декабря). 

Положено передать в Азиатекий Музей Академии. 


Извфстя Р.А. Н. 1919, 23 
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Приложение к протоколу I заседания Отделения Иеторических Наук и Филологии 
Российской Академии Наук 29 яиваря 1919 года, 


Проект Комиссии по составлению японского словаря. 


Во время работ, исполнявшихея в течение последних лет ориенталистами, 
ездившими в Японию в качестве командированных Петроградским Университетом и 
Академией Наук, выяснилоеь, что одною из первых очередных задач японологии 
является составление полного научного японеко-европейского словаря. Необходимо 
безотлагательно приступить к созданию того орудия, без которого немыслима научная 
филология и без которого, прежде всего, невозможна правильная постановка пре- 
подавания японекого языка на факультете Восточных языков. В 

Существующие японско-европейекие лексиконы не отвечают требованиям 
современного японоведения; это — факт общепризнанный. Имеющиеся работы — 
первые опыты пионеров, и подвергать их строгой критике было бы несправедливо, 
но необходимо заменить их новыми. 

В записке о вывезенных мною из Японии предварительных работах по лекеико- 
графии я указал на недостуцность туземных японских словарей и на причину их 
недоступноети, т.е. па несовершенство системы расположения слов и несоответствие 
ee пдеографичеекому характеру японского языка. Там же я изложил план предпри- 
нятого мною цикла работ, которые временно могли бы заменить отсутствующий 
доступный словарь. Работы эти сводятся к рялу конкордансов словесного матерпала 
наиболее полных словарей, перегрунпированных по иероглифам; это — попытка коди- 
фикации идеографического элемента японского языка. 

Подготовленный мною материал, доетаточно полный по подбору общего мате- 
риала слов, требует дальнейшей обработки и некоторого расширения в специальных 
отраслях японской литературы, после чего он может быть иепользован для соста- 
вления полного японеко-европейского словаря. 

Выполнение такого труда, разумеется, возможно лишь при совместной работе 
всех, специально изучавших различные отделы японоведения. При еравнительно 
большом и разнородном составе японоведов в настоящее время исполнение этой 
задачи представляется, однако, вполне возможным, и даже — при надлежащей орга- 
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пизации работы — в сравнительно, может быть, пепродолжительном времени. Но, 
оставаясь делом частной инициативы, такое сложное предприятие легко может задер- 
жатьея па пути к осуществлению. 

В виду вышеизложенного я решаюсь обратиться к Российской Академии Паук 
€ предложением, не найдет ли она возможным образовать соответствующую Komucenio 
по составлению лпонекого словаря, в состав которой вошли бы представители раз- 
личных областей японоведения. 

В том случае, если бы Академия Наук отнеслась сочувственно к наетоящему 
предложению и взяла под свое покровительство работу, в которой так нуждается 
японология, — к подготовительным работам возможно было бы приступить немед- 
ленно. Учаетники выработали бы программу действия и могли бы руководитьея ею 
в дальнейшем уже и при своих личных специальных работах, в целях собирания 
материалов для словаря. 

Детальная программа словаря и намеченные мною соображения, которые 
являются результатом опыта, приобретенного во время составления подготовитель- 
ных работ и при издании первых частей этих материалов, могли бы быть предета- 
влены Ba рассмотрение Комиссии. Ограничиваюсь здесь указанием вкратце: 1) на 
характер предполагаемого словаря, и 2) на важнейший уже готовый подготови- 
тельный материал, к обработке которого возможно было бы приступить немедленно, 


1. Намеченный японеко-европейский словарь no составу будет иметь харак- 
тер сжатой энуижлопедии, т. е. в него войдут Me только слова в общем смыеле, 
HO также и имена собственные, географические, термины технические (по истории, 
религии, искусству и т. д.), которые обыкновенно в общих словарях отсутствуют. 

Слова будут приведены в контексте фраз, извлеченных из материалов как 
классического и средневекового, так и современного языка. Образцом могли бы 
послужить словари Бетлинга и Рота, так как намеченный словарь должен явиться 
для японологии в будущем тем, чем санекритские словари Российской Академии Паук 
были для индологии, т. в. действительным thesaurus linguae japonicae. 

На ряду со словарем полным, который no обзели/ отвечал бы приблизительно 
размерам словаря Бетлинга и Рота, было бы желательно иметь и сокращенное 
пособие, предназначенное, прежде веего, для изучения современно aumepamyp- 
020 языка; язык более ранних эпох вошел бы в этот словарь лишь в тех пределах, 
в которых он является живым фактором современного языка. Сокращенное издание 
по объему соответствовало бы, напр., санскритскому словарю Апте. 

Вопрос о системе расположения слов должен быть решен в пользу иерогли- 
фов, т. е. словарь должен быть словарем иерозлифическим и должен быть 
снабжен подробным индексом вел слов в фонетическом порядке, но не наоборот — 


‘T. е. не словарем фонетическим с указателем пероглифов. В пользу такого именно 


решения вопроса можно привести следующие доводы: 
Uenberia Р. A. Н. 1919. 23* 
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1) Данный иепоерелетвенно в литературе материал— по преимуществу именно 
пероглифический, а словарь обязан пеходить из фактически данного материала и 
должен быть доступным непосредетвенио, без помощи указателей. 

2) Обработка словесного материала в словаре будет более легкой и притом 
более систематической, если группы слов, начинающихся © одних и тех же иерогли- 
(pon, будут обрабатываться вместе, 1. в. если отдельные елова Ne будут разбиты по 
фонетическим эквивалентам в разных местах словаря. 

3) Фонетичеекие словари, достаточно полные, уже существуют, пероглифиче- 
ского же словаря ANOHCKOLO языка, т. ©. NE китайско-японсколо, до сих пор HE 
существует вовсе, не только среди японско-европейских словарей, HOM среди тузем- 
ных японеких. 

Не следует, однако, забывать, что японский язык по евоему составу имеет 
характер двойственный, т. €. что японский язык — отчасти язык идеографический, 
отчасти чисто фонетический. В связи © этим возникает вопрос 0 необходимости 
особых индексов, вопрос о желательности выделения чисто-фонетического элемента 
языка в специальный словарь, в монографию фонетичеекого языка. На этих деталях, 
однако, здесь HET надобности останавливаться. 


|. В основание словаря может быть положен словесный материал, подобран- 
ный в моем thesaurus verborum, содержащем около 200.000 слов, имен и терминов; 
материал этот подлежит дополнению, прежде всего по изданному мною конкорданеу 
словарей буддийских и историчееких, а также по рукописному материалу терминов 
п елов литературы No. Уже после обработки этого материала можно будет при- 
ступить к дополнению его по другим специальным областям японекой литературы. 

Ближайшим образом начать работу по составлению словаря японско-европейекого 
желательно, исходя из материала современного языка. Удачным и практическим по- 
собием с этой точки зрения является словарь японско-английский, составленный 
Иноуэ и обнимающий материал в приблизительно 50.000 слов, входящих в состав 
современного живого языка, разговорного и литературного. Словарь расположен по 
фонетической системе, а потому предиолагает у лица, пользующегося им, знание япон- 
ского языка; словарь и предназначен для пользования японцев, а не европейцев. 

Для того, чтобы ненользовать этот ценный источник, A позаботился о разло- 
жении его материала по отдельным словам на карточках, которые затем были раз.ло- 
жены мною по пероглифам, по той же системе, как мой thesaurus verborum и словарь 
единичных иероглифов. 

Этот именно матерпал является, как мие кажется, наиболее пригодным для 
того, чтобы послужить исходным пунктом при составлении японеко-руеекого словаря. 
Материал английских объяснений подлежит тщательной проверке, после чего он мог бы 
быть переложен немедленно же на русский язык. 
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К тому времени, когда эта первая стадия работы будет закончена, я надеюсь, 
будет исполнена еще одна довольно обширная работа, организованная мною при отъ- 
езде из Японии летом 1916 года. Работа эта соетоит в перегруппировке целого ряда 
лучших японских словарей общих и специальных по иероглифам. В результате 
должен получиться впервые иерозлифический японекий словарь энциклопедического 
характера. Мне уже удалось заручитьея принципиальным согласием ряда японских 
ученых принять участие в окончательной обработке и в издании этого материала. 

По дошедшим до меня последним сведениям, работа эта наполовину уже была 
исполнена. Окончание ее в рукопиеи ожидается осенью 1919 года. Работа эта будет 
издана в Японии, вероятно в том же издательетве, которым был издан мой словарь 
единичных иероглифов, и явится уже вполие готовым материалом, который можно 
будет переложить непосредственно на европейский язык — лучше всего на русекий 
и английский. 

Вееьма желательно, чтобы к этому времени было еделано кое-что по обработке 
имеющихся уже теперь готовых подготовительных материалов. 

Работа по составлению словаря легко распределяется по специальностям между 
наличным COCTABOM японоведов. При этом желательно, чтобы общий материал был 
рассмотрен всеми. 

Общую редакцию взяли бы па еебя пишущий эти строки и C. Г. Елисеев. 

Распределение работы могло бы быть установлено по соглашению участников. 

С. Г. Елисеев обработал бы язык современный, разговорный, язык эпохи To- 
кугава и классический язык, а также искусство. 

0. 0. Розенберг — материал по религии, философии, истории и по языку 
средних веков — эпохи Камакура, а также язык китайско-лпонский и элемент иеро- 
глифический вообще. 

H. И. Конрад — язык классический и язык китайско-японский, а также эле- 
мент корейский в японском языке. 

Н. А. Невский — синтоизм, фольклор. 

Е. A. Поливанов — дал бы лингвистическую обработку словесного материала 
вообще, а в частности японских диалектов. 

Привожу имена лишь тех, которые уже посвящены в план работы. 

Разумеется, что в намеченной работе должны будут иринать участие все вообще 
представители японологии, а также и синологи, в виду теснейшей связи Японии и 
японской культуры © Китаем. Намеченная программа распределения работы является, 
поэтому, далеко не полной, подлежащей замене новою, в том случае, если бы осущеет- 
вилиеь надежды на возможноеть создать организацию намеченной работы при помощи 
Академии Наук. 


0. Розенберг. 
Петроград, 1 января 1919 года. 


Uspberia Р.А. Н. 1919, 
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II ЗАСЕДАНИЕ, 12 ФЕВРАЛЯ 1919 года. 


Непременный Секретарь доложил, что 7 февраля в 7 4. 20 м. утра 
екончалея академик А. С. Лапио-Данилевский на 57 году от роду, похороны 
состоялись 10 февраля на Смоленском кладбище. 

Президент в краткой речи указал на невознаградимую потерю, понесенную 
наукою и Академиею от безвременной кончипы А. С. Лашио- Данилевского. 

Присутетвующие почтили память покойного вставанием. 

Некролог будет прочитан в Общем Собрании академиком М. А. Дьяконовым 
и напечатан в «Известиях». 


Главное Управление Архивным делом приелало в Академию телеграмму, от 
11 феврала с. г. № 462, следующего содержания: 

«Главное Управление Архивным делом скорбит об утрате, понесенной Академией 
п русской исторической наукою в лице скончавшегося безвременно академика 
Лаппо-Данилевского. Главное Управление Архивным делом up. 462». 

Положено принять к еведению. 


Председатель Исполнительной Комиссии съезда етатистиков г. Громап, теле- 
граммою от 14 февраля с. г. № 731, сообщил: 

«Постановлением Исполнительной Комисени съезда статиетиков 10 марта 
созывается в Москве 3 часа дня, Арбат, Спасопесковская площадь, 10, съезд стати- 
стиков. Благоволите командировать лицо, занимающее статистическую кафедру. — 
Председатель Громаи 731». 

Положено просить профессора А. А. Кауфмана быть предетавителем Ака- 
демпи на еъезде. 


Or имени академика М. А. Дьяконова доложено следующее заявление: 

«В серию памятников русекого законодательства покойным А. С. Лапно- 
Данилевским включена и Межевая Инструкция. Обработку этого памятника он 
поручил одному из долголетних своих учеников Эммануилу Германовичу Гинцбергу, 
состоящему старшим ассистентом по кафедре гражданского права в Петроградском 
Коммерческом Институте, но не успел этого поручения оформить. Уже в больнице 
он просил меня представить соответетвенный доклад. Во исполнение предсмертной 
воли покойного ходатайствую перед Отделением о поручении J. Г. Гинцбергу этой 
работы, которую он, как опытный юриет, конечно, сумеет исполнить надлежаще». 

Положено поручить эту работу Э. Г. Гинцберхгу, о чем сообщить академику 
М. A. Дьякопову. 
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От имени академика М. А. Дьяконова доложено следующее заявление: 

«После копчины А. С. Лаппо-Данилевекого осталось много работ, частью 
совершенно законченных и частью почти оконченных. О некоторых из них Александр 
(Сергеевич. возбуждал ходатайство о напечатании, для каковой цели ему назначалось 
известное количество листов. К числу таких работ отноеятся: 1) термипологический 
словарь древних актов; 2) каталог частных актов до Петровской Руси; 3) правила 
для издания древних актов и ряд других. Я не упоминаю о Сборнике грамот Коллегии 
Экономии, печатание которого должно продолжаться под редакцией члена Отделения 
по его избранию. О прочих же изданиях прошу разрешения Отделения представить 
ему доклад, как только состояние моего здоровья позволит мне ближе ознакомиться 
© состоянием указанных работ, которые во всяком случае не подлежат передаче в 
чьи-либо руки, помимо Академии». 

Положено образовать, под предеедательством академика М. А. Дьяконова, 
Комиссию для обсуждения вопроса об издании оставшихся после А. C. Лаппо- 
Данилевского трудов и веденных под его руководством серий академических изда- 
ий; в состав Комиссии избраны академики В. В. Бартольд и Б. А. Typaes; 
вместе с тем положено уполномочить председателя пригласить в Комиссию и других 
специалистов историков; 06 изложенном положено сообщить академику М. А. 
Дьяконову. 


Академик В. В. Бартольд доложил, что Музей Аптронологии и Этнографии 
получил в дар от Зоологического Музея Научного Инетитута имени Лесгафта до 
50 предметов из быта разных народов (японцев, юкагиров, оетяков и др.), пред- 
составляющих большую ценность для академического Музея. Из них особенно следует 
отметить богатое воинское убранство японского рыцаря, редкой формы остяцкий лук 
и юкагирские письмена на береете. 

Музей просит выразить от имени Конференции признательность Зоологичеекому 
Музею Научного Института имени Лесгафта за ценный дар. 

Положено исполнить. 


Ш ЗАСЕДАНИЕ, 26 ФЕВРАЛЯ 1919 года. 


Географический Институт (Петроград, наб. р. Мойки, №122 /2, тел. 270-22), 
запискою or 20 февраля с. г. № 264, просил членов Академии почтить своим 
присутствием годовое собрание Института (третью годовщину бывших Высших 
Географических Курсов), имеющее быть в четверг, 27 сего февраля, в 2 часа 
дня, в актовом зале Института, наб. р. Мойки, 122/2, уг. up. Маклина (вход 
e Мойки). 

Порядок дня: И. A. Лукашевич, Краткое сообщение о возникновении п за- 
дачах Географического Института; Р. Ю. Гутман, Отчет о делтельности бывших 
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Высших Географических Курсов и Географического Института за 1918 год, u 
A. Я. Штернберг, Этнография и социальная этика. 
Положено принять к еведению. 


Профессор Asexcanap Аркадьезич Кауфман (В. 0., 4 линия, д. 31, 
тел. 401-53), письмом от 14 февраля ©. г., сообщил Непременному Секретарю, 
что он с большою готовностью принимает лестное для него предложение быть пред- 
славителем Академии на предстоящем съезде статиетиков, при чем просит ©00б- 
щить ему, угодно ли будет Конференции поручить ему сделать от имени Академии 
какие-либо заявления: в частности, не будет ли признано уместным поручить ему 
приветствовать съезд от имени Академии. Это казалось бы ему особенно уместным 
пменио в настоящий момент, потому что именно съезды подготовили почву для той 
грандиозной реформы государетвенной статистики, которая осуществляется ныне, — 
ие говоря уже о крупном вкладе их в развитие статистической методологии и частью 
даже теории в нашей стране. 

Положено просить профессора А. А. Кауфмапа приветствовать съезд от 
имени Академии. 


Непременный Секретарь доложил, что необходимо определить, кто заменит 
академика А. С. Лаппо-Данплевского в учреждениях п комиесиях, которыми 
он заведывал и где он председательствовал. 

Положено просить академика М. А. Дьяконова принять на себя временио 
заведывание Минц-кабинетом. Вместе с тем академик М. А. Дьяконов избран 
председателем Комиссий, в которых состоял председателем А. C. Лаппо-Дани- 
левский, кроме Комисени Русская Наука, председателем которой намечен С. Ф. 
Ольденбург, © докладом о последнем OC. Затем положено просить академика 
М. А. Дьяконова, соглаено постановлению избранной по этому вопросу Комисеии, 
причять ма себя и наблюление за всеми изданиями Академии, которые вел академик 
А. С. Лаппо-Данилевекий, € правом приостановить Te из них, которые он сочтет 
пока невозможным продолжать. О вышеизложениом положено сообщить в Правление 
и в Типографию для сведения. 


Директор Азиатского Музея доложил, что в Музей поступили из Библио- 
теки арабские рукописи, о которых в 1947 году професеор И. 10. Крачколекий 
подавал записку в Отделение. | 

Это ценнейшее собрание в настоящее время описывается И. Ю. Крачковеким, 
и, как только описание будет готово, оно будет представлено для напечатания в 
«Известиях». | | 

Поступили в Музей и мусульманские рукопиеи, литографии и бумаги профее- 
сора В. А. Яуковекого, опись им составляется. 

Получена от ученого сотрудника Музея профессора А. Н. Самойловича теле- 
грамма из Москвы, что восточные рукописи бывшего Учебного Отделения Мини- 
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стеретва Иностранных Дел, на передачу которых в Музей директор Музея получил 
согласие первой Конференции по Библиотечному делу, подтвержденное и Библиотеч- 
ным Отделом, должны вскоре поступить в Азпатекий Музей. Собрание это, прекраено 
описанное, чрезвычайно ценно. 

Положено принять к еведению. 


ТУ ЗАСЕДАНИЕ, 19 МАРТА 1919 ron. 


Восточный Отдел Народного Комисеариата Иностранных Дел (Москва, уг. 
Сипридоновки и Патриаршего пер., д. № 30/1, тел. № 3-10-13), отношением от 
15 марта с.г. № 1327, сообщил Академии нижеследующее: 

«Согласно переговорам с Вашим уполномоченным, ученым сотрудником Азиат- 
ского Музея, профессором Самойловичем, на основании его мапдата за № 386 
or 7 марта, Народный Комиесариат по Иностраиным Делам выражает евое соглаепе 
на передачу Азиатскому Музею рукописей и литографий на восточных языках, при- 
падлежавших бывшему Учебному Отделению (школе драгоманов), с тем, чтобы раз- 
борка документов производилась профессором Самойловичем совмеетно с сотруд- 
пиком Наркоминодела, и документы принималиеь по описи. 

«В настоящее время препровождаем рукопись собрания персидских лириков 
инфолио». 

При этом Директор Азиатекого Музея доложил о поступлении в Музей oaua- 
ченной персидекой рукописи, являющейея сборником произведений персидеких поэтов, 
повидимому, второй половины ХУШ века, с большим количеством миниатюр, па 
которых как будто сказывается грузинекое влиание. В художественном отношении 
миниатюры малоценны, но весьма любопытны в отношении бытовом. 

Рукопись была предъявлена вниманию членов Отделения. 

Положено благодарить Отдел. 


Совет Этнологическо - Иеторико - Филологического Факультета Лазаревского 
Переднеазиатского Института Восточных Языков (Москва, Армянский пер., 2), отно- 
шением от 26 февраля с. г. № 43, просил о высылке па трехмесячный срок в 
Фупдаментальную Библиотеку Института переписки академика Френа с Шегреном 
п Мусиным-Пушкиным, необходимой для научных занятий профессора Факуль- 
тета Института Леона Зармайровича Мсерианца. По миновании надобности пере- 
пиека с благодарностью будет возвращена. 

По есму поводу Азиатский Музей Академии, где находится означениая пере- 
пиека, сообщил Непременному Секретарю, в ответ на его запрос, что со стороны 
Музея препятствий к удовлетворению этой просьбы не имеется. 

Положено разрешить высылку просимых материалов на указанный срок, о 
чем сообщить в Азиатский Музей Академии. 

ИзвЪетя P. A: Н. 1919. 


ВБ 


Председатель Исполнительной Комиссии съезда статиетиков г. Громан, 
телеграммою от 18 марта с. г., сообщил, что, в виду прекращения пассажирского 
движения, назначенный на 25 марта съезд статистиков переносится на 25 апреля; 
на 25 марта назначается заседание Исполнительной Комиссии статистических съездов 
расширенного состава. 

Положено принять к еведению. 


Академик Н. Я. Марр доложил Отделению для напечатапия в «Известиях» 
Академии свою статью «Яфетические элементы в языках Армепии. ХР (N. J. Marr. 
Les éléments japhétiques dans les langues de ГАтшёше. XI). 

Положено напечатать в «Известиях» Академии. 


Академик C. ©. Ольденбург представил Отделению экземпляр «Прото- 
колов заседаний Русского Комитета для изучения` Средней и Восточной Азии за 
1918 год, № 1». 

Положено передать в Азиатский Музей Академии. 


BE 


ИзвЪет1я Росойской Академйи Наукъ. 1919. 


(Bulletin de ГАсад6пие des Sciences de Russie). 


Александръ СергБевичль 


алтто-Данилевский. 
(1863—1919). 
Hekponor®». 


(Читанъ академикомъ М. А. Дьяконовымъ въ засфданши Общаго Собрашя 5 anpbaa 1919 г.), 


Еще новая жертва нависшаго надъ истерзанной Росаей тяжкаго 
лихолЬтья: 7 Февраля, въ 71/, ч. утра, скончался въ хирургическомъ госпи- 
талБ Александръ Серг$евичь Лаппо-Данилевск!й. Великую утрату, одну 
изъ самыхъ тягостныхъ понесла Академя Наукъ. Cb конца мая мфеяца 
1918 г. это уже седьмая жертва, вырванная смертью изъ среды дЪйстви- 
тельныхъ членовъ Академш. Одни изъ нихъ ушли отъ насъ, завершивъ сполна, 
свой жизненный трудъ, съ честью выполнивъ свой долгъ передъ наукой и 
культурой, честно отслуживъ свою службу Академш (В. В. Радловъ, А. С. 
Фаминцынъ, М. А. Рыкачевъ и В. В. Заленск1й); друге захвачены 
смертью случайно на полупути, изъ-за рабочаго стола, за которымъ они 
трудились, не покладая рукъ, суля наук и культур новые и новые вклады 
(Я. И. Смпрновъ, А. М. Ляпуновъ и, наконецъ, А. С. Лаппо-Дани- 
левск1й). Среди посл$днихъ Александръ Серг$евичъ естественно выдвигается 
на первый планъ. Онъ умеръ черезъ н$сколько дней посл того, какъ ему 
исполнилось 56 IbTb, а по виду, никто бы ему He далъ болфе 45—50 abr: 
такъ онъ былъ свёжьъ, бодръ, энергиченъ. Въ полномъ расцвЪтБ силъ, даро- 
ваши, талантовъ, поразительной, р$дко виданной эрудищи онъ неожиданно 
для BCBXB сошелъ въ могилу. 

Онъ живой, какъ вчера, стоитъ передъ всфми нами; но запечатлЬть 
его, обрисовать передъ другими, кто стояль дальше отъ него, это A610 свыше 
моихъ слабыхъ силъ. Здесь я попытаюсь лишь набросать, кого лишилась 
Академя, какая незамфнимая пустота, и на долгое время осталась съ безвре- 
менной кончиной Александра СергБевича. 

Его б1огразля не богата внфшними Фактами. Покойный самъ набросаль 
ея бЪфглый очеркъ въ недавно вышедшихъ матер1алахъ дял б1ографическаго 
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словаря дЪйствительныхьъ членовъ Академи Наукъ. Его вся жизнь была, 
единымъ ибльнымь подвигомъ изучешя и учительства. Благопраятныя мате- 
ральныя условя дворянской семьи дали возможность А. С. еще до посту- 
плешя въ гимназ1ю прожить полтора года, за границей, что помогло мальчику 
изучить иностранные языки, которыми покойный Blab въ совершенствъ. 
Работа серьезной пытливой мысли началась еще на школьной скамьф Bb 
гимназш, когда мальчикъ знакомится съ философскими системами Нанта и 
Милля и по трудамъ Тэйлора, Спенсера и Грота увлекается изучешемъ 
первобытной культуры и античнаго Mipa. Эти интересы привели его па 
Историко-Филологическй Факультеть С.-Петербургскаго Университета, 
который онъ окончилъ въ 1886 г. и быль оставленъ при Университет$. 

Еще студентомъ онъ папечаталь въ ЗЖАМНПр. свои самостоятельныя 
изслдовашя («Изъ старинныхъь сношенй Poccin съ Западной Европой», 
1884, № 5; «Иноземцы въ Poccin въ царствоваше Михаила @едоровича», 
1885, № 9, m «Русская промышаенная политика ХУШ в.», 1886, № 5), а 
большой его студенчесый трудъ «Скиескя древности» напечатань Археоло- 
гическимь Обществомъ въ Зап. Отд. русск. и славянской Apx., т. IV, 
1887 года. 

Br 1890 г. уже вышла въ свфть обширная и цённая его Anccepramin 
«Организащя прямого обложешя въ Московскомъ Государетв$ со времени 
смуты m до эпохи преобразован», основанная въ значительной части на 
рукопиеныхъ источникахъ п до сихъ поръ остающаяся необходимымъ настоль- 
нымъ пособемъ для каждаго занимающагося исторлею тягла и тяглаго 
населеня. Вспоминаю по этому поводу небезынтересную бесфду съ В. Г. 
Васпльевскимъ. Въ 1891 г. при личномъ свиданш съ Васильевскимъ 
я получиль предложене написать отзывъ объ изселБдовани А. C., пред- 
ставленномъ на Уваровскую премю. Я уклонился отъ этой чести, указавъ 
на болфе компетентнаго рецензента — II. Н. Милюкова, трудъ котораго 
о Государственномъ хозяйств$ въ первой четверти XVIII в. съ 1890 г. 
началь появляться на стр. ЖМНПр. При этомъ зашла, рфчь и объ автор 
подлежавшаго рецензи труда. В. Г. со свойственной ему добродушной 
улыбкой сказаль: «онъ прирожденный академикъ и, конечно, имъ будетъ». 
Это были пророческля слова, осуществлению которыхъ содЪйствовалъ прежде 
всего В. Г. Посл залциты auecepranin передъ А. С. открылся путь учитель- 
ства. Cb 1890 г. ont сдфлался приватъ-доцентомъ Университета, & въ 1891 г. 
избранъ экстраординарнымъ проФессоромъ Историко-Филологическаго Инсти- 
тута. Но nocabguifi онъ оставиль съ осени 1900 г. (Прот. 8 160), посл 
избрашя его въ 1899 г. адъыюнктомъ Академш Наукъ, а приватъ-доцептомь 


Университета оставался въ течеше всей своей жизни: только въ октябрЪ 
1918 г. онъ быль избранъ ординарнымъ проФессоромъ. 

Университетъ—это поле учительства въ течеше 29 лфтъ (1890—1919); 
Акадешя Наукъ—это главное поприще изсл6довательской дфятельности въ 
Teyenie почти 20 лётъ. Онъ избранъ адъюнктомъ Академи 4 декабря 1899 г. 
29 сентября 1899 г. въ засфданш ИФ ОтдБлешя читана, записка объ уче- 
ныхъ трудахъ А. С. Лаппо-Данилевскаго, подписанная В. Веселов- 
скимъ, В. Латышевымъ, Ив. Янжуломъ и Н. Дубровинымъ. 

Въ конц записки сказано: «къ этому мы должны присовокупить, что 
незабвенный нашъ товарищь В. Г. Васильевск1й весною нынфшняго года 
собирался предложить Лаипо-Данилевскаго на mbero, сдфлавшееся вакант- 
нымъ за смертью А. А. Куника (18 января 1899), и только бол$знь, а потомъ 
неожиданная кончина (13 мая 1899) были причиною, что онъ не исполнить 
этого намёреня. Передъ отъфздомъ своимъ. за границу онъ въ этихъ видахъ 
составиль уже объ ученыхь трудахъ Лаппо-Данилевскаго подробную 
записку, которая и легла въ основу настоящаго нашего представлен!я». 

При баллотировкв въ засфдани OC 4 декабря А. С. получилъ 25 изб. 
противъ 4 неизб. (§ 197); въ засфдани ИФ ОтдБлемя 11-ю голосами 
избранъ единогласно ($ 163). 

Итакъ, онъ избранъ адъюнктомь 4 декабря 1899 г.; объ Академш 
Наукь онъ пересталъ думать 7 Февраля 1919 г. Въ указанныхъ рамкахъ 
между Университетомъ и Академею п протекла вся жизнь А. С. Но главнымЪ 
центромъ всей его дБятельности была, конечно, Академя Наукъ. Перечи- 
слить теперь все, что сдЪлалъ покойный для Академш, понадобилось бы самое 
меньшее н®сколько часовъ времени. Покойный camp перечислиль свои труды 
по 1914 ron подь 101 нумеромъ. Въ этотъ перечень вошли и нЪкоторые 
изъ его докладовъ Академш, но лишь очень немноме; громадное большинство 
изъ нихъ, въ TOMB числ очень цфнные въ научномъ смыслБ, туда не попали. 
Ихъ необходимо ech собрать и переименовать въ дополнене къ списку его 
ученыхъ трудовъ. Какъ онъ готовился къ этимъ докладамъ, можно показать 
хотя бы на одномъ примфрЪ. Только что избранный адъюнктомъ Академ 
онъ въ засёданш 24 мая напомниль Отдфлен!ю, что въ засфдаши 23 ноября 
1899 г. ($ 196) постановлено: «Просить управляющаго Московскимъ архи- 
вомъ Мин. Юст. Д. Я. Самоквасова окончить печатание III roma Актовъ 
Московскаго Государства, на прежнемъ основании, а зат$мь принять м5ры 
Kb упорядочению этого издавя». Въ настоящее время, гласиль докладъ, 
III томь Актовъ заканчивается nevaTaniemb, почему было бы своевремен- 


нымъ поручить кому-либо изъ членовъ Отдфлешя выработать иланъ изданзя 
Hssbcria Р.А.Н. 1919, 
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«Архивныхъ документовь XVI— XVII вв.». Согласно этому предложению 
Orgbaenie поручило А. С. составить таковой планъ и представить на, раз- 
cmotpbuie Ora baenis. 

Тогда онъ pbunsp использовать свою заграничную командировку съ 
этою цфлью и въ TOMB же засданш испросиль рекомендацию въ рядъ уче- 
HbIXb историческихь учреждевй для ознакомления съ ихъ издательскою 
дфятельностью историческихъ документовъ въ Германи и Австрии (тамъ же 
$ 157). Въ засБдан1и 27 сентября 1900 г. онъ представилъ Отдфлен1ю, что 
им6лъ возможность, несмотря на лтнее глухое время, ознакомиться съ 
устройствомъ прусскаго тайнаго государственнаго архива и методомъ ведешя 
въ немъ указателя рукописныхъ актовъ до 1650 г., а также съ правилами и 
организащей ученыхъ работъ въ Central- Direction der Monumenta Germa- 
niae Historica, въ Исторической Комиссш при Мюнхенской Академш Наукъ, 
Итальянскомъ Иеторическомъ Институт при Accademia dei Lincei и въ 
Австрйскомъ ИнститутБ для историческихъ разысканй при В$нскомъ Уни- 
верситет$. Сверхъ того, лБтомъ онъ временно занимался въ MockBE просмот- 
ромъ н$8которыхъ bab Разряднаго Приказа, для выяснешя пр1емовъ изданйя 
«Актовъ Московскаго Государства» ($ 205). ГлавнЪйше результаты CBOUXB 
наблюдешй онъ и изложилъ въ «ПланЪ издан архивныхъ документовъ X VI— 
ХУШ вв.», напечатанномъ въ приложенш къ протоколу 25 октября 1900 г. 
($ 234). Изъ него явствуетъ, что А. С. не только выяснилъ различные типы 
изданий документовъ не менфе, ч$мъ 12-ю спешально историческими обще- 
ствамп въ Гермаши и Австрш, HO вошелъ въ личныя сношеня съ главно- 
управляющимъ прусскими государственными архивами Р. Козеромъ, его 
помощникомъ по тайному государственному архиву Фридлендеромъ, съ 


предс$дательствующимь Bb Central-Direction der Monumenta Germaniae 


Historica 9. Дюммлеромъ и съ директоромъ Agcrpiäckaro Историческаго 
Института Э. Мюльбахеромъ, которые ознакомили А. С. съ самымъ ходомъ 
работъ издан1я актовъ и разд$лешемъ матерлаловъ и труда въ издательской 
дфятельности. Здесь онъ вооч1ю убфдился, какъ строго научно поставлено 
дБло тамъ, и какъ случайно и бЪдно организовано это A510 у насъ. Но особенно 
важное значене имфло для молодого ученаго наглядное подтверждене той 
научной оцфнки, какая твердо установилась на Запад$ 3a такъ называемыми 
частными актами, которые систематически издавались и описывались многими 
Историческими Комисаями и обществами. Подъ этими вмянями и сложилея 
планъ изданя Грамотъ Коллеги Эконом, какъ обширнаго архивнаго 
Фонда, богатаго именно частными актами. Въ своемъ доклад$ 25 октября 
1900 г. А. С. и выступиль Cb планомъ изданя документовъ этого Фонда, 
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Bb которомъ числилось свыше 15 тысячъ №№. Рядомъ съ этимъ ему 
петрудно было показать всю случайность предпринятаго Академею Наукъ 
издашя «Актовъ Московскаго Государства». По этому докладу состоялось 
постановлее Ш Отдфлешя (засБдаше 8 ноября 1900 г. § 250): 
«Ob окончашемъ печаташя Ш тома Актовъ Московскаго Государства 
пр!остановить временно дальнфйшее ихъ печатан!е, а взам$нъ того при- 
ступить Kb печатаню Грамотъ Коллеги Экономш. Съ этою MEILE про- 
сить адъюнкта А. С. Лаппо-Данилевскаго представить планъ и про- 
грамму изданя Грамотъ и привять на себя окончательную ихъ редакшю». 
Такъ возникъ одинъ изъ главнфйшихъ научныхъ трудовъ покойнаго посл$д- 
нихъ 18 лЬтъ его жизни. Это былъ трудъ не только выработки программы 


и подготовки документовъ къ изданию; это была научная проблема выра- 


ботки основныхъ правилъ издан1я историческихъ актовъ вообще и изучешя 
различныхъ типовъ и Формуляровъ частныхъ актовъ въ частности. Въ тБеной 
связи съ этимъ научно-изслБдовательскимъ предпр1ятмемъ возникла особая 
задача, и для учительства: выработать правила научнаго издавя историче- 
скихъ документовъ и подготовить кадръ работниковъь въ этой области, чего 
у насъ раньше не существовало ни въ одномъ Университет$. Tarp зародился 
кружокъ слушателей для составления каталога частныхъ актовъ и выработки 
ихъ Формуляровъ, а также терминологическаго словаря къ этимъ актамъ; 
TAK составлялись постепенно обстоятельныя правила подготовки къ издан!ю 
архивныхъ Фондовъ и Camaro ихъ изданя. Восемнадцать л5ть упорнаго 
труда привели эти общширныя работы къ совершенно очевиднымъ резуль- 
татамъ: почти законченъ печаташемъ первый TOMB «Сборника Грамотъ 
Коллечи Эконом1и», отпечатаны 44 листа, и еще на смертномъ OAPs покой- 
ный подписывалъ къ печати посл де!й набранный при его жизни 44-й листъ 
п подготовлялъ матераль для предислов1я къ этому тому. Правила издан!я 
документовъ уже имфлись въ набор$, но по указан1ямъ покойнаго подлежали 
еще н$5которымъ дополненямъ; каталогъ частныхъ актовъ и терминоло- 
гическй словарь почти COBCEMB закончены, и покойный уже возбуждаль въ 
Отд$лени Историческихъ Наукъ и Филолог!и вопросъ о предоставлении ему 
возможности начать печатане этихъ работъ. Но жестокая судьба, не дала 
А. С. самому выпустить въ CBETB своего первенца, первый TOMB сборника 
появится, над$юсь, въ непродолжительномъ времени, съ разр5шешя КонФе- 
ренщи, въ каковомъ не сомнфваюсь, лишь съ портретомъ перваго редактора 
Bb назидане его научнымъ преемникамъ. 

Вторымъ важнфйшимъ ученымъ предпрлят1емъ покойнаго является его 
обширный трудъ по изученю культурныхъ BAH Запада на развите рус- 

Извфетя P. А.Н, 1919, 
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скаго общественнаго самосознашя въ XVII в. Только что вступивъ въ 
составъ членовъ Академ, онъ въ засфдани 1 марта 1900 г. ($ 55) довелъ 
до свфдЪня Отдфлевя, «что въ настоящее время почти закончилъ первую 
часть труда о научныхъ основахъ русскаго правосознаня въ XVIII B., 
посвященную изученю того вявя, какое TAK называемое «естественное 
право» оказывало на развите русскаго правовё дя и политики того вре- 
мени». Приступая къ окончательной обработкВ второй части названнаго труда, 
уже въ извфетной mbpb подготовленной, OH просиль исходатайствовать ему 
возможность ознакомиться въ Государственномъ Архив$ съ рукописью « Учре- 
жденя о Губершяхъ», писанною собственноручно Екатериною II. Aras, уже 
въ началё 1900 г. не только были намфчены дв$ части этого труда, но уже 
предвидфлся и ихъ конець. Вебмъ русскимъ историкамъ хорошо H3BECTHO, 
что А. С. cb 90-xb годовъ, послф своей первой ученой работы по истори 
ХУПв., направиль свои изысканя препмущественно въ ХУШЬ. и налеча- 
талъ PAL весьма цфнныхъ спешальныхъ работъ, начиная съ изслБдованя 
‘объ открытомъ впервые имъ «Собрав и Свод Законовъ 1775—1783 гг.» 
(1897) и кончая ero юбилейною рёчью «Петръ Великий, основатель Академ 
Наукъ (1913) п докладомъ на, лондонскомъ международномъ истотяческомъ 
конгрессВ «Идея государства, и. главнЪйпие моменты ея развития со времени 
смуты и до эпохи преобразован!» (1914). Общая работа о развит поли- 
тической идеологи въ XVIII в. должна была, объединить отдфльныя изслВ- 
довашя, но одновременно служила, и основой для частичныхъ TEMP. Однако, 
общей работЪ такъ и не суждено было выйти въ свЪтъ при жизни автора, 
онъ даже не успЪль приступить къ ея печатан1ю, хотя неоднократно выра- 
жаль настойчивое желавйе это сдфлать. Крайняя щепетильность покойнаго 
въ отдфлк$ даже мелкихъ подробностей въ своихъ трудахъ, рядомъ съ новыми 
трудами и новыми издашями памятниковъ, отсрочивала начало печатания. 
A garb, вынужденная и крайне огорчавшая покойнаго отсылка многих его 
рукописей въ Саратовъ, Buber съ академическими рукописями, окончательно 
затормозили 2510. Н$которыя изъ отправленныхъ рукописей А. С. удалось 
получить обратно и, повидимому, Bb TOMB числ часть труда, если не весь, 
по истори идей Bb ХУШ в. Пока это не удалось еще выяснить, TAK Kak’ 
разборъ и описаве рукописей покойнаго еще не начаты. 

Замедлене въ выпускЪ въ свфтъ упомянутаго большого труда, въ значи- 
тельной Mbp обусловливалось многими другими текущими работами покой- 
наго. Между ними нельзя не упомянуть третьяго обширнаго и весьма цфн- 
Haro труда, возникшаго изъ спещальныхъ курсовъ A.C. въ УниверситетВ rab | 
съ 1906 г. онъ началь читать общий куреъ по методологи истори; въ 1910г. 
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вышель первый выпускъ методологш, въ 1913 г. — второй. Это было 
студенческое издаве, которое быстро разошлось между слушателями п He 
поступило въ общую продажу. Насущная въ немъ потребность побудила, 
автора приступить ко 2-му изданю, которое было значительно дополнено и 
исправлено. Но всл5дстые общей разрухи студенческое издаше не осуще- 
ствилось, и осенью 1917 г. А. С. перенесъ печаташе этого переработаннаго 
издаля на, страницы SAMHIIp. Тамъ появилась лишь 1-я статья, такъ какъ 
журналь этоть прекратилъ свое существоваше. Тогда Отдфлеше Истори- 
ческихъ Наукъ и Филологи постановило печатать этотъ трудъ въ «Извф- 
CTIAXL»; но и тамъ печатаве далеко не закончилось; авторъ признавался, 
что онъ самъ повиненъ въ замедлени издан1я, такъ какъ необходимыя 
справки и дополненя вызывали все новыя измфнен1я текста. Уже на смерт- 
номъ одр$ онъ просилъ достать ему н$которые томы сочинен!й Фихте для 
разныхъ справокъ при подготовк$ текста. Такъ далеко не доведенъ до 
конца и выпускъ въ свть этого научнаго изслфдовавя, обнимающаго 
изложене теорш историческаго 3HAHIA и методовъ историческаго изученя 
Bb TOM ихЪ части, которая касается ученя объ источникахъ, объ’ ихъ 
толкованши и критикф. Намфчавшаяся 3-я часть методологи такъ и не 
вышла въ CBETB при жизни автора. 

По поводу именно этого труда возникаетъ естественный вопросъ: 
каше же плоды приносила и принесла 28 лётняя преподавательская дфя- 
тельность А. C.? Курсъ методологии быль однимъ изъ многихъ его спешаль- 
ныхъ курсовъ Bb Университет$, можеть быть, наиболфе съ его точки spbuia 
важнымъ и наиболБе обработаннымтъ, если именно этотъ курсъ OND при- 
зналь необходимымъ издаль въ первую очередь. Были ли у А. С. только 
ученики, или же около него создавалась школа? Научный отвфть на этотъ 
вопросъ дасть истор!ограчя слБдующаго покол6ня историковъ. Надъ 
свфжей могилой оцфнка научной и преподавательской дЪятельности почив- 
шаго явится неизбЪжно субъективной. По отношешю къ А. C. вопросъ 
осложняется еще TEMB, чго онъ сошель въ могилу въ самый расцвфтъ своей 
дфятельности. Погодинъ, Соловьевъ, Бестужевъ-Рюминъ, Ключевский 
сошли со сцены на закат$ своихъ дней, Лаппо-Данилевский въ самый го- 
рячёй моментъ своего творчества. Когда мы говоримъ о школахъ назван- 
HbIXb историковъ, то для каждаго изъ нихъ понят1е школы будеть не разно- 
значуще. Я не сомнфваюсь въ томъ, что А. С. создалъ школу, но понимаю это 
не въ смысл$ какого-либо новаго направленя въ разработкЪ русской истори, 
какъ это мы признаемъ относительно Соловьева пли Ключевскаго, a 
школу научно-критическаго изученя источниковъ. Онъ былъ первый строгй 

Uspberia Р.А. H, 1919, 24 
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учитель-методологъ. Но это не все. Въ теор историческаго знамя U Bb 
частности въ процессв историческаго творчества, въ его анализ», А. С. cxb- 
лалъ очень много; это— область, по его терминолог!и, истор1огенезиса, кото- 
рою онъ много и съ особымъ интересомъ занимался. Каковы TE результаты, 
къ какимъ OW пришелъ, въ какой MbpB они оригинальны и значительны, я 
не рЬшаюсь теперь сказать. Одно для меня безспорно: въ ряду незабвенныхъ 
umenb Погодина, Соловьева, Бестужева-Рюмина, Ключевскаго имя 
Лаппо-Данилевскаго займеть по праву ему принадлежащее MECTO. 

Въ наслде orb покойнаго осталось обширное собране его собственныхъ 
рукописныхъ трудовъ. ДЪломъ и долгомъ Академш Наукъ въ воздаяве заслу- 
;женной памяти о почившемъ ея сочленВ является возможно скорфйшее при- 
ведене въ извфстность этого научнаго сокровища и издане всего, что только 
возможно. Нельзя скрыть, что послЪдняя задача чрезвычайно сложна и трудна: 
ключь оть рёшешя многихъ поставленныхъ проблемъ А. С. унесъ съ собою 
въ могилу. Но надо сдЪлаль то, что можно. Трудность проведевя въ H3BECT- 
ность всего рукописнаго матер1ала осложняется TEMP, что рукописи раз- 
бросаны: значительная ихъ часть и, можно думать, наиболфе цфнная нахо- 
дится въ Саратов. О способф выполнешя этой работы я не замедлю войти 
съ особымъ докладомъ. 

Но наибольшая тягость, создавшаяся для Академи со смертью A. Ge 
заключается Bb TOMB, что онъ навсегда ушелъ изъ Академ въ такое время, 
когда Академя въ немъ наибол$е нуждалась, въ его знашяхъ, TAJAHTE, 
энергии, въ его любви, ибо онъ дЪйствительно любилъ Академю и BC’ свои 
силы отдаваль ей. Онъ оставилъ по себф память въ Академи и вилель въ 
ея научный вЪфнокъ не мало новыхъ лавровъ, но не только своими изсл$- 
дованями: онъ принималъ постоянное живое участе въ ел повседневной жизни, 
радовался ея радостями, грустилъ о ея невзгодахъ и не одну безсонную ночь 
провель, переживая трудности создавшагося положеня и нависавиия надъ 
Академей новыя п новыя тучи. Cb его смертью въ живомъ TEIE Академи 
образовалась пустота, заполнить которую нфть возможности. При бфдности 
у насъ культурныхъ силь заметить А. С. не KEMP. Среди наличныхъ рус- 
скихъ UCTOPUKOB нётъ равнаго ему по эрудищи, многосторонноети, энерги 
и трудоспособности. Въ прошломъ засфланш Отдфлешя было необходимо 
выяснить, какя работы велись покойнымъ по Академическимъ изданямъ: 
оказалось таковыхъ 17 ; ORT временно распредлены, но лишь распредЪлены, 
а отнюдь не переданы въ надежныя и достойныя памяти покойнаго руки. 
Повторяю — заметить А. С. нельзя, не к5мъ. Приложимъ, по крайней mbps, 
sch усиля къ тому, чтобы достойно увЪковфчить память покойнаго, 
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ee, произнесенная академикомъ В. А. Стенловымъ въ публичномъ засъданши Росс1йской 
| Академи Наукъ 3 мая 1919 года). 


Сегодня исполнилось ровно полгода, со дня преждевременной кончины 
одного изъ самыхъ выдающихся современныхъ геометровъ, дЪйствительнаго 
члена нашей Академи Наукъь и моего незабвеннаго учителя А. М. 
Ляпунова. 

Ученикь II. Л. Чебышева, заместитель его каоедры въ Академш 
Наукъ, онъ является достойнымьъ преемникомъ и продолжателемъ своего 
| гешальнаго учителя. 
| Въ некрологическомъ очерк II. Л. Чебышева А. М. писаль (Сообщ. 
Харьк. Малем. Общества, 1905): 
| «Опфнить надлежащимъ образомъ значене великаго ученаго немыслимо 
| безъ подробнаго анализа его трудовъ, и я не беру на себя этой задачи, 
| которая невозможна безъ глубокаго ихъ игучешя и въ настоящее время еще 
| не могла бы быть выполнена, сколько-нибудь удовлетворительно. Гешальныя 
| идеи, разеБянныя въ трудахъ П. Л. Чебышева, безъ сомныя, не только 
не исчерпаны во всБхъ своихъ выводахъ, но могуть принести надлежаще 
плоды лишь въ будущемъ и тогда только явится возможность получить 
| правильное представлене о великомъ значенш ученаго, котораго педавно 


лишилась наука». 
| Эти слова почти полностью можно отнести теперь и къ самому А. М. 
Ллпунову. 
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Въ настоящей рЪчи также WETT возможности обрисовать во всей NOAHOTE 
заслуги такого выдающагося дфятеля и мыслителя, какъ А. М. Ляпуновъ, 
ия почту себя счастливымъ, если MAG удастся описашемъ его главн йшихъ 
изслфдованй дать хоть нфкоторое представлеше о той гранд1озной творческой 
работф, которая совершена А. М. за 35 abrb его непрерывнаго ученаго 
труда. 

А. М. Ляпуновъ родился 25 мая 1857 года въ Ярославля, rab его 
отецъ, извфстный астрономъ Мих. Вас. Ляпуновъ, незадолго до того оста- 
вивпий ученую дЪятельность въ Обсерватори Казанскаго Университета, 
состоялъ директоромъ Демидовскаго лицея. Въ 1864 году отець его оставить 
службу и поселился съ семьей въ имфньй жены въ Симбирской губ., rab и 
занялся, главнымъ образомъ, воспиташемъ своего старшаго сыша, А. М. 
Ляпунова. 

По смерти отца, въ 1870 году, А. М. Ляпуновъ былъ принятъ BD 
третйй классъ Нижегородской гимнази, которую и окончилъ въ 1876 году 
съ золотой медалью. Въ томъ же году онъ поступиль на естественное 
отдфлеше Физпко-Математическаго Факультета Петербургскато Упивер- 
сптета, но уже черезъ м6сяцъ перешелъ на Математическое отдфлеше. Въ 
1880 году, будучи студентомъ 4 курса, OND получилъ золотую медаль за 
сочинеше на тему, предложенную Факультетомъ, и въ TOMB же году, по 
окончант курса со степенью кандидата, быль оставленъ профессоромъ Д. В. 
Бобылевымъ при Университет$ для подготовлешя къ профессорскому 
звашю по каведрь Механики. | 

Въ Университет$, какъ говоритъ camp А. М. въ своей краткой автоб10- 
rpavin, помфщенной въ юбилейномъ изданши нашей Академи Наукъ, онъ 
съ особымъ увлечешемь слушаль II, Л. Чебышева, который своими 
лекщями, а затЁмъ и совфтами оказалъ существенное вмяне HA характеръ 
всей послБдующей ученой дфятельности А. М. 

Черезъ годъ по окончанш курса (въ 1881 г.) появились дв$ первыя 
работы А. М. въ Курн. Русск. Физ. Хим. Общ.: «О равнов5аш твердыхъ 
TEIL въ тяжелыхъ жидкостяхь, содержащихся въ сосуд$» и «О потеншаль 
гидростатическихъ давленй», TAB онъ даетъ впервые доказательство суще- 
ствовашя этого потенщала, при весьма общихъ предположеняхъ. | 

Это были первые плоды его размышлений надъ различными вопросами 
гидростатики и гидродинамики, которыми онъ особенно заинтересовался, 
главнымъ образомъ, благодаря указавямь П. Л. Чебышева. Hocıkanik, 
между прочимъ, предложиль начинающему 24 лБтнему ученому испытать 
свои силы на рзшени елфдующаго вопроса: | 
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ИзвЪстно, что жидкая однородная масса, частицы которой притяги- 
ваются по закону Ньютопаи которая вращается равномфрно около нкоторой 
оси, можетъ сохранять Форму эллипсоида, пока угловая скорость w пе 
превосходить нфкотораго предфла. 

Для значенй ©, ббльшихъ этого предфла, эллипсоидальныя Фигуры 
равнов5ая становятся невозможными. 

Пусть © какое-либо значене угловой скорости, которой соотвфтетвуеть 
эллипеопдъ равновёая Е. Даемъ угловой скорости достаточно малое при- 
ралщене г. 

Спрашивается, существують ли для угловой скорости @-н-г иныя 
Фигуры равнов5я, отличныя отъ эллипсоидальныхъ, непрерывно измфняю- 
шяся при такомъ же измёнени ¢ и при #==0 совпадаюцйя съ эллип- 
соидомъ E. 

Чебышевъ, повидимому, уже давно интересовался этимъ вопросомъ и 
предлагалъ его другимъ ученымтъ, какъ напр. Е. И. Золотареву п С. В. 
Ковалевской, но не даваль при этомъ никакихъ указан относительно 
премовъ его рёшен!я, ограничиваясь замфчашемъ, что усп$ха можно ожи- 
дать оть соотв5тствующаго примфненя методы послфдовательныхъ прибли- 
жений. 

Характерно, что Чебышевъ, подчеркивая чрезвычайную сложность 
и трудность задачи, TEMB не менфе не затруднился направить именно въ эту 
сторону силы начинающаго ученаго, убЪждая, что только такими сложными 
и серьезными вопросами и стоить заниматься молодому ученому, если онъ 
дЬиствительно способенъ къ творческой работ$. 

Очевидно, Чебышевъ уже тогда усматриваль изъ рлда вонь 
выходяция силы въ молодомъ человкф, если рискнуль возложить HA его 
плечи такой, какъ увидимъ ниже, непосильный трудъ. 

ИА. М, не побоялся принять это предложеше, на которое пе отклик- 
пулись ни Золотаревъ, ни Ковалевская. 

Въ течеше двухъ лЬтъ (1882—1883 годы) А. М. Ляпуновъ усердно 
работалъ надъ предложенной задачей, удачно примфниль методу послЁдова- 
тельныхъ приближен, получиль уравнешя для перваго приближешя п Beh 
пеобходимыя данныя, чтобы судить о характер пзучаемаго явленл по 
этому первому приближен!ю. 

Но первое приближене не рЪшаетъ вопроса: необходимо составить 
уравнешя, опредфляющия Bch послфдовательныя приближешя какого угодно 
порядка, и, что особенно важно, доказать сходимость полученныхъ такимъ 
образомъ приближений. 3 

Извфоля Р.А I. 1919. 


— 370 — 


ЗдЪеь встр8тилась трудности, оказавпияся непреодолимыми для начи- 
нающаго 25 лЁтняго ученаго. Однако работа, не пропала, даромъ. 

Хотя задачу Чебышева, и не удалось преодолфть, но за то оказалось 
возможнымьъ р®ёшить другой, также весьма важный вопросъ, стоящий BB 
непосредственной связи съ задачей Чебышева, а именно вопросъ объ 
устойчивости эллипеоидовъ Маклорена п Якоби. Ршеше этого вопроса и 
составило предметъ магистерской диссертации А. М. Ляпунова «Объ устой- 
чивости эллипсоидальныхь Формъ равновёея вращающейся жидкости» 
(Петербургъ, 1884). 

Вопросъ этоть занималь вяимаше многихъ первоклассныхъ ученыхъ, 
какъ напр. Л1увилля, Римана, еще съ половины прошлаго столтя, HO 
Bch ихъ изсл6дованя либо относились къ различнымъ частнымъ случаямъ, 
либо не отличались надлежащей строгостью, a часть обфщанныхъ изслВдо- 
ванй Л1увилля не была опубликована. 


А. М. Ляпуновъ поставилъ вопросъ въ общей Форм$ 1, OCHOBBI- 
ваясь на начал Лагранжа о minimum’ потеншала, далъ строгое 
pbmenie задачи. 

Когда counnenie уже было написано, онъ узналъ 0 выходЪ въ CBLTS 
новаго изданзя перваго тома, трактата Thomson’a ий Tait’a «Natural Phy- 
losophy» и 0 TOMB, что въ uncab дополнен! къ старому uSAaHiro Bb немъ 
излагается рфшене того же camaro вопроса. Можно было опасаться, что 
BCL труды пропали даромъ. | 

Оказалось однако, что во вновь вышедшемъ сочинент Thomson 
п Tait, замфчая, что они ве переставали заниматься этимъ вопросомъ Bb 
течеше 15 лБтъ, сообщаютьъ лишь безъ доказательства результаты, Kb 
которымъ пришли, и принципъ, легиий въ основу ихъ изысканй, обфщая 
подробно раземотрЪть вопросъ во второмъ TOMB. 


При этомъ выяснилось, что результаты, полученные знаменитыми 
авторами, далеко не исчерпываютъ выводы А. М. Ляпунова. 


Однако принципъ ими высказанный безъ доказательства, какЪ предста- 
вляюций собою обобщенше начала Лагранжа, которымъ пользовался А. М. 
Ляпуновъ, остановилъ на себб ero внимане. 


А. М. сейчась же принялся за передЁлку первой главы сочиневя. 
При помощи особаго пр1ема, отличнаго отъ обычныхъ методовъ варлащоннаго 
исчислешя, онъ распространить уже имфвшееся у него доказательство 
начала Лагранжа на dole обиий пранципъ Thomson’a и Tait’a, кото- 
рому и даль теперь назване «Основной теоремы». и 
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При помощи этой теоремы онъ затБмъ изсл$доваль устойчивость 
сферы, эллипсоидовъ вращен1я и, наконецъ, трехосныхъ эллипсоидовъ рав- 
новфая. = 

При этомъ въ особой (четвертой) главЪ онъ далъ рядъ новыхъ теоремъ 
въ теор Функшй Ламе, играющихъ первостепенную роль въ Анализ$, 
изъ которыхъ упомяну, для примфра, теорему о числБ корней уравненя 


m 
Е, (5) =0 


между извфстными предФлами а и 6, отъ которыхъ зависятъ разсматри- 
ваемыя Функции, служающую дополнешемъ къ теорем$ Е. Klein’a, и многя 
другя. 

Въ вид тезисовъ къ этому разсужденю А. М. Ляпуновъ указалъь и 
на Tb результаты, которые можно было вывести изъ изсл$дован!я получен- 
Haro имъ перваго приближен1я въ упомянутой выше задач6 Чебышева. 
На это послБднее обстоятельство, имфющее важное значеше для вы- 
ясненя того, что будетъ сказано далыне, я теперь же обращаю особое 
вниман!е, 

Эта, первая большая работа сразу обратила Ha себя серьезное внимане 
по оригинальности и строгости изсл$дованя и по пфнности полученныхь 
результаловъ. Черезъ 20 лБтъ (въ 1904 г.) ona была переведена на, фран- 
цузскй языкъ Ed. Davaux m, по предложен!ю профессора №. Cosserat, 
напечатана въ Annales de Toulouse. 

Въ 1885 году онъ защитиль эту работу въ качеств Anccepramiu на 
степень магистра Прикладной Математики и осенью того же года перешелъ 
приватъ-допентомъ въ Харьковъ на освободившуюся посл избрашя В. Г. 
Имшенецкаго въ члены Академи Наукъ каеедру Механики. «Здфсь», 
говоритъ camp А. М. Ляпуновъ въ своей автоб1ографш, «въ первое время 
ученая дЪятельность Ляпунова должпа была прекратиться... Приходилось 
вырабатывать курсы и составлять записки для студентовъ, что отнимало 
много времени». 

Я нарочно отм$чаю это характерное для А. М. mbero. To, что apyrie 
ученые, часто не безъ OCHOBAHIA, считають важной частью своего ученаго 
труда и составлешемъ курсовъ и руководствъ пр1обр$таютъ ced’ ученое имя 
и извфетность, то A. М. Ляпуновъ считаль прерывомъ въ своей ученой 
дфятельности. 

А между TEMB курсы, составленные имъ по всфмъ отдфламъ Механики, 


содержатъ таке цфнные и иногда новые MaTepiadbl, какихъ нельзя было 
Hepkerin Р.А, Н. 1919, 
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найти ни въ одномъ изъ имфвшихся тогда руководствъ, какъ это будеть 
показано собраню въ pbun A. Н. Крылова. 

Требования А. М. orb ученаго творчества были такъ широки, стре- 
MICHIA къ постоянно новому, оригинальному по результатамъ или по методамъ 
пзслфдовашя столь значительны, что изложеше, хотя бы въ оригинальной, 
ему лично принадлежавшей Форм, уже установленныхь истинъ, ON He 
считаль за ученый трудъ. 

Объ изданш своего во многихъ отношешяхъ образцоваго курса онъ 
и слышать не XOTLIB. 

Замфчу еще, что въ результатВ его работы надъ этими «записками» 
появились въ Сообщени Харьк. Матем. Общества, дв? его замфтки «Н$которое 
обобщеше Формулы Дирихле для потеншальной Функщи эллипсоида на 
внутреннюю точку» (въ 1886 г.) и «О rbrb напбольшаго потенцала» 
(въ. 1887 г.). 

Въ послфдней статьф, при помощи овобаго приема, опять таки от- 
личнаго отъ обычныхъ методовъ варащоннаго исчисленя, онъ впервые 
устанавливаеть теорему, что если существуеть тфло, потенщалъ KOTO- 
раго самъ на, себя достигаетъ своего высшаго предфла, то такое TE10 есть 
шаръ. 
Изъ сказаннаго видно, между прочимъ, что вопреки утверждению 
самого А. M., его творческая научная дБятельность п во время выра- 
ботки курсовь Механики не вполнф прерывалась, а лишь HECKO.IBKO за- 
держалась. 

Это ba болфе понятно, что до 1890 года онъ одинъ велъ все препо- 
даваше Механики, включал сюда и практичесвя занятйя со студентами. 

Не могу воздержаться здфеь OT передачи моихъ личныхъ вобноми- 
нанй, связанныхъ съ первыми шагами прохессорской дфятельности А. М. 
Въ 1884 году, какъ извфстно, былъ разрушенъ уставъ 1863 года, нача- 
лась реакшя Делянова. Въ 1885 году я быль слушателемъ 3 курса, и, 
какъ старый студенть устава 1863 г., состояль съ большинствомъ това- 
рищей въ крайней оппозищи новымъ порядкамъ. Когда мы, студенты, 
узнали, что къ намъ пр1Бхалъ изъ Петербурга новый профхессоръ Меха- 
ники, то сейчась же рЪшили, что это должна быть какая-нибудь жалкая 
посредственность изъ деляновскихъ креатуръ. Было р$шено, что новаго 
профессора, безъ всякаго сомнфя, можно увидать на молебнф передъ 
началомъ ученая, куда онъ почтеть своимъ долгомъ явиться, дабы пока- 
залься въ соотвфтствующемь мфстЪ своему начальству, и непремфнно Bb 
синемъ park, 


Torgammie студенты Харьковскаго Университета не отличались тихимъ 
нравомъ, и большинствомъ курса мы отправились на, зто молебстве не съ 
дружелюбными намфренями высматривать нашего предполагаемаго новаго 
врага. ДЪйствительно, среди немногихъ профессоровь, мы увидфли неиз- 
въетнаго намъ довольно мелкаго челов$ка, съ невыразительной Физ1ономей 
прилизаннаго чиновника, и какъ разъ въ синемъ Фракф. Было р$шено, что 
это п есть Ляпуновъ. На первую лекщю собрался почти весь курсъ, уже 
не съ цфлями одного любопытства. 

Каково же было удивлеше наше, когда въ аудиторю вмЪетБ съ 
уважаемымъ всБми студентами старымъ деканомъ профессоромь Леваков- 
скимъ, вошель красавецъ мужчина, почти ровесникъ нфкоторыхъ изъ 
нашихъ товарищей и, по уходф декана, началь дрожащимъ отъ волнен!я 
голосомъ читать вмфсто курса динамики системъ, курсъ динамики точки, 
который мы уже прослушали у профессора Делярю. Шель уже четвертый 
годъ моего студенчества; въ Mocks’ въ Teyenie года я слушалъ такихъ 
лекторовъ, KAKb Давыдовъ, Цингеръ, Croabross, Орловъ; два года 
состоялъ студентомъ Харьковскаго Университета; курсъ Механики мнЪ былъ 
уже знакомъ. 

Но съ camaro начала лекши я услыхаль то, чего раныше не 
слыхаль и не встрБчаль ни въ одномъ изъ извфстныхъ MAb руко- 
ВОДСТВЪ. 

UM все недружелюбме курса, сразу разлетфлось прахомъ: силою своего 
таланта, обаян1ю котораго въ большинств% случаевъ безсознательно поддается 
молодежь, А. M., самъ не зная того, покорилъ въ одинъ часъ предвзято 
настроенную аудитор!ю. 

Съэтого же днл А. М. занялъ совершенно особое положен!е въ глазахъ 
студентовъ: къ нему стали относиться съ исключительно - почтительнымъ 
уважешемъ. Большинство, которому не были чужды интересы науки, стали 
напрягать BCb силы, чтобы хоть немного приблизиться къ той высот%, на, 
которую влекъ А. М. своихъ слушателей. Развился особый стыдъ передъ 
НИМЪ за свое незнаше, большинство не рфшалось даже заговаривать съ 
нимъ единственно изъ опасеня обнаружить передъ нимъ свое нев жество. 
Благодаря этому получилась даже довольно своеобразная организая: 
курсъ выдвинулъ какъ бы одного уполномоченнаго, къ которому товарищи 
обращались со всфми своими недоразум$ ями, а это одно лицо должно было 
уже OTB себя лично вести бес$ды съ А. M., принявъ Ha себя обязанность 
за BCLXb краснзть оть стыда передъ нимъ въ случаЪ какого-либо явнаго 
промаха. 

Извфот P. A. И. 1919, 25 
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Впослдетвш же М. А. съ наивнымъ удивлешемъ спрашивалъ меня, 
почему такъ мало студентовъ обращаются къ нему за различными научными 
разъяснешями ? 

Въ течене двухъ лёть А. М. закончиль составлеше упомянутыхъ 
выше «записокъ» и возобновилъ энергичную ученую работу. 

Съ 1888 года появляется рядъ Мемуаровъ, посвященныхъ различнымъ 
вопросамъ объ устойчивости движешя матеральныхъ системъ, находя- 
щимся въ прямой связи съ общей Teopici интегрированйя системъ диФферен- 
щальныхъ уравнений. 

Въ 1888 и 1889 г.г. онъ публикуеть въ Сообщ. Харьк. Матем. 
Общества два замчательныхъ по методамъ и по результатамъ изслдо- 
ваня: «О постоянныхъ винтовыхъ движен!яхъ твердаго тфла въ жидкости» 
и «Объ устойчивости движешя въ одномъ частномъ случаЪ задачи о трехъ 
тБлахъ». 

Собственно говоря, уже его магистерская диссерташя была по 
достоинству выше многихъ хорошихъ докторскихь диссертаций. 


Только-что упомявутыя работы давали больше, чБыъ требуетея отъ 


выдающейся докторской диссертащш. Ho требовавя, которыя предъявлялъ 
къ себф А. M., были чрезвычайно велики. 

Онъ работалъ въ это время надъ вопросами общей теорш устойчивости; 
только-что упомянутыя изслФдовашя были для него лишь интересными 
частностями тЪхъ общихь выводовъ, которые имъ уже были намфчены и 
подвергались дальнфйшей обработк$ и развит!ю. 

Поэтому онъ, отказываясь OTb выгодъ, связанныхъ тогда съ полу- 
чешемъ докторской степени, He пожелаль переработать эти изелЬдо- 
ваня въ докторскую диссертацию, что не представляло ни малЪйшихъ 
затрудненй, а продолжалъ еще 4 года оставаться Bb зваи приватъ- 
доцента, довольствуясь скромнымъ содержашемъ въ 1200 руб. въ 
role. 
Онъ отказался также, до полученйя степени доктора, и отъ 3BAHjA и. д. 
экстраординарнаго профессора, что увеличивало годовое содержан!е вдвое, 
въ то время какъ друге магистры того же Университета давно уже поль- 
зовались этой льготой. 

Только въ 1892 году, посл самой тщательной обработки, выпустить 
онъ въ свфть особымъ издашемъ Харьк. Матем. Общества свой капи- 
тальный трудъ, подъ заглашемъ: «Общая задача, объ устойчивости движен!я» 
(Харьковъ, 1892, 250-+ XI crp.), доставивний ему всемрную извзетноеть 
первокласенаго геометра. 
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Даль исчерпывающий анализъ методовъ, изобрЪтенныхъ A. М., и Bcbxb 
результатовъ, имъ полученныхъ, невозможно; придется упомянуть, M TO 
лишь въ общихъ чертахъ, о главнЪйшихъ изъ нихъ. 

Общая задача объ устойчивости движеня сводится къ изслБдованию 
системъ дифхФеренщальныхъ уравненй, 


da Inge 


(J) Я} А on) 


тдф X, суть данныя Функци OTh Z m 2,, разлагающияся при достаточно 
малыхъ 2, въ сходяшеся ряды, расположенные по цфлымъ положитель- 
HbIMb степенямъ X, и обращающеся въ нуль, когда BCL эти перемфнныя 
равны нулю. 

Требуется найти Tb услов1я, при которыхъ возможно выбрать начальныя 
(при ¢ = 0) достаточно малыя значен!я 2, такъ, чтобы во все время посл$- 
дующаго движешя величины 2, (Ффункщи времени) оставались меныпими 
напередъ заданныхъ пред$ловъ, сколь угодно малыхъ. 

Задача рЪшается весьма просто, когда возможно проинтегрировать 
систему (Г), но почти во веБхъ вопросахъ Общей Механики и особенно 
теоретической Астрономш, эта интегращя зав$домо невыполнима. Необхо- 
димо отвфтить на, вопросъ, не ум$я интегрировать систему (Т). 

Р+$шен!ю этой задачи первостепенной важности, поставленной еще 
Лагранжемъ, творцомъ Аналитической Механики, посвящали свои силы 
BCb первоклассные геометры, начиная съ самого Лагранжа. 

Но, kpom& тбхъ немногихъ случаевъ, когда, задачу можно было р5шить 
при помощи упоминавшагося выше начала Лагранжа, до 90-хъ годовъ 
прошлаго стол5т1я приходилось довольствоваться лишь TEMA результатами, 
которые можно было извлечь изъ перваго приближеня, когда въ упомя- 
нутомъ выше разложени Функщй X, отбрасываются BCL члены, содержащще 
величины 2, Bb степеняхъ выше первой. 

Kb такого рода изслБдовашямъ относятся труды Thomson’a и 
Tait’a, Rauth’a, профессора Московскаго Университета Н. Е. Жуков- 
скаго и Ap. 

Но, какъ уже мы имфли случай говорить, первое приближеше, вообще 
говоря, не рёшаетъ вопроса: движеше, устойчивое въ первомъ приближении, 
оказывается иногда неустойчивымъ въ дфйствительности. Единственная 
попытка, строго р шить, когда первое приближене оказывается дЪйствительно 
достаточнымъ для сужденя объ устойчивости, принадлежала H. Poincaré, 
HO онъ ограничился лишь нфкоторыми прост5йшими частными случаями. 

Hauberin Р. А.Н. 1919, 25* 
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Br сочинении A. М. Ляпунова этоть вопросъ получилъ полное и окон- 
чательное разрфшеше при н5которыхъ общихъ предположеняхъ, наиболфе 
важныхъ и интересныхъ по своимъ приложенямъ (а именно, когда коэфФи- 
птенты первыхъ степеней разложешя Функщй X, суть постоянныя, или 
пер1одическя Функщи времени; онъ коснулся также и общаго случая, когда 
эти коэффищенты суть каюя угодно Функщи времени, модули которыхъ 
не превосходятъ н5которыхъ предЪловъ). 

Онъ перешель затБмъ и Kb изслёдованю такихъ случаевъ, когда, 
первое приближене оказывается недостаточнымт. 

Beb эти вопросы, какъ уже упомянуто, находятся въ непосредственной 
связи съ общей теортей интегрированзя системъ дифференщальныхъ уравнешй, 
разработку которой и предприняль А. М. Ляпуновъ. 

Онъ создалъ особую теорю характеристическихъ чиселъ линейныхъ 
дифФеренщальныхъ уравневй съ перемфиными коэффищентами и на OCHO- 
ван1и этой теорш доказаль существоваше такъ называемыхъ асимптотичес- 
кихъ рёшенй нелинейныхъ дихференщальныхъ уравненйй при весьма, общихь 
условяхъ. 

Въ тЪхъ случаяхъ, когда Bb заданныя дифференщальныя уравневя 
перемЁнная независимая не входить явно, OHb даль способъ опредБлешя 
пер!одическихь рЪшений. 

Здьсь А. М. Ляпуновъ столкнулся Cb подобными же изысканями 
H. Poincaré; оба геометра одновременно, независимо другъ OT друга и 
различными путями, пришли къ нфкоторымъ аналогичнымъ результатамъ, 
честь открыт!я которыхъ А. М. Ляпуновъ можетъ по праву раздЪлять 
съ знаменитымъ Французскимъ геометромъ. 

Я долженъ только отм$тить одно существенное различе между трудами 
этихъ первоклассныхъ ученыхъ. 

Въ то время какъ у H. Poincaré встр$чаются зачастую недомолвки 
и неточности, иногда не строгя доказательства, или даже только намеки HA 
доказательства, у А. М. Ляпунова seb разсужденя доведены до высокой 
степени совершенства, ибо онъ говоритъ всегда о томъ и только 0 TOMB, 
что онъ можетъ доказать съ безупречной строгостью. 

Пользуясь этими изысканями, ON даль способы рЪшен1я вопросовъ 
объ устойчивости движентя, когда первое приближеше оказывается недоста- 
точнымъ, въ случаяхъ, когда характеристическое уравнеше перваго прибли- 
жешя, при постоянныхъ коэффищентахъ, имфетъ одинъ корень, равный нулю 
или два мнамыхъ корня, a въ случа коеффищентовъ перлодическихъ umberb 
одинъ коревь, равный единиц$ или два, мнимыхъ съ модулями, равными единиц$. 
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Въ этомъ сочиненш имфется много и другихъ интересныхъ и важныхъ 
результатовъ, перечислить которые HBTS возможности. Упомлну лишь объ 
одномъ изъ нихъ, имфющемъ значенше первостепенной важности, а именно 
теорему © неустойчивости движеня въ случаЪ, когда силовая Функщя 
сить, дБйствующихъ на систему, неесть Maximum, которую до него никому 
не удавалось доказать. 

Съ н$которыми дополнен1ями эта, теорема затмъ была, опубликована 
пыъ въ Memyaps «Sur l’instabilite de l’Equilibre» въ 1897 году въ Journal 
des Mathématiques. 

Въ этоть же перлодъ своей дфятельности онъ открылъ новый случай 
движения твердаго тфла въ жидкости, который разсматриваль какъ пре- 
| дфльный по отношен!ю къ другому, ранфе открытому мною1. 

Ormbay также замфчательное изслфдоваше А. М. Ляпунова, отно» 
сящееся къ этому же времени, о рядахъ, предложенныхъ извфетнымъ 
| Астрономомъ НИГемъ для представлен!я движенйя луны и могущихъ имфть 
важное значене въ теор луны. 
| А. М. не только доказалъ, что при величинахъ среднихъ движенй 
| солнца и луньт, принимаемыхъ въ Астрономш, ряды Hill’a суть ряды схо- 
| Anınieca, но и далъ способъ опредфлить выспий предфлъ погршности, 
которая получается, если остановить эти ряды на какомъ-либо N’oMb 
yıenb, результалъ весьма, важный для астрономическихъ вычисленай. 

Kit сожалфню, Мемуаръ этотъ, напечатанный на русскомъ лзыкё 
(въ Изв. Русск. Общ. Любит. Естествозн., Москва 1896 г.) остался мало 
извфстнымъ за границей. 

Начинал съ 1895 года среди членовъ Харьк. Матем. Общества про- 
явился живой интересъ къ вопросамъ Математической Физики, въ разработк$ 
которыхъ А. М. Ляпуновъ принялъ д$ятельное yyacrie, и здЪсь, какъ и 
во всемъ, за что брался, оказалъ услуги первостепенной важности. 

Bek предшествовавиия изыскашя объ основныхъ задачахъ Математи- 
ческой Физики (электросталическая задача, задача Дирихле, основная 
задача Гидродинамики) основывались на нфкоторыхъ свойствахъ такъ 
называемаго потенщала двойного слоя, которыя, какъ замфтилъ А. М. 
Ляпуновъ, оказывались иногда невёрными даже въ простБйшихъ при- 
мфрахъ. 


1 Случай А. М. Ляпунова, замЪчу мимоходомъ, можно вывести изъ моего безъ BCAKUXT 
вычислен!й, пользуясь cabs. замБчательнымъ свойствомъ Jude. уравн. движен!я: Всякому 
твердому Thay съ живой силой 7’, допускающему квадратичный интегралъ Ту, соотвЪтствуетъ 
твердое Thao съ живой силой J), допускающее квадратичный интегралъ 7. 

Kavkeris Р.А.Н. 1919 


и 


Я имЪю въ виду вопросъ о существовании такъ называемыхъ нормаль- 
ныхъ производныхъ OTb потенщала двойного слоя. 

Это обстоятельство дфлало сомнительными всЪ методы pbmenin указан- 
ныхъ выше задачъ, ставшия теперь, послф изысканй А. М. Ляпунова, 
классическими. Онъ впервые указалъ общия услов1я какъ относительно 
напряжешя слоя, такъ и относительно поверхности его распредФлен1я, при 
которыхъ нормальныя производныя дЪйствительно существуютъ (Bb 1897, 
въ С. В. a Journ. de Ма ём.). 

Пользуясь этими результатами, я доказалъ залфмъ (въ 1899 году въ 
С. В. ивъ 1900 въ Journal de Toulouse), что принцип Нейманна дЪй- 
ствительно приложимъ ко BCEMB поверхностямъ, удовлетворяющимъ усло- 
в1ямъ А. М. Ляпунова, если только напряжен!е исходнаго слоя въ методЪ 
Нейманна можеть быть представлено подъ видомъ потеншала простого 
слоя. | 

Въ 1902 году А. М. предпринялъ новыя изелфдовашя! и указаль 
новыя свойства потеншала двойного слоя, которыя позволили освободиться 
оть только-что указаннаго ограниченя, что привело Kb рЬшеншю задаяи 
Дирихле въ самомъ общемъ BULB. 

Въ своемъ знаменитомь Memyapb «Зиг certaines questions qui se 
rattachent au probleme de Dirichlet» (Journ. de Mathém., 1897) A.M. 
Ляпуновъ далъ рядъ другихъ важныхъ теоремъ относительно потенщаловъ 
двойного и простого слоя и указалъ, между прочимъ, необходимыя и доста- 
точныя условя для того, чтобы хункщя, рьшающая задачу Дирихле внутри 
данной области, имфла нормальныя производныя на поверхности, ограничи- 
вающей облаеть. 

Въ послёдне годы пребываня А.М. въ Харьковекомъ УниверситетЬ 
ему было поручено Факультетомъ чтеше лекшй по теорш BEPOATHOCTEN. 

Въ результатВ занятй этимъ предметомъ явилея pAlb замфтоктъ въ С.В. 
и два Мемуара въ изданяхъ нашей Академи Наукъ, rab А. М. даеть 
строгое и простое доказательство одной общей теоремы о npenbab вЪроят- 
ности, что сумма безпредфльно возрастающаго числа, величинъ, зависящихъ 
отъ случайныхъ обетоятельствъ, заключается въ извфетныхъ предфлахъ. 
При этомъ онъ придалъ этой Teopemb Форму значительно боле общую той, 
въ которой она разсматривалась до него II. Л. Чебышевымъ и A. А. 
Марковымъ. 


1 «Sur le principe fondamental de la méthode de Neumann dans le probleme de 
Dirichlet». Сообщ. Харьк. Матем. Общества. T. УП, 1902. 
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Ученыя заслуги А. М. обратили на себя всеобщее внимаше и наша 
Академя Наукъ избрала его въ 1900 году въ члены-корреспонденты, а 
черезь годъ (6 ноября 1901 г.) въ ординарные академики по каоедрф 
Прикладной Математики, которая оставалась вакантной послБ смерти 
Чебышева (въ 1894 г.). 

Съ этого времени, освободившись отъ всякой педагогической дЗятель- 
ности, онъ посвятилъ себя исключительно ученой работ$ и возобновилъ свои 
изыскан1я о задаз$ Чебышева, попыткой рёшить которую онъ началъ свое 
ученое поприще. 

И thm подвигомъ, которымъ онъ пытался назать свою ученую 
дятельность, онъ блестяще закончилъ, какъ увидимъ, свою славную жизнь, 
такъ преждевременно прерванную. Работу, совершенную А. М. за по- 
ca&ınie 15 лЁтъ, нельзя и назвать иначе, какъ подвигомъ. 

Даже съ внфшней стороны серля Мемуаровъ и отдфльно изданныхъ 
книгъ по вопросу о хигурахъ равнов5 я вращающейся жидкости поражаетъ 
своей гранд1озностью. 

Эти сочинен!я содержатъ болфе 1000 стр. болышого формата in- 4°, 
при чемъ нёкоторыя изъ нихъ даютъ лишь окончательные результаты громад- 
наго количества различнаго рода, вычислений, которыя и сами по себЪ пред- 
ставляютъ большой интересъ BO многихъ отношеняхъ, но не вошли въ 
печатный текстъ, а хранятся въ BAA’ рукописей здесь, въ шкафу II. Л. 
Чебышева, 

Начало этихъ изыскашй онъ положиль Мемуаромъ «Recherches dans 
la theorie de la figure des corps célestes», опубликованнымъ въ Мемуарахъ 
нашей Axkanemin въ 1903 г. и посвященнымъ гидростатической Teopin 
Фигуры планетъ, данной Лапласомъ и Лежандромъ и основанной на 
нфкоторомъ разложени потенщала въ рядъ, указанномъ этими геоме- 
трами. 

Въ течеше пфлаго cCTOABTIA первоклассные ученые пытались доказать 
законность такого разложеня, но BCL ихъ попытки оставались безуспф шными. 
А. М. нашелъ выходъ изъ непреодолимаго, повидимому, затрудневя, отбро- 
сивъ это разложеше и замфнивъ его другимъ по HEKOTOPOMy малому параметру, 
принявъ за таковой извфстнымъ образомъ опред$ленное отклонеше поверх- 
ности уровня отъ нфкоторой сфхерьт, OT которой незначительно уклоняется 
искомая поверхность уровня. 

Установивъ законность имъ изобртеннаго разложешя, онъ примфниль 
saTbMb къ рёшен!ю вопроса методу посл5довательныхъ приближенй, даль 


способъ составленя приближен!й какого угодно порядка и, что особенно 
Hapberia P А.Н. 1919, 
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важно, доказалъ сходимость полученныхъ имъ приближешй, что до него 
пикто изъ ученыхъ и не пытался дфлаль. 

На слБдующйй годъ онъ значительно развилъ и обобщиль своп nacıE- 
довашя въ обширпомъь Мемуар$ «Sur l’&quation de Clairaut et les équa- 
tions plus générales de la théorie de la figure des planetes» (Mém. de 
l’Acad. des Sciences, Cl. Ph. М. Vol. XV, n° 10, 1904). 

Начиная съ 1905 года послфдоваль рядъ Мемуаровъ и отдфльныхъ 
пздалай, поевященпыхъ спещально задач$ Чебышева; первый изъ этихъ 
Мемуаровъ и носить назваше «Sur un probleme de Tchebychef», a остальные 
составляютъ A части одного обширнаго сочиненя, носящаго заглаве «Sur 
les figures d’équilibre peu différentes des ellipsoides d’une masse liquide homo- 
gene douée d’un mouvement de rotation» (St. Pétersb. 1906, 1909, 122 
1914, изд. Ак. Наукъ, стр. 225 + IV, 203 — ТУ, 228-- ТУ, 112 ТУ, 
всего 768 -+ XVI). 

Почти за двадцать abrp до этого времени въ Acta Mathematica (Т. 7) 
былъ напечатань Мемуаръ Н. Poincaré «Sur l’&quilibre d’une masse fluide 
animée d’un mouvement de rotation», rab знаменитый французский геометръ 
также сдЪлалъ попытку рёшить задачу Чебышева и пришелъ къ открытно 
безчисленнаго множества новыхъ Формъ равновф я вращающейся жидкости, 
отличныхъ отъ эллипсоидальныхт. 

Чтобы составить себЪ понят1е 0 TOMB впечатл5ни, которое произвели 
изысканя H. Poincaré, достаточно напомнить слёдующее. 

Черезъ годъ посл появлешя этого Мемуара Н. Poincaré былъ избрать 
въ члены Парижекой Академи Наукъ (въ 1887 r., 33 лБтъ). Въ 1890 г. 
Лондонское Королевское Общество присудило ему почетную золотую медаль, 
которая была поднесена ему лично Президентомъ этого Общества, изв5стнымъ 
англйскимъ астрономомъ G. Darwin. 

Поднося эту медаль Darwin назвалъ упомянутый Мемуаръ какъ бы 
«откровенемъ», сказалъ, что этотъ трудъ отм$тить навсегда важную эпоху 
не только въ теор! эволющонной Астроном1и, но и Bb широкой области 
общей Механики. Что же слфлаль H. Poincaré въ stomp Memyapb? Онъ 
примфнилъ къ нёсколько иначе хормулированной задач Чебышева, методу 
послёдовательныхъ приближешй, составиль уравненя, характеризующия 
первое приближеше и изъ анализа Формулъ этого перваго приближешя 
извлекъ BCE своп выводы, такъ поразивиие ученый Mipb Европы. 

Ho какъ я уже упоминалъ, все это уже было сдБлано А. М. Ляпуно- 
вымъ еще въ 1883 году и выводы свои А. М. опубликовалъ въ IV тезис 
Kb своей магистерской диссертащи, который привожу дословпо: 
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«Для всякаго пфлаго n, превосходящаго 2, между эллипсоидами Якоби 


можно найти по крайней mbpb одинъ, а между эллипсоидами Маклорена 
Е п-2 


такихъ, къ которымъ безконечно-близки нфкоторыя алгебраическя 
поверхности ’аго порядка, для которыхъ можно въ первомъ приближении 
удовлетворить услов!ю «равновЪфе1я». 

Только А. М. Ляпуновъ не счель возможнымъ публиковать свой 
изелфдованая, вполнЪ аналогичныя изслфдованямъ Н. Poincaré, считая, 
что ему не удалось р5итить задачу по соображеншямъ уже указаннымъ выше. 

Это обусловливалось, замфчу кстати, кореннымъ различемъ во взгля- 
дахъ этихъ двухъ геометровъ. H. Poincaré, получивъ свои результаты 
при помощи нестрогихъ суждений и часто простыхъ аналоги, говоритъ: 
«Можно сдфлать много возражений, но въ Механик$ нельзя требовать такой 
me строгости, KAKb въ чистомъ Анализ», a А. М. утверждаль слБ- 
дующее: «Непозволительно пользоваться сомнительными сужденями, коль 
скоро мы рфшаемъ опредфленную задачу, будь то задача Механики или 
Физики — все равно, которая поставлена совершенно опредБленно съ 
точки зрфшя Математики. Она становится тогда задачей чистаго Ана- 
лиза и должна трактоваться, какъ таковая» (Sur un problöme de Tche- 
bychef, p. 3). 

Итакъ мы видимъ, что Tb трудности, которыя представляла задача, 
Чебышева и которыя, какъ сказано въыише, остановили работу А. М. 
въ 1883 r., пе были устранены u Н. Poincaré, который по существу дла, 
не пошелъ далыше первоначальныхъ изыскавй А. М. 

Вопросъ и посл трудовъ H. Poincaré оставалея открытымъ. 

Главная трудность состолла прежде всего, подобно TOMY KAKb A BL 
упомяпутой выше гидростатической теор1и планетъ, въ необходимости найти 
соотв тетвующее разложене потеншальной хункщи сплъ, дБйствующихь 
Ha жидюя массы. 

Изучая всесторонне этотъ вопросъ, А. М. убфдился, что указанную 
трудность едва ли и возможно устранить, если сравнивать искомую Форму 
равновзс1я непосредственно съ даннымъ эллипсопдамъ, отъ котораго она 
происходитъ. 

И ons остроумно обошелъ это, казалось, непреодолимое затруднеше, 
введя въ PA3CMOTpbHie BMECTO даннаго эллипсоида другой, перемЪнный, 
поверхность котораго всегда проходитъ черезъ ту точку искомой Формы 
равновБея, въ которой ищется разложеше потенщальной Функции. 

Эта блестящая идея дала и соотвфтствуюние результаты: удалось 


получить требуемое задачей разложеше, a 3aTbMb И COCTABATL Beh уравнешя, 
Извфелмя Р.А.Н. 1919, 
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необходимыя для onpexkıenia посл$довалтельныхъ приближенай какого угодно 
порядка. Устранивъ первое изъ указанныхъ выше затруднений, А. М. 
преодолёлъ 3aTbMb, при помощи ряда остроумныхь премовъ и вторую, 
главную трудность, а именно доказаль сходимость употребленныхъь имъ 
посл довательныхъ приближенй, чБмъ и разрёшиль Bnoaub вопросъ о 
существовани безчисленнаго множества Фигуръ равнов$я, отличныхъ 
отъ эллипсоидальныхъ. 

Я даль лишь бёглый обзоръ главнёйшихъ изъ послёднихь трудовъ 
А. М. Выяснить обстоятельно вею оригинальность п остроуме тБхъ npie- 
мовъ, которые онъ изобр$талъ для преодол ня всевозможныхъ затрудненай, 
которыя встрфчались на каждомъ шагу въ этомъ сложномъ Bonpock, въ 
настоящее время HETL возможности: это потребовало бы особаго спещаль- 
Haro изелБдованя. 

При paspa6orkt вопроса ему приходилось пополнять и углублять 
Horie отдфлы чистаго Анализа, имфюцие первостепенное значеше и пеза- 
висимо отъ задачи, ршен!я которой онъ искалъ, и могупие uMbTb важныя 
приложен!я во многихъ другихъ отдБлахъ науки. 

И здЪеь имъ получены попутно результаты первостепенной важности, 
изложить которые во всей подробности также не представляется возмож- 
НЫМЪ. 

Остановлюсь лишь HA нфкоторыхъ изъ нихъ, главнфйшихъ. Онъ далъ 
обобщене понят!я объ интегралЪ, въ которомъ обобщеше Т. Stieltjes’a 
заключается какъ частный случай («Sur l’equation de Clairaut etc.», 
p-p. 3 etc.). 

Указалъ одну общую формулу Анализа («Sur une formule d’Analyse», 
Bull., 1917, р. 87), которая позволила ему рёшить вопросъ о разложенш 
потенщала простого слоя, распредфленнаго на дальномъ эллипсоидь, въ 
точкахъ поверхности другого эллипсоида, не софокуспаго, а подобнаго 
данному. Въ первомъ случаБ разложене достигается при помощи произ- 
веденй Ляме, во второмъ этоть пуемъ оказывался пе примбнимымъ. При 


помощи упомянутой формулы А. М. получиль требуемое разложене, COBep- 


шенно не прибЪгая къ хункшямъ Jame. 

Ormbuy замфчательную теорему о рядахъ, расположенныхъ по полино- 
мамъ Р,, зависящихъ отъ какого угодно числа и перемфиныхъ 2, (61 
2..., т), вида 

Р-н oP, + a Pte. 


rab | «| as]. 
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А. М. показалъ, что рядъ этотъ представляетъ аналитическую Функцю 
перем$нныхъ 2, въ изв$стной области комплексныхъ значешй этихъ пере- 
мБнныхъ, коль скоро | P, | при всякомъ & не превосходитъ нфкотораго опре- 
дБленнаго предла для всфхъ вещественныхъ значешй х,, заключенныхъ 
между — 1 n +1 («Sur les series de polynomes», Bull. 1915, р. 1857). 
Упомяну, наконецъ, о рядБ yCoBepileHcTBoBAHiü, которыя онъ внесъ въ 
Teopiro хункшй Ляме, игравшихъ важную роль во многихъ его изелБло- 
вашяхъ, начиная съ его магистерской диссертации. 

Въ заключеше этого бфглаго обзора трудовъ А. М. остановлю внимане 
собравя еще на одномъ ФактВ, который считаю небезполезнымтъ отм$тить. 

Выше уже было упомянуто, что при употреблени методы рядовъ или 
посл довательныхъ приближен!й при ршени какой бы то ни было задали, 
эту задачу можно считать рЬшенной лишь въ TOMB случа, если установлена 
сходимость этихъ рядовъ, или по крайней mbpb разм$ры погр$шности, 
совершаемой при приближенныхъ вычисленяхъ. И это требованше не есть 
прихоть чрезмфрной строгости чистой Математики, ибо безъ соблюдешя 
этого требованя можно получить ложные выводы. 

Какъ разъ подобный случай и произошель съ задачей Чебышева. 

Въ Menyapk «The stability of the pear-chaped figure of equilibrium» 
(Philos. Trans., A, 200) профессоръ Darwin подвергъ изсл6дован!ю вопросъ 
объ устойчивости POPMb paBHOBcia вращающейся жидкости, которымъ 
Н. Poincaré даль назване грушевидныхъ (для случая вязкой жидкости), 

По Формуламъ H. Poincaré, которыми пользовался Darwin, устой- 
чивость или неустойчивость зависить отъ знака нфкоторой величины A. 
Употребляя npiemp приближеннаго вычисленя Darwin, посл весьма 
сложныхъ вычислений, нашель, что А < 0. 

Грушевидныя Фигуры равновфс1я выводятся какъ частный случай изъ 
безчиеленнаго множества другихъ Фигуръ равновфая, строго установлен- 
ныхъ А. М. Ляпуновымъ, при чемъ для А получается точное выражеше 
подъ видомъ нЪкоторой алгебраической хункщи двухъ аргумептовъ ри 4. 
Это обстоятельство позволило А. М. Ляпунову, послБ ряда весьма, слож- 
ныхъ вычислений, установить пред$лы, между которыми должна заключаться 
величина A, при чемъ 06a предфла (верхн!й m нижнй) оказались положи- 
тельными. 

А. М. Ляпуновъ нфеколько разъ различными пр!емами провфрилъ 
свой вычислен1я и окончательно убЪдился, что 


Ad 


ИзвЪъемя P. A. H. 1919. 
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Воспользовавшись приближенными Формулами безъ надлежащей предо- 
сторожности, Darwin получиль ошибочный результатъ, изъ котораго 
заключиль затфыъ, что грушевидныя Фигуры равновфея устойчивы, тогда 
какъ при строгой постановк$ Анализа, какая дана А. М., онъ долженъ бы 
былъ притти къ результату прямо противоположному. 

Если изслфдоватя H. Poincaré можно было назвать откровешемъ, 
дЪлающимъ эпоху въ исторш науки, то какими словами можно оцфнить 
труды А. M., въ разсматриваемой области ?!. 

Ученыя заслуги А. М. признаны вефмъ ученымъ м1ромъ, внЪшнимъЪ 
выраженемъ чего отчасти служить то, что онъ состояльъ почетнымъ членомъ 
Петербургскаго, Харьковскаго п Казанскаго Университетовъ, иностранным 
членомъ Академи Наукъ dei Lincei въ Pamb, членомъ-корреспондентомъ 
Парижской Академш Наукъ, иностраннымъ членомъ Circolo Matematico di 
Palermo, почетнымъ членомъ Харьковскаго Матемалическаго Общества и 
Полтавскаго Кружка Физико-Математическихь Наукъ, дЪйствительнымъ 
членомъ Московскаго Матемалическаго Общества, и непремфннымъ членомъ 
Общества Любителей Естествознания въ MockBb и др. 

Въ послЬднихъ своихъ Мемуарахъ А. М. сообщилъ, что за послБ дне 
два года имъ разработанъ еще болфе сложный п важный вопросъ о Фигу- 
рахъ равнов5я неоднородной вращающейся жидкости и обфщаль опубли- 
ковать своп изслБдовавя BB особомъ Memyapt. 

Однако въ рукописяхтъ, оставшихся здфсь посл А. М. Ляпунова и 
тщательно мною пересмотрЁнныхъ, я не нашелъ никакихъ слёдовъ его из- 
слфдовав!й по указанному вопросу. 

Возможно, что онъ захватилъ съ собою Bch относлищеся сюда MaTe- 
pianbı въ Одессу, куда онъ у$халь abromp 1917 года въ надежд, что 
южный климатъь окажетъ благотворное вмяне HA сильно пошатпувшееся 
здоровье его жены (туберкулёзъ). 

Ho nob3ika эта оказалась для А. М. роковой. 

Bexopb om оказался отрфзаннымъ orb Петербурга и въ частности 
orb Академш Наукъ. 

Въ началЬ 1918 г. еще доходили изрЪдка отрывочныя, случайныя 
пзвЪейя оть него о TOMB затруднительномъ положенш, въ какомъ OS 
оказался съ своей женой въ ОдессЪ, а затВмъ всяк я извфстИя прекратились. 

Въ концф ноября 1918 г. мы были поражены случайно дошедшимъ 
до wach слухомъ, что жена А. М. Ляпунова Наталья Рафапловна, уро- 
жденная СЪченова, скончалась въ ОдессЁ, а CAMP онъ покончиль Ch 
собою. 


| 
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Kip величайшему прискорб!ю, этотъ слухъ подтвердился. 

Отр$занный orb Петербурга, поставленный въ затруднительное матс- 
рЛальное положене, истомленный длительной болфзнью жены, которая 
медленно угасала на его глазахъ въ Одессф, лишенный всл$дстве BCEXB 
этихъ обстоятельствъ возможности продолжать свою ученую работу, опъ 
паходился въ послднее время (по словамъ его брата, профессора, Одесскаго 
Упив. Бор. Мих. Ляпунова) въ крайне мрачномъ настроении. 

Смерть жены, съ которой онъ былъ связанъ узами дружбы чуть ли 
не съ camaro дЪтства, привела къ роковой развязкЪ: въ день смерти 
Harassı Рафапловны 31 октября 1918 года А. М. выстр$лилъ въ себя, а 
3 ноября, въ день ея похоронъ, въ 5 час. дня, скопчалея въ упиверситетской 
хирургической клиник$, гд$ лежалъ безъ сознашя три дпя. 

Тяжкая, трудно замфнимая утрата для науки вообще п для нашей 
Академш въ частности. 

Въ А. М. мы потеряли не только первокласснаго ученаго, HO и 
рёдкаго по своимъ внутреннимъ достоинствамъ челов$ка. 

Воспитанный сначала своимъ отцомъ, сотоварищемъ Н. И. Лобачев- 
скаго по Казанскому Университету, зат$мъ въ кругу лицъ, близкихъ Kb 
нашему знаменитому Физ!ологу И. М. СЪ ченову, которому, кстати сказать, 
А. М. одно время даваль уроки Математики, проведший свою юность въ 
cpenb наиболфе просвфщенной части нашего тогдашняго общества, HA 
умы котораго еще продолжали вмять Н. А. Добролюбовъ п Н. Г. Чер- 
нышевск1й, A. М. Ляпуновъ олицетворяль собою лучпий THU идеа- 
листа 60-хъ годовъ, въ настоящее время, быть можетъ, не всБмъ по- 
НЯТНЫЙ, 

Beb изъ ряда вонъ выходящ1я силы свои OHS отдавалъ на беззавфтное 
служеше наук, ею онъ жиль, въ ней одной видфль смысль жизни и часто 
говорилъ, что безъ научнаго творчества, и самая жизнь для него ничего не 
стоитъ. 

Cb camaro начала своей ученой дфятельности онъ работалъ изо дня въ 
день до 4-хъ или 5-ти часовъ ночи, а иногда являлся на лекщи (въ Харьков- 
скомъ Университет$), не спавъ всю ночь. 

Онъ не позволяль CeO почти никакпхъ развлечений и если появлялся 
пногда (разъ или два въ годъ) въ театр или въ концертЬ, то лишь въ 
самыхъ исключительныхъ случаяхъ, какъ напримЪръ на р5дкихъ концертахъ 
своего брата, извфстнаго композитора С. М. Ляпунова. 

Кругъ знакомства А. М. быль крайне ограниченъ и состоялъ изъ бли- 
жайшихь его родственниковъ и неболыного числа ученыхъ, преимуще- 
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ственно матемаллковъ, при чемъ pbAKIA товарищескя собрашя, на которыхъ 
бывалъ А. М., преимущественно сводились, особенно въ Харьковский перодъ 
его жизни, Kb высшей степени поучительнымь собесБдованямъ по теку- 
щимь вопросамъ науки, 

Отчасти потому и производиль онъ иногда на лицъ мало его знав- 
шихъ впечатлне молчаливо-хмураго, замкнутаго челов$ка, что за- 
частую быль настолько поглощенъ своими научными размьпиленями, что 
смотрёлъ — и не видфлъ, слушаль — и не слыхалъ, HAB чЪмъ такъ часто 
п Takb добродушно подсмфивался въ кругу близкихъ его тесть Pa». Мих. 
СЪ ченовт. 

Въ дАйствительности же, за внфшней сухостью и даже суровостью, 
въ А. М. скрывался челов$къ большого темперамента Ch чуткой и можно 
сказать дфтски чистой душой. 

Вспоминая слова изъ одной актовой рЪчи нашего «Коперника Геометри» 
Н. И. Лобаческаго, можно сказать, что А. М. Ляпуновъ удовлетворялъ 
въ полной Mbps т6мъ требованямъ, которыя предъявляль Лобачевский Kb 
человЪку вообще и въ особенности къ представителямъ науки, ибо Bb A. М., 
говоря словами Лобачевскаго, «дфйствительно продолжались чувства 
чести, любовь славы п внутренняго достоинства». 


Это высоко развитое чуветво чести и внутренняго достоинства, бросав- 
шееся въ глаза всякому даже при мимолетной встрЪчВ съ намъ, дЪйствовали 
импонирующимъ образомъ HA BCBXb и въ особенности на молодежь, о чемъ 
я уже имБлъ случай упоминать выше. 


Перефразируя стихи Некрасова, написанныя Ha смерть сходнаго съ 
А. М. uo внутреннему содержаню Н. А. Добролюбова, можно сказать, 
что «Beh качества, духовной красоты совмфщены въ немъ были благодатно» 
п русская земля дЪйствительно можеть гордиться такимъ сыномъ, HO Bb TO 
же время должна и горько плакать, ибо на этой землВ, отчасти благодаря 
неустройству жизни русской, такъ неожиданно и преждевременно «такой 
евЪтильникъ разума угасъ, такое сердце биться перестало!» 


1 Впослфдствш онъ съ 0с0бой любовью вепоминалъ этоть перюодъ своей жизни (OT 
1885—1902 г.г.) и въ бесфдахъ со мною часто называлъ его самымъ счастливымъ, 
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Около mbcaua спустя посл$ произнесен!я этой рфчи получено было 
письмо изъ Одессы отъ профессора Б. М. Ляпунова, сообщающее н$ко- 
торыя подробности о послФднихъ дняхъ жизни А. М. и объ оставшихся 
посл него рукописяхъ. 

По предложеню профессоровъ Одесскаго Университета А. М. началъ 
въ Университетф (съ осени 1918 г.), т. е. м$сяца за два до смерти, курсъ 
лекшй по теорш равновфс1я небесныхъ Thad по 2 часа въ недфлю (по поне- 
дфльникамъ), который и продолжалъ почти до самой смерти, несмотря на 
крайне тяжелое нравственное COCTOAHIE п быстро развивавшееся исто- 
щенте. 

3a послёднее время онъ, еще недавно вполнф здоровый и кр5пюй 
человфкъ!, настолько ослабфль, что съ трудомъ добирался домой посл 
двухъ-часовой лекщи въ Университетф. 

Т$мъ не mente, OD усп$лъ закончить обфщанный трудъ, о которомъ 
упоминалось выше. 

Онъ оставилъ посл себя вполн$ законченную рукопись въ 489 стр. 
Формата, писчей бумаги, заключающую въ себЪ обширное изсл$доваше, подъ 
заглавемъ: «Sur certaines series des figures d’équilibre d’un liquide hétéro- 
gene en rotation». 

Такимъ образомъ, не смотря на всф невзгоды двухъ послБднихь ABTS 
его жизни, приведшихъ въ концф концовъ къ трагической развязкВ, онъ 
нашелъ въ себф силу выполнить до конца поставленную задачу, и только 
закончивъ принятый на себя ученый подвигъ, покончиль и свой расчеты съ 
земной жизнью, которая посл наступившаго крайняго истощенля, начинав- 
шейся cıbuorTb (катаррактъ) и смерти горячо любимой жены потеряла, для 
него BCAKIÜ смысль. Эта, драгоц$нная рукопись хранится въ комнатЪ Физико- 
Математическаго Факультета Новороссйскаго Университета за № 233, 
подъ наблюденемъ декана факультета, профессора И. М. Занчевскаго. 

Академя Наукъ, съ своей стороны, приняла BC возможныя MEPBI къ 
охран® этого документа, первостепенной важности и доставк$ коши съ него 
въ Петроградъ для того, чтобы при первой возможности опубликовать это 
посмертное произведеше А. М. Ляпунова Bb изданяхъ Академ!т. 

Осталась также рукопись вступительной лекши, прочтенной А. М. 
Ляпуновымъ при началБ упомянутаго выше курса осенью 1918 года въ 
Новороссайскомъ Универсптет$, набросокъ самого предполагавшагося курса, 


1 Насколько помню, въ Харьков за 17 лЪтъ онъ не пропустилъ ни одной лекщи по 
бол$зни. 
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подъ заглавемъ: «Compléments au Mémoire ,,Recherches dans la théorie 
des corps célestes“», и нкоторыя apyria черновыя замфтки. Само собой 
разумфется, и эти рукописи будуть доставлевы въ свое время въ Петро- 
градъ, будутъ храниться въ 'Математическомъ кабинет®, учрежденномъ 
ЛАкадемей Haykı въ память свойхъ знаменитыхъ сочленовъ П. Л. Чебы- 
шева и А. М. Ляпунова, п, если окажется возможнымтъ, напечатаны въ 
издашяхь Академш. 


ИзвЪетя Росайекой Академ1и Наукъ. 1919. 


(Bulletin de l’Académie des Sciences de Russie). 


Александръ Михаиловичь Ляпунов. 
: 1857—1919. 
ЕНекрологъ. 


(Pup, произнесенная академикомъ А. Н. Крыловымъ въ публичномъ засздани Росс Йской 
Академши Наукь 3 мая 1919 года). 


Академикъ В. А. Стекловъ даль обзоръ тридцати пяти лЪтней научной 
работы А. М. Ляпунова и охарактеризоваль ея результаты, стяжавшие 
Ал. Мих. всемрную извЪстность, какъ глубокаго мыслителя и творца въ 


избранныхъ UM для изслфдованя труднфишихъ математическихъ вопросахъ. 


Ho Ал. Мих., прежде чфмъ всец$ло предаться чисто ученой работ, занималъ 
kaoeıpy Механики въ Харьковскомъ Университет$ и въ его библотекЪ сохра- 
нилось собраше литографированныхъ курсовъ, имъ читанныхъ. Вотъ объ 
этихъ то курсахъ, характеризующихъ профессорскую дфятельность Ал. Мих., 
я п позволю себЪ сказать нЪфсколько словъ. 

Первый циклъ курсовъ относится къ 1885 — 87 годамъ, когда Ал. Мих. 
только-что началъ преподаваше какъ приватъ-доцентъ. Этотъ цикль заклю- 
чаеть слБдуюцщше отдфлы: Kunenamura (155 стр.), Динамика матеальной 
точки (156 стр.), Статика (124 стр.), Динамика cucmens матетальныхь 
mouens (415 crp.), Teopia притложеная (75 стр.), Основная meopia деформи- 
руемыхь mas и зидростатика (128 стр.). 

Необходимо замфтить, что эти лекщи написаньт довольно крупнымъ 
почеркомъ и изданы въ хорматЪ обыкновенной тетради въ ly, листа, TAK что 
страница, заключаеть всего 800 буквъ, т. е. три литографированныхъ стра- 
ницы соотвЪтствуютъ всего одной печатной страниц обычнаго для матема- 
тическихь книгъ формата въ большое 8°, такъ что весь курсъ составиль бы 
книгу нёсколько менфе 20 печатныхъ листовъ. Посмотримъ однако какое 
богатое содержане Ал. Мих. сумёлъ вложить въ столь малый. объемъ, 
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Кинематика. Установивъ поняте о системЪ точекъ, связяхъ и числЬ 
степеней свободы, Ал. Мих. прямо переходитъ къ разсмотрфню неизмфняемой 
системы, предполагая извфетными изъ элементарнаго курса основныя понятия 
о скорости и ускоревш для точки. 

Доказавъ, что число степеней свободы для неизмфняемой системы, точки 
которой не BC лежать Ha одной прямой, есть шесть, Ал. Мих., принявъ за 
независимыя перемфнныя координаты какой-либо точки системы и три Эйле- 
ровыхъ угла, выводить Формулы для 9 косинусовъ угловъ между подвижными 
п неподвижными осями, послБ чего переходить Kb изслфдованю движеня 
неизмняемой системы. Исходною теоремою ему служить теорема, о постоян- 
ствЪ проекции скорости точекъ, лежалцихъ на прямой, на эту прямую, дока- 
завъ и пояснивъ которую примрами, онъ подробно изучаеть вралцательное 
движеше твердаго Tha около неподвижной точки, при чемъ строго какъ гео- 
метрически, TAK и чисто аналитически доказываеть OCHOBHLIA свойства, под- 
ВЖного и неподвижного аксоидовъ, поясняя ихъ нфоколькими примБрами. 
ЗалВмъ изучается общее движеше неизм$няемой системы и показывается 
какъ найти пентральную ось во BCAKIM моментъ, при чемъ какъ примфръ при- 
водится движеше земли; какъ частный случай изучаются движеше парал- 
лельное плоскости, центронды и рулеты вообще, посл чего вернувшись 
къ общему случаю показывается существоваше и способы опредБленя аксо- 
пдовъ центральныхъ осей, при чемъ попутно поясняются главнфйция свойства, 
развертывающихся и не развертывающихся линейчатыхъ поверхностей. 

Narbe слфдуеть изучене ускорешя точекъ неизм$няемой системы въ 
абсолютномъ движенш, указывается аналог1я выражен проекщй ускорения 
на координатныя оси съ выражешями проекщй скоростей и дается понят!е о 
центрЪ ускоренй. 

Послфлнй отдфль Кинематики заключаеть учеше объ относительномъ 
движенш, при чемъ сперва, разсматривается движене точки по отношеню къ 
движущейся систем» и выводятся выражения проекщй скоростей и ускореншй, 
a sarbmp изслБдуется движевше одной неизм$няемой системы по отношению 
къ другой, аналитически выводится правило CAOMEHIA угловыхъ скоростей и 
въ заключене получается теорема Шаля 0 разложении винтового движеня 
на два, вращательныхъ. 

Непосредственнымъ продолжешемъ «Кинематики» служить «Динамика, 
малер1альной точки». Содержаше этого курса сл5дующее: по установлении 
основныхъ понят и Формулировкв законовъ инерши и независимости дЪй- 
стыя силъ разсматривается движеше свободной матерлальной точки, — сперва 
прямолинейное, при чемъ приводятся обычные случаи интегрируемости въ 
квадратурахъ уравнешй такого движеня, затЪмъ криволинейное, при чемъ 
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сперва разбираются случаи, когда траектор1я есть кривая плоская, и какъ 
примёръ разсматриваются общя свойства движения тяжелой точки въ средЪ, 
сопротивлеше которой выражается заданной хункщей скорости. Движеше 
подъ дЪйстыемъ центральной силы изучается болБе подробно какъ для Нью- 
тонова закона притяжешя, такъ и для притяженя пропорщональнаго первой 
степени разстояшя. Narbe разсматривается движене точки подъ дЪйстнемъ 
силы, имБющей силовую Функц!ю, при чемъ доказываются свойства, такъ назы- 
ваемой «Главной хункщи» и связь между полнымъ р5шешемъ дифФеренщаль- 
паго уравнев!я Bb частныхъ производныхъ, которому она удовлетворяет, 
съ интегралами уравнен! движевя точки и для прим$ра, по этой метод$ соста- 
вляются интегралы: уравнен!й движеня точки притягиваемой къ неподвижному 
центру по какому-либо закону въ зависимости отъ разстояшя. Учеше о дви- 
жени свободной точки заканчивается разсмотр5шемъ относительнаго движеня 
такой точки, при чемъ подробно разобранъ случай движешя тяжелой точки по 
отношеню къ земл$. 

Динамика несвободной матер!альной точки начинается съ установленя 
условш, которымъ должны удовлетворять скорость и ускореше точки при 
движеши ея по данной поверхности какъ удерживающей, такъ и неудер- 
живающей, составляются выражен!я реакщи поверхности и силы треня и 
уравненвя движен!я точки для того и другого случая, для поверхности какъ 
постоянной, такъ и изм$няющейся съ течешемъ времени. Совершенно такъ же 
разсматривается вопросъ о движеши точки по данной постоянной или пере- 
MbHHOM кривой съ тренемъ и безъ трешя. Посл$ вывода условя, при кото- 
ромъ существуетъ для несвободнаго движенйя точки интеграль живой силы, 
разсматривается движеше тяжелой точки по заданной лиши и какъ примЪръ 
математический маятникъ безъ сопротивленя и при сопротивлент, пропорцо- 
нальномъ квадрату скорости, не ограничиваясь при этомъ случаемъ малыхъ 
колебании. ЗатЪмъ дается рЪшене задачъ о таутохронЪ u Opaxucroxpous, 
для первой весьма простое принадлежащее Puiseux, для второй по общимъ 
правиламъ вар1алоннаго исчисленшя. Какъ примфръ движеня точки по дви- 
жущейся лини разематривается задача о движевши точки по вращающейся 
прямой. Въ прим$рахъ движеня точки по поверхности сперва разсматри- 
вается случай движешя безъ дфйстя внфшнихь силь и дается поняте о 
геодезической линш для данной поверхности, затЪмъ изслфдуется движеше 
сферическаго маятника, маятника Фуко и движеше точки по вращающейся 
плоскости. Курсъ заканчивается разсмотрЪшемъ вопроса объ ударЪ точки о 
поверхность. 

Лекши о «МеханикЪ системъ точекъ» начинаются съ изложешя «Ста- 
тики». Здфсь также предполагается, что учащимся уже пройденъ элементарный 
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Kypeb, поэтому «Оталика» начинается съ установлешя общихъ условий равно- 
pbeia твердаго wa, посл чего разсматриваются веревочные и стержневые 
многоугольники, подробно разбирается задача, о цфиной линш и показывается 
en аналотя съ задачею о движенши матер!альной точки. Въ заключеше 
излагается начало возможныхъ перемфщенй, при чемъ дается Лагранжево 
доказательство, существенно однако дополненное Bb TOMB отношенш, что 
показывается не только необходимость, но и достаточность выведеннаго 
общаго усломя равновВсля всякой системы, при чемъ связи разсматриваются 
какь удерживающия, такъ и неудерживаюция. 

Динамика системз точек начинается съ обстоятельнато разбора тЪхъ 
условЙ, которыя налагаются удерживающими и неудерживающими связями 
на скорости и ускорешя точекъ системы, случай неудерживающихь связей 
раземотрфнь при этомъ гораздо подробнфе нежели это обычно дфлается. 
Составивъ уравневшя движешя всякой системы и объяснивъ начало Далам- 
берта, Ал. Мих. подробно останавливается на pascmotpbuin первой Лагран- 
жевой Формы дихфхереншальныхъ уравненй движения и доказываетъ въ совер- 
шенно общемъ BUS, что эти уравненя, по исключени изъ нихъ проекций 
yckopenifi, пользуясь уравнешями связей, всегда разрфшимы относительно 
Лагранжевыхъ множителей. 

По выясненш понямя объ интегралахъ системы выводятся законы 
сохранешя движеня центра инерши, площадей и живой силы для свободной 
системы точекъ какъ въ абсолютномъ ихъ движени, TAKS и въ относительномъ 
по отношению Kb центру инерци. Harb примфръ сперва разсматривается 
задача двухъ TA, притягивающихся по закону Ньютона, зат$мъ соста- 
вляются лифференщальныя уравнешя движешя для случая (и + 1) точки и 
пахолятся ихъ известные 10 интеграловъ. Въ заключеше отдфла, о движеши 
свободной системы разсматривается случай системы точекъ, притягивающихся 
или отталкивающихся пропоршонально разстояшю. 

Слфдующий отдЪль заключаетъ подробное аналитическое установление 
необходимыхъ и достаточныхъ условй, при которыхъ для несвободной си- 
стемы имфютъ MECTO законы движешя центра, инерши, площадей и живой 
сплы, послЪ чего дается строгое доказательство Дирихле kpnrepia устой- 
чивости или неустойчивости положешя равновфея какой угодно системы, и 
поясняется примфромъ. 

Marke излагается начало наименьшаго дфиствя и начало Гамильтона, 
на основами котораго выводятся зат$мъ уравненя движешя во второй 
Лагранжевой Форм» и въ каноническомъ BUS; доказываются свойства, символа 
Пуассона, и теорема, Якоби. 

Слвдующимь отдфломь служить учеше о движени неизм$нямой CH- 
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стемы: — по получен общихъ выражений живой силы и моментовъ количествъ 
движеня для такой системы изслБдуются свойства, моментовъ инерщи, эллип- 
соида, пнерщи и гиращоннаго эллипсоида, послБ чего на основан законовъ 
движенйя центра, инерции и уравнен!й моментовъ составляются диффхеренщаль- 
ныя уравненя движен1я твердаго Tha. Примфрами такого движен1я служатъ 
Физически маятникъ, вращене по инерщи твердаго Thaa, имфющаго непод- 
вижную точку, при чемъ дается какъ геометрическое изслфдоваше Пуансо, 
такъ и аналитическое при помощи эллиптическихъ Фхункщй, пользуясь лишь 
самыми ихъ элементарными свойствами, тутъ же доказываемыми. 

Посл$днимъ отдфломъ курса является учеше «о дЪйстви мгновенныхЪъ 
силь», развитое съ гораздо ббльшею подробностью и полнотою, нежели это 
обычно дфлается. Вопросъ вначал$ поставленъ такъ: дана, система, точекъ, 
подчиненныхъ даннымъ удерживающимъ связямъ, требуется опред$лить дви- 
жеше, сообщаемое систем данными импульсами. Вопросъ этоть рЬшается 
въ первой Лагранжевой ФормЪ, поелБ чего показывается, какъ вся сово- 
купность полученныхъ уравнений можетъ быть замБнена однимъ вар1ащоннымъ 
уравненемъ. Зат$мъ выводятся теоремы Бертрана и Tomcona и въ отлище 
отъ многихъ курсовъ не оставляются безъ примфненй, a напротивъ, служатъ 
средствомъ для рёшешя ряда примфровъ общаго характера, въ которыхъ 
требуется опредФлить или движене сообщаемое системЪ или твердому Thay 
данными импульсами или наоборотъ. Вопросъ о движенш твердаго TEA 
разсмотр5нъ особенно подробно, при чемъ выведены OOMIA условя, при KOTO- 
рыхъ данное винтовое движенше ThA можетъ быть сообщено однимъ импуль- 
сомъ, отсюда какъ частный случай получается ршене вопроса, о сообщения 
даннаго вращательнаго движен1я и о центр удара. По разсмотрБн1и вопроса 
объ ударЪ двухъ упругихъ шаровъ р5шается въ общемъ вид задача, о такъ 
пазываемомъ удар} о связь и выводится общее выражен!е потери живой силы 
при этомъ. Въ заключене рф шается вопросъ обратный предыдущему, т. ©. 
о внезапномъ уничтоженш одной изъ связей системы и происходящемъ при 
этомъ увеличени живой силы. 

Друме два курса Ал. Мих.: «Teopia притяжешя» и «Ocnopania теор!и 
дехормируемыхъ тфль и гидросталики» TECHO соприкасаются съ его собствен- 
ными изыскан1ями въ этой области, поэтому при такой же сжатости изло- 
жешя, какъ и вышеприведенные, они заключаютъ еще большее число вполнЪ 
оригинальныхьъ, принадлежащихь Ал. Мих. доказательствь и выводовъ 
теоремъ, хотя и извЪетныхъ ранфе, но доказательства которыхъ Ал. Мих. 
пе считаль достаточно строгими, какъ папримфръ относительно условий 
устойчивости равнов$ая плавающихъ тфлъ или основныхъ свойствъ потен- 
Щальной Функци и начала Дирихле; я не буду утомлять Вашего вниманя 

Uspboria P.A.H. 1919. 
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перечнемъ содержашя этихъ курсовъ и особенностей ихъ изложеня, такъ 
какъ объ этомъ уже упоминаль академикъ В. A. Стекловъ. 

Изъ этого общаго обзора читапныхь Ал. Мих. курсовъ видно, что OND 
излагаль Механику, какъ отрасль Математики, а не Физики, оставляя въ 
сторон указаня Ha прикладную ея часть и на согласе ея выводовъ, получен- 
ныхъ изъ основныхъ умозрительно установленныхъ началь Ch наблюдешями 
и опытами, поэтому безукоризненная строгость доказательствъ ставилась UN 
какъ главное требоване, и въ этомъ отношеши многое припадлежитъ ему 
лизно и не находится въ другихъ курсахъ или трактатахъ. 

Остается теперь сказать, какимъ образомъ Ал. Мих. достигаль такой 
изумительной краткости изложешя при полной его ясности и строгости, 
стремлеше къ которой столь часто ведетъ Kb длиннотамъ и растянутости. 

Понятно, что съ внутренней стороны здЪсь проявлялась обширность 
его познавёй, глубина, съ которой имъ продумывались каждое предложене, 
каждый выводъ и доказательство, и та тщательность отдЖлки, къ которой OND 
привыкъ во всякой своей работ. 

Со стороны внфшней уже по самой послЪдовательности статей курса 
видно, что каждый изъ главнфйшихъ вопросовъ различныхъ отдфловъ меха- 
пики ставился имъ съ самаго начала въ самомъ общемъ видф; для поста- 
вленнаго такъ вопроса давалось прямое и вполн$ общее рЬшене, — такимъ 
образомъ Beh отдфльные случаи получались какъ частные изъ найденнаго 
общаго рёшешя или служили примфрами для поясненя его. 

Второю особенностью пзложеня является отсутствте всякаго рода про- 
стыхъ промежуточпыхь выкладокъ, — On замнены указанемъ послфдова- 
тельности необходимыхъ ДЪйствй или преобразовай п того результата, 
который получится. Можеть показаться, что при такомъ пзложенш чтеше 
курса представить значительныя затрудненя учащемуся, но это не COBCEMB 
такъ, благодаря TOMY, что выкладка не просто скрыта NONE словами: «ocr 
простыхъ преобразований получится ит. д.», которыя TAK часто затрудняютъ 
учащагося, а напротивъ, весь ходъ выкладки указанъ словами и опущено 
лишь то, что совершается по опредБленнымъ правиламъ учащемуся изв- 
СТНЫМЪ. 

Лекщи эти, по свид$тельству В. А. Стеклова, написаны самимъ 
Ax. Мих. п можно лишь выразить comanknie, что Ал. Мих. всецфло погло- 
щенный творческой ученой работой не удфлилъ времени на печатное издане 
своего курса, которому OH, конечно, придаль бы высокое совершенство 
и который составилъ бы цфинфйций вкладъ въ учебную литературу п облег- 
чиль бы изучеше Механики многимъ поколфнаямъ учащихся. 


Извфет1я Росайекой Академ!и Наукъ. 1919. 


(Bulletin de l’Acad&mie des Sciences de Russie). 


Яфетичеек!1е элементы BE языкахъ Apmenin. 
H. A. Mappa. 


(Толожено въ засздант Отдфлешя Историческихъ Наукъ и Филолог!и 19 марта 1919 т.). 


XI. 


1. В. borot «прокаженный» и г. borot-ı «бфшенный; гнёвный; злой; лукавый; больной» || 

а. г. a-mrız-+eb-ul-ı «разъяренный» || Ъ. г. braz-ı «бЪшенство»; — 2. apm.-h. qayl «mars» || 

qel-va «попирать ногами» и г. gwale «ходить»; — 3. арм.-В. 4254-е] > daq-el «удариться» || 

В. dajdaq-el «ломать, крошить» и г. 4а4-не-а, «удариться» || || Ч, on-daj-u «бить, колотить», 

арм. taq-el || h. te&q-el и г. teq-a; арм. traq-el и м. terd || ч. гой; —4. h. erkır paganel «бить [че- 

ломъ] землю» > «поклоняться», «ифловать» и г. Jav-kwanıs-Dema-y «головою землю бить» > 
«поклоняться». 


1. На связь В. borot съ г. borot-1 настойчиво обращаютъ вниман!е Bch 
лексикографы, начиная съ мыхитаристовъ, составителей Большого Армян- 
скаго словаря (Венешя 1836), п Чубинова, автора Грузинскаго словаря 
(Петроградъ 1840), вплоть до яхетидолога Г. A. Кипшидзе, занесшаго 
грузинское слово borot-1 320% въ древнегрузинско-русеюй словарь Грузин- 
ской древнелитературной xpecmonamiu (Петроградъ 1918). 

Между т6мъ армянское прилагалельное borot ярокаженный случайно 
созвучно съ г. borot-1 бъщенный, злой и т. д., разъ оно происходить отъ 
слова арм. bor чесотка съ помощью суффикса -0#, какъ отъ арм. 403 
чесотка, пари Bb ново-армянскомъ Qos-ot чесоточный, при этомъ слово 
QOS представлено еще разновидностью gor- въ основф наличнаго и въ 
древнелитературномъ ASHIK армянъ глагола, qor-em vewy, a въ современной 
народной ихъ р$чи п самостоятельно въ выражен gor gal vecameca, букв. 
«приходить въ чесаще > чесотку». Въ то же время bor || [*gor >] gor это 
два, вида, одного и того же слова, распредфляемые между Вайскимъ и армян- 
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скимъ такь же, какъ въ грузинскомъ—1. burka || gurka xocmouxa, 2. bodal | 
*eodal = kodal empnaa, 3. brtkal | ertkil < prtkal || krikıl боже m т. п. 
Takin парныя слова являются вкладомъ ABYXb Фонетическихъ теченй, 
характеризуемыхъ закономъ о nepedob по посл6дующей, предусмалри- 
вающей и историческое passrrie формул: р || k>b 12>ф || 9. 

И всетаки мы не можемъ быть увфрены въ TOMB, что между h. bor-ot 
прокаженный и др.-л. г. borot 320% нЪгъ генетической связи, если особенно 
въ bor || qor — остатокъ стянутой Формы спирантной разновидности *ротя, 
двойникъ полногласнаго *boroy. 

Слово представляетъ независимо отъ звуковой стороны особый инте- 
ресъ семас1ологический. | 

Семасически хайскому слову borot у грузинь въ древнелитератур- 
HOM языкб соотвётствуеть то spet-ak бълый (Hex. 4,6)!, то kedr-o-van 
прокаженный (Лев. 13,44; 14,1, Ме 26,6). ПосаБднее слово, также при- 
лагательное, имфеть параллельную Форму kedr-1-an-ı, и оба, опи произведены 
съ помощью двухъ разновидностей одного и того же суффикса, WhO AA 
означавшаго «сынъ» (-van || -"v'an), оть имени существительнаго ked-+T-1 
проказа?. Въ свою очередь OT kedrovan-1 прокаженный произведено слово 
Bh DOPME отвлеченнаго nonatia— kedrovan-+eb-a-y, обыкновенно въ армян- 
ской версш передаваемое словомъ borotudiwn (Лев. 13, 8,09, 125 Mo 
8, 3), но иногда ему COOTBETCTByeTD въ грузинской Bepcin si-spetak-e б%- 
лизна (Лев. 13, 12, 13). 

Однако и основа, самого простого вида существительнаго kedr — про- 
изводная съ помощью образовательной частицы -г. Показатель множествен- 
ности по происхождению, хункщально эта образовательная частица -T есть 
CYSHUKC для производства какъ прилагательнаго отъ сущ. имени, напр. 9е9-г 
«babii orb *Je9- || м. 909-а зуна, TAK существительнаго OTB глагольной 
основы, напр. г. ked-r сторона оть ked-, resp. keda- (ср. ked-el или 
ked-ar-0)?, qwed-r удьла, судьба orb qwd и т. I. Чистая оспова ked-, 
такъ же глагольная, и означаеть быть бълыме, бюлизна; въ ней разно- 
видность съ грузинской перегласовкой мегрело-чЧанской основы kad-: Ч. 
a-kad-en ko9-1s человькз cndmems, букв. по первоначальному моему пред- 


1 Лев. 13,13 и въ арм. верси вм. borot читается еще spit-ak въ соотвЪтетвии г. spet-ak, 

но здЪсь таково urenie («бЪлый») и въ сир. (As), и въ греч. (59х06), и евр. (152) 
Ве - 

текстахъ. 


2 О происхожденш глаенаго -0- || -1-, кажущагосл соединительных, рЬчь будеть 
06000. 


3 H. Марръ, Непочатый источник истори Кавказскало ара, ИРАН 1917, 317. 
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положеню 1 — «у человЪка (волосъ, голова) бълюета», иногда и съ при- 
бавлетемьъ синонимнаго слова «бфлый», въ Чанскомъь — que > 496 || qe, 
въ мегрельскомъ — Je, что однако можеть означать не только «бБльй», 
но п «бБлизна», «сфдина», судя по употребленю слова у грузинъ, 
заимствовавшихъ его съ естественной для нихъ замной 9, звука ши- 
пящаго порядка, эквивалентомъ свистящаго ряда — 9: qde. По аналоги 
съ другими именами, какъ существительными, такъ прилагательными, 
въ грузинскомъ слово получило наростъ въ вид префикса m-, и грузинскй 
лексикографъ Ч? въ этой Форм и приводить его, при этомъ съ замЪной 
архаичнаго 4 (3) вульгарнымъ q (5) —m-qJe, толкуется же ово у него 
TAKS: cRomsds 9)будео [= cb примфсью ефдины, съ просЁдью,] сЪдой, 
Dared. 2—147; Rusud. 562; I Qardl. 273». Bb рукописяхъ памятниковъ 
свфтской литературы его встрёчаемъь и съ позднфйшей перестановкой 
огласовки, какъ можетъ показаться, своего рода искажешемъ — т-4е9, 
когда оно по созвучю совершенно совпадаетъ со словомъ «звфрь» — др.-л. 
ш-0е)), вульг. ш-4е9, и въ такой DOpMb оно читается, натр., Bb Rusudanıanı 
не разъ, no по крайней м6р три раза?: 1) Rs, I, 10: Iogagds gogo 860 
9636 960 336° «вышла навстрчу большая толпа (|| большое войско) 
людей сё просюдью (те) mereul-1 «ch примфшанной съдиною»)», 2) ib.: 
о 8,605 23860 skews SCH) 691 SOs 3$ 3°659 jos $5 66 95.6 9467929: 
ons $ 6бо doySogebo 3sgbo osbeob yb «сопровождало войско цфликомъ изъ 
старцевъ, не было прим$шано къ нему ни отрока, ни кого либо cs просьдыю 
(mged mereul-1), одни пожилые (mikril-n-1) старики были при немъ», ТУ 
ji 95.6 96а 356° 9905965 < $658 95 es sOßs {sexo $43565 «ОНЪ CTAID 
челов комъ съ просбдью (mged mereul-ı kad-ı), между TEN у него не было 
еще ни сына, ни дочери». Mäed, resp. mqde у грузинъ означало спещально 
«просЁдь», боле того «проеБдь лашь 6% `бородт», судя по толкованю про- 
изводнаго OTH него слова грузинскими лексикографами: по Орб. — m-qio- 
Гуа 1-1 зназитъ «старикъ съ бфлой бородою»?, по Ч? — «choi», но особо у 


1 См. ниже u. с., стр. 398. 

2 Прим$ры беру, какъ они зарегистровавы еще въ 1889-мъ году въ неизданной части 
медальной моей студенческой работы — «Грузинская повъетвовательныя npoussedenin Х1-10 и 
XIT-10 впиа, писантыя прозою», именно Bb Приложенм Ш-мъ, сзаглавленномъ: «Списокъ 
словъ и выражен, существующими словарями этимологически нев5рно объясняемыхъ, 
иначе [превратно] понимаемыхъ или совершенно опущенныхъ, составленный къ четыремъ 
nonkerang — Wis-Ramiam, Amıran-Daredanıanı, Rusudanıanı и Dılarıanın. 

3 Орб. ссылается на Cupax. 6, гдЪ по Московскому изданю лишь BL 18-мъ crux’ на- 
ходимъ, да и тамъ не ша9отап-1, а производное отъ него mqdovanebay въ выражен!и 40.04) I,m 
заезд vidre mqYovan-+eb-a-m-+-de въ coorBbrersie греч. fg roAıWwv do съдимъ, арм. «изв P 
Ури» [9 fe mindew 1 terudiwn до старости. 

Hagberia Р. А.Н. 1719, 
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Ч? mqdovn-1'. ПослБднее yrenie съ его толкованемъ «бодрый» — результать 
педоразумёщя: въ ob Тамары у «Чахр. 73», въ нашемъ изданш УП, 16,2, 
надлежить читать не 1д9оуп-1, какого слова вовсе не существуетъ въ 
литератур, a mögovn-ı (Igbeagb-o) окивляюций, спасаюший, воскрссаю- 
uit ит. п. | 

Каковы бы пи были спещальныя употребленя слова, у грузинъ, спору 
це подлежитъ, что оно вообще значить «сЪфдой > бБлый; сфдина, > бЪлизна». 
И подходл со стороны такихъ выражен, какъ mged, тезр. made mereul-1 
«примьшанный сЪдиной», и Занское выражен!е. 4.9е-Кадет ko)-1 сьдой чс- 
ловько пначе и нельзя понять, какъ «человфкъ съ иримьсью бЪлизны, resp. 
сдины», T. c. 3. Кадет, какъ mereull въ грузинскомъ, можеть быть по- 
HATO лишь какъ «ипрамфшанный» > «съ примБсью» || «съ вкраплевемъ», 
равно Ка)-ц-а въ мегрельскомъ, какъ «иримфтиван1е», а-ка9-еп въ Чан- 
ском — «иримюиивается у него» || «вкраллень у него», и веетаки мн} 
представляется неосторожностью, особенно теперь утверждеше I. А. Кип- 
шидзе въ его мегрело-русскомъ словарЪ (з. У. 38%): «само собою отпадаетъ 
поэтому и семасологическое сравнеше gs” |kad] съ арм.-Вайскимъ 350 
[ka9] || 10% [ka9-an] молоко», что допускалось мною въ padotk К co- 
npocy о nosontceniu абтазскаю языка среди яфетическияхь (стр. 39). Однако 
нормы развит!я семасики въ яфетическихъ языкахъ только теперь начина- 
ютъ памфчаться въ путяхъ, независимыхъ отъ нашихъ ичдивидуальныхъ 
воспраят то анахронистическихъ, то лишь мфстно-обоснованныхъ и всегда 


вытекающихъ изъ построенёй на, логической ассошащи мыслей (> понят!) 


п менфе всего на психической ассощащи образовъ (> представлен), 
фактор первостепенной важности въ лексическомъ первотворчествВ всякой 
рЪчи, особенно же въ яхетическихъ языкахт, плотпо насьыищенныхъ пере- 
житками первобытности. Во всякомъ случа въ ked-, основ древнел. ked-r 
проказа, использованной п въ значенш бълизны?”, хопетически грузинскому 
комплексу ke9- иного соотвЪтствя по отвлеченной закономфрности п пельзя 
указывать въ лзыкахъ шипящей группы, какъ kad-, и если даже признаемъ 
уже установленнымъ, что такой терминъ не сохранился Bb пзвЪетныхъ 


1У Ч? это слово выд$ляется въ особое гнЪздо (mödovan-i, midovn-ı) и толкуется при- 
лагательнымъ «бодрый» съ ссылкой на «Чахр. 73». 

2 См. выше, стр. 396, rab kedrovanı ирокаженный замБненъ въ соотвфтстви хайскому 
borot ирокаженный прилагательнымъ spet-ak бълый, что ворочемъ появляется разъ и въ Ap- 
мянскомъ чтени соотвЪтственнаго библейскаго стиха, понятно, въ армянской opm’ spitak (и 
sabcb и друмя Bepcin вторятъ urenito «бЪлый»), а терминъ kedrovn+ eb-a-y npoxasa зам ненъ 
словомъ si-spetak-e бълизна. 
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намъ лексическихъ MATEPIA1aXp указанной группы, то нельзя не остановиться 
Ha сродствф той же основы Ке)-, собственно ked-, означающей и б%лизну, 
п проказу, съ основой г. 4е9> 49е, др.-лит. qde, безспорно стоящей въ связи 
ch 4. (de > qe бълый; боле того, это его лишь модихицированная, CO- 
гласно природ произносительныхъ органовъ племени съ языкомъ CBUCTA- 
ımaro типа, разновидность, п BCL эти разновидности (4. 09е> qye | г. qve 
(вульг. (de) < г. qed (вульг. Ged), восходя черезъ архетипы *4еу) > *gey) 
къ прототипу *qerd < ег), выводятъ насъ изъ круга языковъ сибилянтной 
вЪтви въ спирантные языки и по огласовкВ (е) и по составу коренныхъ 
согласныхъ, при чемъ по словамъ съ той же основой, наличнымъ въ языкахъ 
сибилянтной вфтви, основа означала, какъ наблюдаемъ то ий съ ked-, 
не только Omausny, но и паршь, коросту [>троказ у]: я имБю въ виду 
г. ged (>*qeyd < 4ег9) napus, шолуди, г. geö-ed, да u qed чешуя п т. п., 
равно г. gert-l-1 nepxoma, чешуя, м. qerd-a | qird- a> qord- -a en. 
парию, чешуя, г. gerd-l-1 vewya (Беридзе, Iocc., 5. v:) и ихъ MHOTO- 
численныя семасически ещо болфе дифференцированныя, чБмъ ‹онети- 
чески, разновидности, выходящия за предфлы интересовъ настоящей 
замЪтки. 

И все-таки нЪть пока основашя дфлать выводъ, какъ то вытекаетъ 
10 всфмъ Фактическимь видимостямъ изъ сопоставляемыхъ матераловъ, 
что значене «проказа» представляеть второобразное явлеше, развившееся 
13b понят1я о бълизмь, какъ и того меньше могли бы мы пастаивать 
на происхождене отвлеченнаго значевшя бълизны отъ конкретнаго значешя 
того же слова — «короста», «шолудь», «паршь», «проказа». Чтобьт свести 
весь чрезвычайно сложный семастологическй вопросъ объ изначальномъ 
вначени къ дфлу, хотя и трудному, но все-таки простому— выбору между 
двумя понят1ями, надо признать ихъ создашями сощально-культурнаго 
перода народной жизни, & не этно-культурнаго, когда слова возникали 
въ результат инстинктивнаго природно-психическаго (анимистическаго, 
религ!ознаго или эстетическаго) воспр!ятя Mipa, а не релективнаго куль- 
турно-историческаго (философскаго пли научнаго). А въ TE протоистори- 
ческия, если не первобытныя, времена и проказу и бЪлизну люди воспри- 
нимали не матералистически, какъ TO мы судамъ нынЪ, исходя изъ осознан- 
ныхъ фактическихъ видимостей, какъ отъ реальностей, а психически, инстин- 
KTHBHO одухотворяя явлешя и видя въ нихъ не проявлеше непостижимыхт 
силъ, а сами эти силы, божества, и лишь олицетворене ихъ Bb видимыхъ, 
вообще ощущаемыхъ Формахъ. 

Только доработавъ эту вообще мало освёщенную сторопу лингвистики 

Ussberin Р.Л.Н. 1919, 
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Bh области нашихъ яфетическихъ языковъ, мы могли бы имфть опору для 
рьшешя вопроса и по существу о той или пной связи h. bor-ot npoxaacen- 
ный и г. др.-л. borot 3401. 

Грузинское слово borot во всякомъ случаЪ не содержитъ въ себЬ 
вовсе суФФикса -0t: это трехсогласный корень brt. Звуча въ Им. падежь 
borot-ı, и въ Неоформленномъ — рогов, въ древнелитералурномъ у грузинъ 
слово означаеть «лукавый»!" «злой», а въ живой рЬчи — «злобный», «по- 
рочный», отсюда ga-borot+eb-ul-1 «озлобленный», «разъяренныйь, «взбфшен- 
ный»?. Любопытна эта н®которая разница въ OTTEHKAXB самого грузин- 
скато въ зависимости отъ того, находимъ ли слово въ древнелитературномъ 
употреблении или слышимъ въ живой pba и читаемъ въ HOBOMF литератур- 
nom, памятник$. Явлеше свидфтельствуеть о двухъ путяхъ усвоеня, хотя 
и изъ одного источника. Источникъ же опредфляется Формою слова — 
полногласемъ (qomon) съ групповой д1алектической перегласовкой (a—a> 
0— 0): это — шипящая группа языковъ, т. ©. чанскй (лазски), мегрель- 
ск или какой либо скрещенный съ однимъ N3b HUXP языкъЪ яфетической 
семьи языковъ, въ родБ сванскаго, культурно - исторически Mormiü 
служить посредникомъ. Весьма вфроятно, что это именно CBAHCKIH 
языкъ, прежде всего древый гибридный его представитель Cb гибрид- 
нымъ назвашемъ — «co'n'-me"c'xckiii», по крайней mbpb поскольку pbup 
nern о древнелитературномъ грузинскомъ borot co значешемъ «лукавый», 
«злой». СоГнй-мегетхская pbub это первооснова Bb языкб св. Писавя 
грузинъ 3. 

a) Въ грузинскомъ корень имфемь еще въ двухъ Формахь оть его 
вида по природЪ свистящей группы — Mrz > brz: 


1 Въ morta господней (Ме 6,13): oloskgl bay 36 webs gsb «избави насъ отъ 4каваю 
(borotisa-gan)», гдЪ впрочемъ и сирййское (Las (25), и армянское (lb swpl%), и греческое 
(And Tod Tovnood) чтене поддерживаетъ г. borot въ его значенш «злой». Грузинске лексико- 
графы поддерживаютъ то же большинствомъ указываемыхъ ими значенй (Орб. «злой» 
«злодЪй» съ ссылкой на Исх. 5,20, Ч? «злой, злобный; вредный, пагубный, порочный, нече- 
стивый»), но Ч? придаетъ слову значене лукавства, хитрости въ выражен!и derer geb 55 
«употреблять хитрость». 

2 Ч? ga-borot-Heb-a толкуетъ «озлоблять, причинять вредъ». 

3 Попутно регистрирую еще одинъ характерный примфръ слова, сванскаго (сонскаго) 
происхожден!я, именно соГн7?-меГс1хскаго (въ современномъ сванскомъь въ горахъ Большого 
Кавказа на верховьяхъ Энгура и Цхенис-цхала, = Лашх’а его нЪтъ): это amrgwe мио- 
численный (граФич. amrgue 6»; Hex. 1,7, BB Xpecemomamiu I. A. Кипшидзе въ рубрик® © 
буквы s, какъ цфльное слово), слово составное изъ иранскаго, гезр. арм. AMT- число BM. 
hamr (<amar <hamar, ср. др.-л. груз. amar-ı число, u-amr-av-1 безчисленньый, арм. hamr-el 
< hamar-el euumamo) и Swe == св. (way мно. 
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1. Въ Форм$ прилагательнаго, собственно причастя страдатель- 
наго залога — qmin — имфемъ основу mrız [<«гнфвный»] въ составз 
др.-л. грузинскаго a-mrız--eb-ul-ı «разъяренный» *. 


9. Въ именной форм qman orb народной (ш > b) разновидности 
того же корня — brz: г. braz-ı [«одержимость бъсома»,] Onwencmeo, 
отсюда бышенный, вспыльчивый, г. ga-braz--eb-ul-ı взбъшенный. Имя 
существительное braz-1, быть можеть означаеть не отвлеченное поня- 
vie «бшенство»?, а лицо —«Obcb», въ связи съ чфмъ стало бы болфе 
яснымъ народное образное выражене braz-1 mouvida «къ нему при- 
шелъ [Okc] braz», въ значеши — «онъ взбЪеился» , Для нашего вос- 
upiaria даннаго выраженя еще болфе благопраятна другая редакщя, 
съ постановкой braz-1 во мн. числБ, также народная, на которую 
обралиль мое BHUMaHie студенть Амирханянъ, именно braz-eb-1 
mouvida «къ нему пришли [6bcp1] braz’br». 


Чтобы освоиться съ естественностью раскрываемаго разнообразия 
значеня корня иногда въ однЪхЪ и TEXB же Формахъ, надо усвоить народное 
MipoBos3spbHie, тождественное у яхетидовъ и современныхъ съ ними семитовъ, 
въ частности въ ПалестинЪ, какъ оно явствуетъ изъ MECTHOM живой старины, 


попутно отразившейся въ Евангели, безразлично къ какой бы эпохБ 


ни относить его редакшю, хотя бы ко П-му Bry по Р. X.: всявй аффектъ, 
равно болфзнь, есть навождеше длавола, или ангела, resp. божества, боле 
того — непосредственное вхожден1е его въ челов$ка, одержимость 
ИМЪ*. 

Исийляя больныхъ, разслабленныхъ, прокаженныхъ, наравн® съ одер- 
жимыми O&comb, Христосъ въ представлени народа, современнаго Ему или 
редакторамъ евангельскихъ текстовъ, одинаково изгонять бЪсовъ. Одержи- 
мость бфеомъ и заклинания въ Евангели получаютъ широкое распростра- 


1 Мудрость Балавара, перев, И. Джавахова, стр. 12,29 (ЗВО, XI, 1397). I. Кипшидзе, 
Грузинская древнел. хрестом., стр. 35,3 и словарь 8. У. Ч? 34%: amreza «нахмуриться». 

2 Орб. «сильное бфшенство», Ч? «бЪшенство, ярость, неистовство». 

3 Естественно вспомнить г. gul-1 mouvida «къ нему пришло сердце» въ значенм «онъ 
разгнЪвался», «онъ разсердился» (ср. и арм. sorta-mteaV). Впрочемъ правда ли хотя бы въ 
этомъ выражении у грузинъ gul-1 должно быть понято въ наличномъ значен!и «сердце», a HC 
BL иномъ, быть можеть, также отожествимомъ съ б$сомъ или ангеломъ, Tesp. божествомъ 
соотв тственнаго аффекта, происходящимъ отъ «первоначальнаго» значен!я [«ходить», «дви- 
таться»] того же корня — gwl? 

4 См. цитованную ниже работу J. Weiss’a, стр. 411, 36-39, 413 и далЪе. 

Извфонл P. А. Н, 1919. 
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неше, какъ то разъясняется и историками христ!анской церкви". Въ числ 
немощей, объясняемыхъ здЪфсь одержимостью, проказа ие называется, HO 
въ сохранившемся лишь N0-cupilicku посланш Псевдо-Климента,  дъвствен- 
ности (I, 12) лечене заклинанями предполагается вообще для больныхъ 
(Migne, PG,1, 407 сл., при чемъ именно cnpilickiii текстъ, 41 1,5,6); одинаково 
изгоняются изъ нихъ 6%сы?. Benkie больные наравнф съ грЪшииками 
мыслились «предоставленными темнымъ силамъ»?. Даже укусы разсматри- 
вались въ ранне-христ!анской средф какъ дБяшя бфсовъ или злыхъ духовъ, 
почему, какъ пишетъ Тертуманъ, хриспане укушенную ногу между про- 
чимь «осфняли крестнымъ знамешемъ и затоворами»“, т. е. изгопяли Ob- 
совъ. «БЪсы», по представлению именпо самого 'Тертумана°, «приченяютъ 
плоти болзни и злоключеня всякаго рода, a душЪ — чрезвычайныя, силь- 
ныя потрясеня, внезапно разражающияся». Этотъ демонологическй эле- 
ментъ въ Евангели есть цёликомъ пародно-психологическое явлеше, вкладъ 
живой восточной передне-аз1атской старины. Harnack удостовфряетъ то 
же самое, но лишь съ культурно-петорическимъ воспрямемъ PAKTOBD, 
когда онъ пишеть; «во П-мъ BLES в$ра въ демоновъ изъ темныхъ НИжЖ- 


1 Harnack, Mission und Ausbreitung des Christentums in den ersien drei Jahrhunder- 
ten. Zweite neu durcharbeitete Auflage, I, Лейпцигъ 1906, стр. 112—113/ca. Существа дла съ 
нашей точки зр$н1я не касается, когда Harnack предупреждаетъ (m. с., стр. 114): «Цер- 
ковь провела, незыблемую межу (eine feste Grenze) между заклинателями, хЪйствовавшими 
во имя Христа, и языческими магами, чародЪями и т. п.». Перковь провела эту «твердую 


границу», какъ HHS проводимъ мы «твердыя USAID, но народъ не проводилъ и не думалъ, ` 


боле того — психологически не способенъ былъ ее проводить, Еще вопросъ, такъ ли прово- 
диль эту «твердую межу» Оригенъ, на котораго ссылается Harnack (ц. м., прим. 4), какъ то 
понимаетъ camp Harnack. По P. Mehlhorn’y въ ГудеЪ времени Христа было распростра- 
нено въ народ® это BbpoBanie, и camp Христосъ раздфлялъ его (Wahrheit und Dichtung ат 
Leben Jesu, Aus Natur und Geisteswelt. Sammlung wissenschaftlich-gemeinverständlicher 


Darstellungen. 137 Bändchen, Лейпцигъ 1906, стр. 51): «Auch Jesus teilte als Kind seiner Zeit — 


unbefangen diese Ansicht vom Dasein und der Wirksamkeit eines Reiches böser Geister». 
Cu. ниже, стр. 413, привЪсокъ. 

2 Ц. c., стр. 121—122. Harnack напрасно ограничиваетъ Kpyrb имфющихся въ виду 
больныхь, сопровождая это прилагательное словомъ «одержимые» — «@1е Kranken (besessenen)», 
ц. с., стр. 115. Къ нему же примыкаетъь H. Weinel, Die Wirkungen des Geistes und der 
Geister im nachapostolischen Zeitalter bis auf Irinäus, Тюбингенъ 1898, стр. 7 («mancherlei 
Krankheiten», «der Wahnsinnige hat einen Dämon in sich, der Hysterische und der Epileptische 
sind besessen»). 

3 Il. c., стр. 89. 

4 Tertullianus, Scorpiace 1, по Harnack’y, ц. c., стр. 107. 

5 Apologeticus, гл. 23 сл. —Harnack, ц. c., стр. 119. 

6 Демонолог1я выступаеть этнограхически богато и ярко, какъ будто лишь у Марка, 
но она далеко не чужда и Матоею; наоборотъ, въ немъ сила сатаны представлена по 
существу примитивн\е: онъ властенъ надъ Тисусомъ (А. Merx, Die vier Kanonischen Evan- 
gelien nach ihrem ältesten bekannten Texte, Берлинъ 1905, П, 2, стр. 174), 


| 20 
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нохъ слоевъ прорывается въ BepxHie, даже въ Aureparypy»'. ЭдЪеь въ 
характеристикё Тертумана явлеше можеть представляться чисто куль- 
турно-историческимъ U сложившимся въ соотвфтственной средБ изъ «эле- 
ментовъ», какъ то рисуеть себЪ Harnack, «греко-римскихъ и 1удеохри- 
спанскихъ»?. При этомъ кругозор протестантекй историкъ христианской 
церкви правъ съ своей точки 3pEHin и тогда, когда онъ пишетъ: «Въ Bbpb 
бЪсовъ, овладфвшей христ1анскимъ м!ромъ Bo П-мъ и Ш-мъ вфкахъ, легко 
указать черты, накладываюния Ha нее печать реакцоннаго лвлевшя, угро- 
жавшаго культур». Ho реально-исторически это возрожденте живого, еще 
не заглохшаго Востока*: это He натискъ обреченныхъ, чтобы вернуть себЪ 
старое утраченное м$сто, а порывъ народной жизни Востока отвоевать но- 
вое MECTO въ высшихъ культурныхъ кругахъ, это тяга этно-культурныхъ 
явлений, прежде всего восточныхъ, въ мровую культурно-историческую 
среду эпохи ранняго христанства. Позднфе съ такой же тягой народныхъ 
вфрованй на ВостокЪ возникаетъь международная синкретическая религя 
(манихейство) и мгровая нащональная религя «подвергшагося внезапно ду- 
шевному потрясеню» (исламъ), и все это съ народно-психологическими кор- 
нями демонологи, уходящими въ глубь коренныхъ народныхъ слоевъ 
Передней Asin, хотя менфе всего какъ будто въ населен Тудеи°. Въ во- 
сточныхь вмяшяхъ, вызывавшихъ особый уклонъ въ развит этого явленя, 
едва ли есть возможность отстоять преимущественное значеше за египет- 
екимъ и выдфлять рядомъ съ нимъ лишь персидское, какъ это дБлается 


1 Medicinisches, стр. 108=Mission2, I, стр. 111. 

2 Medicinisches, стр. 115—Mission2, I, стр. 118. 

3 Medicinisches, стр. 115=Mission?2, I, стр. 117 сл. 

4 Любопытно, что u Harnack готовъ признать по CBOCMy положительную сторону въ 
этомъ «реакщонномт» явлени, дЪлая слБдующую оговорку (Medicinisches, стр. 115=Mis- 
30002, стр. 117—118): «Однако не слБдуетъ забывать, что Bbpa въ бЪсовъ BL зернЪ таила, 
извЪстный моральный и потому также духовный прогрессъ: это способность чуять зло и при- 
3HaHie могущества, гр$ховъ и ихъ господства въ Mipb». 

5 Впрочемъ и въ этой частности территор!альнаго характера вопроса не pEbmaerp то 
констатируемое Harnack’om® положене, что Bbpa въ дЪйствительность бЪ$совъ у 1удеевъ 
развилась сравнительно поздно, поскольку она выступаетъь въ новЪйшихъ греческихъ ча- 
| стяхъ Ветхаго ЗавЪта, Bb Новомъ ЗавЪтЪ и писан!яхъ императорскаго времени, когда она 
| достигла, полнаго расцвЪта (I. Флавй, Ана. VIII, 2, 5, см. Harnack, Medicinisches, стр. 107). 
| Развит!е любопытнаго явлешя въ еврейской письменности можеть свидфтельствовать 
лишь о COOTBÄTCTBEHHO позднемь ея контакт съ народно - психологической средой. 
«Около того же времени стала брать верхъ вфра въ бЪсовъ и у грековъ и римлянъ, при 
чемъ однако неизвестно, Kak она возникла у нихъ» (m. м.). И Harnack’y представляется 
«въ высшей степени неправдоподобнымь возводить ее въ той Форм, въ какой она про- 
являлась во П-мъ в кЪ, просто-напросто KT 1удейскому или только христанскому BIAHIFO) 
| (п. M.). 

Hapberia P. A. H. 1919, 
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110 разъ установленному шаблону", разв подъ персидскимь понимать 
именно вообще переднеаз1атское?, отнюдь не исключительное пранское °. 
Особенно намъ необходимо такое строго реальное отношеше къ этническимъ 
терминамъ, когда вопросы разсматриваемъ Bb плоскости этнологи. Harnack 
также возводить кое-что изъ новозавётныхь матераловъь Kb «наивному 
народному творчеству», такъ въ частности разсказъ о болфзни Туды, Но 


этнографический, да и этнологическй подходъ вообще Kb новозавётнымъь | 


сказочнымъ элементамь OT COOTBETCTBEHHBIXD переднеазатекихъ матер!а- 
JOBb, быть можеть, даль бы разгадку нВкоторыхъ чудесныхъ исцлен!й, 


съ которыми современное толковаше попадаетъ Bb тупикъ*. РазумФется, — 


пришлось бы работать уже съ учетомъ осадка изначальнаго яфетидизма, 
наличнаго на, днЪ переднеазлатскихъ матерталовъ >. 

Въ армяно-грузинскомъ этническомъ район требуеть выясненя 
взапмоотношеше терминовъ г. ешшак (<hemmak || св. hema < hemmay | 
yeımmay) 0460.5 и г. даши малярная зараза: по-грузински, такъ, напр. 
въ Гурш, да-дашиа понимаютъ Bb смысл «его постигла маляр1я», но это 
понимане современное термина, означающаго — «его посфтилъ или постигь 
[бЪсъ] даши»; по-хайски, т. е, въ древнелитературномъ армянскомъ 
haum-andam значить «увфчный, уродъ», буквально — «Ch [бВеомъ] 


1 Harnack, Medicinisches, стр. 107=Mission2, I, стр. 110. 

2 О переднеазатскомъь происхождени увлечен1я колдовствомъ на ЗападЪ въ эту 
эпоху см. H. Weinel, ц. c., стр. 9—10; Tam же, стр. 7, a также у J. Weiss’a, Dämonische 
(Realeneyklopädie für protest. Theol. und Kirche, IV, 1897, стр. 416—419) объ источникЪ хри. 
станской демонологи-—народныхъ вфровайяхъ, ихъ распространен!и въ современныхъ 
образованныхъ кругахъ и UX} связи съ первобытной культурою. 

3 Въ этомъ отношенш предстоитъ пересмотръ употреблен!я «персъ» въ самихъ источ- 
никахъ, да и—другихъ также ‹провыхъ» ходячихъ племенныхъ названй. Надо сосчитаться 
съ TEMP, что и европейске, и восточные писатели склонны были обобщать отдЪльныя, боле 
популярныя этническая назвашя и охотно употребляли ихъ въ родовом значени— въ смыслЪ 
вообще извЪстнахго имъ восточнаго или аз1алскаго, т. €. въ смыслЪ нашего термина, «передне- 
азатекй». Есть длинный рядъ случаевъ, когда на этомъ основан!и одно племенное названйе 
и позднЪе переносится на другое племя, «персидское» на армянское, «армянское» на грузин- 
ское и т. п. Конкретно интересно въ ТУ-мъ BLK такое распространительное употребление 
термина «сирецъ»: Либавйй всЪхъ, происходивших изъ восточной доцезы, называль Cu piii- 
цами (см. Seek, Die Briefe des Libanius zeitlich geordnet, Лейпцигъ 1916, T. und Unters. № Е, 
ХУ, В. I, 2 Ней, стр. 91, прим. 1, равно стр. 69, прим. 1). 

4 Harnack, Medicinisches, стр. 110. 

5 Вопросъ этотъ сложный, но реальный. Онъ сплетается съ яхетическимъ происхо- 


жденемъ термина «сатана», носитель котораго, иногда величаемый и Вельзевуломъ, воз- | 


главлялъ бЪсовъ, лег1онъ ихъ, и съ яхетическимъ представленемъ о многочастичности 
божества, этнографически наличнымъ до нашихъ дней въ религозныхЪ вфрованяхь 
абхазовъ, | 
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Ваши’омъ въ членахъ». Вогда я быль мальчикомъ, про больного малярею 
говорили въ Гурш: п)шит meqwda «съ нимъ встр$тился (его постигъ, въ 
него вошелъ) UJMUr», нечистая сила, называемая предохранительно описа- 
тельнымь выражешемъ, ибо U-JM-Ur собственно значить «не въ часъ», 
«пе во времени»'. И въ наши дни, когда заболБваютъ корью или оспою у 
яфетическихъ народовъ, папр. въ Грузш, кругомъ говорятъ уже въ стилЪ 
Феодальной сословной рфчи, что «изволили прибыть господа» — (batonebı 
mobdanda), при появлени явныхъ признаковъ болбзни про пащента, выра- 
жаются: «у него изволили появиться господа» —рабоперл daubdanda. Эти 
господа— «ангелы» (angelozebı), т.е. подъ греческимъ христанскимъ назва- 
шемъ это Th же бЪсы или боги языческе аффектовъ и болЬзней, и близке, 
родные и знакомые, принимаютъ м$фры умилостивить этихъ господъ uocbru- 
телей, боговъ, по сей день народно не «OLcoBLy, а— «ангеловъ», и заставить 
ихь уйги. Умилостивляютъ ихъ цвфтами, Ф1алками, благовошемъ, розовой 
водою, иъшемъ, игрой музыкальной и т. и. Оказывается ли въ обрядВ уми- 
лостивлен!я разность аффектовъ и болЬзней, разность, сл довательно, боговъ 
(вБроятно— да), интересно просл6дить, но одинъ богь (ангелъ, бфсъ) поро- 
ждаль, несомнЪнно, рядъ различныхъ бол6зней, или афФектовъ, и это явлеше 
наблюдается въ налиемъ случа, когда «одержимость OLCOMb», собственно «вхо- 
жлеше бога», или «пос щене богомъ» проявляется разнообразными аффектами, 
начиная если не отъ проказы, TO отъ бБшенства и доходя до злобы и лукавства, 
смотря по средф, простонародной, пережиточно языческой, пли знатной, 
сначала иранско-, 3aTbMb христанско-религ1озной, всегда ‹Феодально- 
церковной, въ которой происходило новотворчество въ семасикВ того или 
иного изъ современныхъ письменныхъ яфетическихъ языковъ Кавказа. Изъ 
НИХЪ-ТО, т. €. изъ яфхетическихъ языковъ, и письменныхъ и еще Coke без- 
письменныхъ, и приходится теперь собирать многообразныя разсыпанныя 
по различной племенной или сощальной средЪ населешя Вавказа, значеня — 
KCTATH сказать, работа отнюдь не исчерпываемая нашею настоящей 
очередной замБткой по яФетическимъ элементамъ въ языкахъ Арменш, — 
чтобы возстановить цфлостную картину семасическаго развитя кория 
brt || mrz>brz у яФетидовъ”. 


1 Яхетическимъ представлен!емъ о вхождени д1авола (г. emmak-ı) въ человЪ ка, под- 
держивалось и неискаженное BOCHPIATIE евангельскаго чтен!я, первоначальнаго, In 15,2 (cp. 
и In 13,27) — «даволь вошедшъ быль (wesrul 150) въ его сердце», какъ то на лицо въ 
М, тогда какъ Hadim’ckan рукопись даеть LXX — emmaksa шдаес4о (ср. BeBAqxotos) gulsa 
Swssa «дЛаволомъ было (раньше = давнопрош.) заброшено въ cooe (см. A. Merz, m. с., Ш, 
стр. 357) сердце». 

2 Ясно, что въ t перваго вида brt имфемъ дессибилованный звукъ: для свистящей 


Извфемл Р.А. Н. 1919, 27 


| 


} 
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Войдеть ли въ рамки этой картины какъ органическая часть и 1. 
bor-ot ирокаоженный, это покажетъ дальнфйшее исчерпывающее вы- 
явлен!е вофхъ относящихся сюда матераловъ, не только ‹Фонетиче- 
скихъ и морфологическихъ, но и семасическихь, при томъ послЬднихъ 
въ народно-психологическомъ восшиятш первобытной этно-культурной 
среды‘. 

И если бы оказалась такая генетическая связь между г. др. Л. borot 
злой и В. bor-ot npoxaaicennoitt, собственно основой послфдняго bor-, то Фо- 
нетическимъ путемъ единственнымъ Ob110 бы установлеше истори bor-< 
"рогу || Боги, стянутой разновидности полногласнаго прототипа *porof || 
ротош, двойника, по шипящей группЪ слова braz. | 

Тогда, по исчерпывающей проработкЪ яхетическихъ и яФетидоидныхъ 
матерлаловъ, можно будетъ заняться и детальнымъ изслдоватемъ вопроса 
о соотношеняхъ этого яФегическаго корня съ семитическимъ mrd || mré, 
вульг. mrz (арб. ar» marid больной, cup. штата) и brs (apo. Yow baras 
проказа, сир. “Ha napulr). 

Пока же изъ CeMHTHYCCKUXS матераловъ укажу лишь на TO, что и 
тамъ терминъ «проказа», также выражающий эту злокачественную 0%4ую 


сыпь, напр., евр. ЛУЗр, сами семитологи производятъ HE OTB корня, озна- 
т 
чающаго бълизну, а отъ глагола, OTL котораго puberb съ этимъ евр. тер- 
ое ach 27 : 
миномъ происходить его apaöckii хонетическй эквивалент eyo, означаю- | 


ий однако эпиленсйо, и 06% болзни и семитологи толкують опять-таки 
какъ божье наказаше, хотя затБмъ все-таки въ семасическомъ обоснованш 
ему ищутъ объяененя по реалистической психологи нашей современности 
и находятъ его въ арабскомъ значени глагола © EET Ha земь», 
«сразить». 


группы обязателенъ звукъ ряда t{>d>) (bit ит. п.), но BL языкахь этой группы 
и т шипащихь языковь должень быть представленъ звукомъ инымъ, именно 1, cab- 
ховательно корень долженъ звучать ЫЁ ит. п. Есть ч6мъ подкр$пить и эту Фактически и 
теоретически возстанавливаемую разновидность, но сейчасъ мы сосредоточиваемь внима- 
nie на видф съ г, отголоскомъ гибридизалйи Фонетическихъ нормъ шипящей групиы co 
свистящей. - : 5 

1 Въ обслфдовав!и придется прихватить В. uruk прокаженный, В. godı калька, парии- 
вый, прокаженный и, пожалуй, еще gond, слово хайское, BO всякомъ случа арм. др.-л. gond 
калька, паршивый, прокаженный, основу глагола gondanal становиться калькой, заболльвать 
париию, проказой и г. gond-1 и литературно со значенцемъ по Ч «уродъ», «калЪка», по Орб- 
«съ разрушенной плотью» (gar) dargveul-1) и народно по-гурйски — «больной», «скверный» 
«дурной». 
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2. Арм. qayl (<*gayl) was (< нога), имБющее двойника въ авар- 
скомъ gal-1 44051, по-армянски звучитъ и gel- (< *geyl) въ состав глагола 
qel-el || gayl-el wazame, ходить, п эта, оспова, gel- налицо въ г. tamo-gel-va 
npumonmamo, sumonmame, равно noxLodA, растотпать, наличномъ у Шоты 
(Ka 588,4): 


о, 95565 99865 $9545 b до о. de] jena 
«Они желали, но не МОГЛИ 7107/10 затоптать пасъ». 


Происхождеше основы арм.-В. qayl, равно ав. gal-ı пын$ выясняется 
въ связи съ г. др.-л. gwal- (аор. 2 1.==пов., графически gual-e xodw, иди, 
ступай), и исторля ихъ, особенно основы gwal- отъ корня gwl (||gyl)= 
сепир. "h'vl || svl xodwme насъ займетъ 06060 (сюда и м. qıl-uva || n-qil-ua 
бродить, ходить, cp. арм. qel-el ходить). Основы г. gwal- ||. *gayl > gay] 
паходятся въ соотношеняхъ основъ qwal- || gayl-on <qayl-an, наличных 
первая Bb усвоенномъ древней Русью назваши Касшйскаго моря — 
«Хвалынское», вторая — въ h. qaylon-dur-q, использованномъ у историка, 
Егишэ (I, Москва, стр. 17,15—16, VIII, стр. 178,1) въ качеств названя 
одного изъ народовъ, жившихъ у Касшйскаго моря съ сЪвера п на западь 
въ сторону Чечни и Кабарды. 

A cobmy отмтить пока лишь самый Фактъ связи h. qayl съ г. gwal-e, 
такъ какъ съ нимъ отпадаеть объяснеше этого же г. gwale, данное мною 
въ Замикаль no текстам ce. Писаная 65 древних переводахь армянь и 
pyauns?, и устраняется необходимость признать объективный префикс g 
использованнымь въ качествЪ субъективнаго: начальный звукъ g въ словЪ ко- 
ренной, и если есть въ немъ какой-либо архапзмъ, то это архапзмъ не моро- 
логический изъ эпохи, когда, «объективныя и субъективныя частицы не были 
дифференцированы», а архайзмъ полноты состава коренныхъ, спасенной въ 
корнё спираптнаго вида, (hvl) подъемомъ спиранта h въ 3BOAKIH ©, первона- 
чально сложный звукъ (а®рикатъ) &, сильный согласный: *gwl > gwl. 

3. Основа dad co значешемъ «ударъ» налична у армянъЪ въ ФОрмБ про- 
стой — daq-el ударить, поразить, сокрушить и удвоенной — dagdaq-el 
сокрушиинь, крошитьз. У грузинъ оть той же основы имфемъ отыменный 


1 Н. Марръ, Непочатый источнигь истори Кавказскало ира, ИРАН 1917, стр. 325, 
прим. 1. 

28 37 (ХВ, П, стр. 273). 

3 Иногда глаголь съ удвоенной основой пишется daßdad-el, точно съ чередованемт 
ередняго (| со звонкимъ 5, а въ глаголЪ съ простой основой наблюдаемъ совмЪстное появле- 


Mapberin P. A. H. 1919, 


глаголь me-daq-eb-a въ значении «столкнуться Cb кфмъ-либо или съ ч$мъ- 
либо». Это народное грузинское слово, по всей видимости месхскаго говора, 
и въ качествВ такого элемента оно появляется у Шоты изъ Рустава Bh 
ernxb (Ku 597,3): 
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ono (56° фе 929%; Iso 50/449 Jog 6163$ 
«УАлво столкнулся Я СЪ ПИМИ, onn пачали плавно удаляться» ?. 


Можно бы думать, что Шота туть пользуется народнымъ месхокимь 
AOCTOAHIHMB, идущимъ изъ армянскаго источника: дЪйствительно, у армян- 
ской основы съ грузинской не созвуче лишь, а полное и семасическое и 
хонетическое тожество — daq- ?. Возможно, что такое движене слова въ 
самой народной средф, именно отъ армянъ черезъ месховъ Kb грузинамъ 
соотвЪтствуетъ дЪйствительности, и Bh этомъ смысл слово можетъ OTHO- 
ситься къ THMb армянскимъ элемептамъ Bb лексической сокровишницВ 
Шоты, которые прошли въ его твореше съ месхской народной струейз. 

И rbmp не mente dag есть яфетическое по происхождению слово корня 
dq [< *drä], m по ФормЪ (огласовка, «а») и по качеству перваго коренного 
(4) принадлежащее шипящей групп: изъ шипящихь языковъ основу эту 
сохранилъ yanckiü въ cocrapb on-dag-u dume, колопиить, 1-е лицо н. в. 
b-daq-ug, aop. m-daq-1. 

Kb первоисточнику шиняшей группы можеть быть отнесенъ глаголъ оть 
того же корня съ дессибилованнымъ глухимъ t въ качеств перваго кореп- 
ного — tak (м. tak-ag-a броситься, наброситься, сразиться): г. me-e-taka 
«напаль на него», «столкнулся съ нимъ», хотя та же разновидность корня tk 
народно имфется въ грузинской рфчи и съ родной огласовкой свистящей 
группы (e): me-e-teka. Наличный опять въ грузинскомъ эквиваленть гла- 


nie одновременно обоихъ звуковтъ и 5, и 4. Требуется по рукописямъ прослЗдить, насколько 
въ этихъ подробностяхъ правописаня имфемъ безспорное преданше о реальной вполнЪ зако- 
номфрной истори группы 54 (< г4) > 4 BP языкахъ Армени. Звукъ 8, и въ нашей группЪ, 
и независимо, даже между гласными, равно въ naysb явллется перерожденемъ г, такъ что, 
разъ указанное рукопиеное предан!е будеть установлено, мы получимъ развит!е занималю- 


щей наст основы въ послфдовательности *darg-> 4а54-> 4а4 (изъ daq по ассимилящи 54 въ 


44). Apxetunp же *darj поддержитъ ту первичную трехсогласность корня, которая вы“ 
является и другими его разновидностями, въ частности лФетическими (см. ниже, стр. 409 сл.). 

1 dow 0183 букв. «IPIATHO плыть». 

2 Вь народной грузинской средЪ, имерской, образованное отъ этой основы прич. 
mo-dag-ul-ı означаеть въ приложени къ вину— «порченнос»: modaqulı бушо nopuennoe вино, 
букв. «разбитое», «сломанное» (ср. motedil-1), j 

3 H. Mapp», Грузиискал поэма «Витязь въ барсовой икурт» Шоты us» Рустава u но- 
вал культурно-историческая проблема, ИРАН 1917, 444 сл, 


met ale 
Lae | 
| 


— 409 — 


гола съ природно грузинской огласовкой звучитъ tega “omas, биль (аор. 
Ш породы — ga-tk-da), съ ассибилящею же свастящей природы — 9э4-у-а 
бить, дробить (зерно гомъ [gom-ı]), отсюда, sa-Jeq-v-el-1, сооружене для мо- 
лотьбы злака roma. Ни *teq-a, ни *deq-a, т.е. безукоризненно точнаго эквива- | 
лента, занявшаго Hach daq-, грузинсюй языкъ не сохранилъ!. Формы *teda, 
да и *deja сохранены лишь съ подмфной первыхъ коренныхтъ (t, d) эквива- | 
лентами шипящей группы (t, 4), первая m въ др.-литературномъ s3piKhb | 
teq-a, п въ живой phan (е4-а, со значешемъ «громовый 90а», «трескъ», вто- | 
рая лишь въ живой «вульгарной» р$чи — da-e-deja сшибся co nui. Это, 
замБтимъ попутно, прим$ры для приращеюя «случаевъ» изъ грузинской 
рЪчи, представительниць свистящей группы, по гибридизащи языковой 
природы. 

Языки шипящей группы въ эквивалентахъ перечисленныхъ грузпи- 
скихъ словъ дають разновидности все той же осповы dag- съ гаммой пере- 
рождешя перваго коренного на различныхь ступеняхъ развимя: 6 (>t)> 
{> 9, именно: 


a) taq- (1. o-taq-u | м. taq-u-a)? ломать, разбивать, раскалы- 
вать; 


b) 924-: 4. on-§aq-ul-e, въ Фонетическомъ и морфологическомъ, равно 
въ матер!ально лексическомъ соотв тстви г. sa-Jeq-vel-1, но пе въ семаси- 
ческомъ, такъ какъ чанское слово означаетъ не «сооружеше, resp. посудину 
для молотьбы гома (5011-1)», а глиняный сосудъ для сбивая остатка кислаго 
молока || для приготовления nacmanoan 3; 


1 Можно бы думать, что съ нашею основою стоятъ въ связи #4-1-1 amanie, букв. «удар 
ногой» и u-tık-av-a «ons толкиуль его локтемъ», съ первымъ кореннымъ по шипящей групп Ъ 
u-dık-av-a (м. dık-ao-a полкать, г. др.-л. dık-m-a патискь, напоръ войска), но и въ значенш 
обоихт глаголовъ слишкомъ ярко выступаеть связь съ членами тфла, перваго съ 010й, вто- 
рого съ рукою или локтем, чтобы не считать необходимымъ первоначально выяснить связь 
и tıgl-ı (|| * 40-1), resp. trıg-ı ananie, «ударъ ной» (Зам. no текстамъ св. Писашя, $ 35, XB, 
И, стр. 277) съ tlınk-ı «лягане обоими noanu», и г. dik-ay-eba || м. dik-ag-a «толкать 
локтемз» съ mu-dluk-un-1 > mu-dlug-un-ı толчекъ || ударъ локтемь, Alıkv-ı > dlıqv-ı (Be- 
ридзе, Глосе., $. у.) idem. Это насъ завело бы сейчасъ, къ тому же, далеко въ сторону, съ 
истор!ею, во-первыхъ группы dl, напоминающей лезгинсюй рядъ {> th въ чередоваи cp 
Ч и, во-вторыхъ, и одинокаго d въ чередованм съ Ъ, г. dhky-1 (> @йау-1 || blikv-1, чтб 
могло бы дать основаше возникнуть вопросу и о сродствЪ основъ daq- < 4254 и bag-< Ваб4- 
(В. Ъа54-е] бить, baj<baq-el>babag-el колотить, ч. baj-uo бью, молочу, м. baj-ag-a бить, 
ударять и др.). 

2 См. ниже. 

3 У мегреловъ «молотильное корыто», равно «сарайчикъ съ деревянной посудиной для 
молотьбы гом-и» называется 0-Jam-ur-1, матеральнымтъ эквивалентом г. sa-Jem-el-1 «BT 
vem или ч5ыъ бьютъ» отъ глагола г, Jem-a бить; у чановъ то же 0-Jam-ur-e > o-Jam-r-e | 
оп-Эат-иг-е «корыто для выбивамя зеренъ бросаемыхъ въ него кукурузныхъ початокъ». Въ 

Изв стл P. А.Н. 1919. 
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с) ту же основу мы еще раньше ожидали бы съ глухимъ назчальнымъ 
согласнымь въ вид tag-, чего сами языки шинящей группы не сохранили, 
если къ ней не возводить термина ma-tagj-el-a видъ ружья, буквально въ 
такомъ случа — «оруде для взрыва», и Cb перерождешемъ огласовки 
unkenp лишь въ г. ted-a wean, какъ то показано выше. Однако эту 
разновидность въ подлинной ФормЪ tag- > taq- и находимъ усвоенной армяп- 
скимь языкомъ въ основ глагола taq-el ударить, треснуть, лопнуть Bb 
народномъ выраженш amp (24-е) «моля ударила», букв. «облако MpeCHy.10 
> nonmyao»!; ее же имфемъ и Bb грузинскомъ tad-un-1 yoaps по чему 
либо. 

Еще болфе поучительна сохранность taq- въ состав грузинскаго 
удвоепнаго слова taga-tug-1 разламыване 63 дребези, mpeuyanie (сырыхъ 
дровъ при горЪфн!), построеннато по типу повторенныхьъ основъ, съ обыч- 
ной перегласовкой а>1, наблюдаемой въ такихъ APMAHCKAXS образовашяхъ 
какъ garngurn и т. п. Представлена у грузинъ та же разновидность и BB 
»opmb слова tad-un-1 «ударз || стукане стакановъ во время TOCTOBD», 


«чокане». 


d) Въ мегрельскомъ однако рядомъ съ {24-1-& появляются, да, пожа- 


луй, теперь чаще употребительны, во всякомъ случа въ сенакскомъ уЗздЪ, 
terg || tirg > triq. Объяснеше самихъ DOPMB принадлежитъ истори мегрель- 
скаго языка, гибридизащи его морфологическихь нормъ Ha nowws тзенаго 
общения мегрельскаго племени съ грузинскимтъ, что же касается 060- 
Garo состава коренныхъ, именно излишка въ немъ плазнаго г, TO OHBT 
повидимому, первоначальный, и архетимь основы Bb этомъ полномъ видф 
(trq) долженъ бы звучать по пипящей групи — traq- > traq- (cp. съ Ala- 
лектической перегласовкой trog- въ Ч. b-trog-um 10маюсь п опять съ утратой 
т — tog Bb м. tog-u-a бить, ударять): и ee, эту архетипную основу, имфемъ 
въ арм. глаголв 4та4-е] лопнуть, разрываться Cb произношенемъ и 
torag-el, даже безъ армянской перестановки группы согл.-н гласн. въ 
группу гласн. = cord. при стечеши въ началь двухъ согласныхъ. Этоть 
глаголь смЪняеть u taq-el въ приведенномъ уже выше выражени amp 
taq-e), ибо народно же говорять и amp traq-e) <молшя ударила», букв. 
«облако mpecny.o || лотачуло || разорвалось». 


Typin съ ея окартвеленнымъ изъ мегреловъ населешемъ Va-mur-1 значить то же, что у 
мегреловъ, слФдовательно, то же, что г. sa-Jeg-vel-ı. 

1 Выражене обычно для студ. Алиханяна, происходящего изъ тиФлисской армян- 
ской среды. Было бы желательно прослдить и выражене въ цфлости, и разновидности 
самого глагола по длалектамъ. 
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Сюда же относится основа trak co значешемъ бить, ударять, коло- 
mune, болтать, наличная въ грузинскомъ глаголБ trak-un-ı Ooamamo 
(языкомъ). 

Плавный г первоначально присущъ былъ корню и въ ФормЪ, относя- 
щейся къ гибриднымъ, усвоенной грузинскимъ и наличной въ немъ въ BUA 
teq-a: къ архетипу ея terq- устанавливается восходящимъ въ языкахъ 
Армении В. tegq-el разорвалть, трескаться и т. п. 

Первичный составъ корня К > |trg>] trq (cb аспиращею trq) вы- 
зываеть на сопоставленше этого яфетическаго слова съ семитическимъ: 
tik — 5 ab taraka nopasu.s!. 

4. Мегрело-чанское происхождеше выясняется и у хеодальнаго тер- 
мина a-Jakwan-a. 

Грузинский царь Георг, читаемъ въ Qardlis-dqovreba, «пожаловаль 
городъ Ани своему же соотечественнику и заставилъ его поклониться какъ 
вассалъ» ?. 

Въ данномъ случа р$чь будетъ объ усвоенш яхетическаго термина не 
Bb Физической, звуковой его части, & въ психической, о построенш изъ дру- 
тихъ матер1ально, но изъ TEX же по значеню средствъ опред$леннаго вы- 
раженя, требуемаго для сощально-культурной и, еще раньше, для этно- 
культурной жизни. 

'Усвоевя этого порядка изъ яхетическихъ языковъ въ языкахъ Армс- 
if, иногда быть можеть, лишь случаи сродства психическаго воспраятя 


1 Это тотъ именно корень, производное отъ котораго шага майка, плеть, на лицо во 
многихь лфетическихъ языкахъ Кавказа уже въ качеств, казалось бы, заимствован1я 
изъ арабскаго (mıtrak) — съ болБе раннимъ произношеншемъ коренныхъ въ армянскомъ — 
motrak (<mitrak), съ позднЪишимъ въ грузинскомъ — шадга-1. Любопытно, что арм. motrak 
находится въ армянской верси Библ, признаваемой памятникомъ V-ro BbKa, притомъ въ 
той ся книгф, которая была переведена по предан!ю въ числЪ первыхь (Иритии 26,3). 
Ba грузинскомъ текст въ значени naemu здЪесь же читается molt-ı ремень, терминъ 
одновременно и древнелитературный, въ частности культовый, и народный живой 
(H. Mappe, Hadnucs Enugania, католикоса Грузи (изъ раскопокъ въ Ани 1910 r.), ИРАН 
1910, стр. 1436), но это по Bepcin Московскаго издашя (М), въ Ошкской же Bepcin (0) — 
несуразный вар1антъ @sbyase tandvay мучеше, по всей видимости, искажен1е опять общаго 
съ армянскимъ древнелитературнаго {а вап-ГаК1-1: Орб. tadganala; Ч? tadagan-ı, tadgan-1||b. 
tatkın-ak плеть, Guns (см. также рецензию мою на 5. Romain le Néomartyr P. Peeters’a, 
8B0, XXI, стр. 4, а). Этоть терминъ также связывается, какъ MH извфстно изъ 
личной бесЪды, I. А. Орбели съ арабами, собственно съ этническимъ ихъ названемъ у 
армянъ—{айК, по motrak, надо думать, позднЪйций вкладъ арабскаго вмян!я въ армян- - 
кую Bepciro стиха, TAB кстати въ значенш лошади BM. архаичнаго древнел. erivar чи- 
тается di. 

* Изд. Brosset, стр. 271,311: ооо Tabs groads Gobo ooxbbsgy ео gs Зоб orybols ors 
gol aise. 
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| 


независимое отъ яфФетидизма, многочисленны. 


и 


явлений у армянъ и грузинъ, 
Ихъ желательно особо собрать и классифицировать. Опять таки у Шоты 
нс мало случаевъ, хотя бы — turil-1 mount въ значеши «подробный», 


какъ у армянъ шал-эг, напр. 593,2 (изд. Ru): 
75606) бое 6059 фе» 071 {590 246 5263 
«БолЪе подробно (twrilad) еще разскажу тебБ, 
если будеть у Hach время» *. 


Agakwana, графически — adakuana, представляеть собою Ш-ю | 
породу д. залога глагола — edakwana, позднёйшей народной разновид- 
ности древнелитературнаго термина, означающаго «биль челомъ», бук- 
вально — «головой землю удариль» — Jakwanıs зда или архаично av 
kwanıs söa. 

Исчезновене у въ Jay 20.2060 комбинаторное ли, при стеченш съ соглас- 
нымъ, или независимое, это вопросъ. Есть иБкоторые показатели того, что 
Jav золова и самостоятельно появлялось съ утратой v въ вид да”. Въ та- 
комъ вид его приходилось слышать въ живой рфчи также въ составномъ | 
danamdvil (изъ YJav-namdvıl) «самый дЪиствительный». 

Архаичное произношеше слова въ памятникахъ церковной литературы | 
dav-kwanis (графич. -kuanıs) sja. Въ этомъ древнелитературномъ выра- 
женш вскрывается доказательство его не природно грузинскато происхож- | 
дешя: ни Д. падежъ на +1-s'a', ни группа wa внутри основы не объя- | 
енимы па грузинской почв. При чисто-грузинскомъ состав слово должно 
бы звучаль kanas, а все выражеше съ нимъ-— дагу" kana-s’a'sda. Признак. 
грузинскаго въ этомъ словё лишь раздвоеше wa вм. 0: Bb остальномъ это 
сог-мегстхское слово kon-ı изъ слоя шинящей группы (ч. kon-a > Fon-a> 

on-a, м. Fon-a, въ MZ съ раздвоешемъ — £wan-a), и Д. падежъ по шиия- 

щей групиЪ, cb наращеннымь Bb основ именнымъ окончашемъ (1), дол- | 
женъ былъ звучать и звучитъ въ налиемъ выражеши kon-+-1-s > kwan+ı-S. 
'Гермииь до-картек, нверской эпохи, восходящий къ Малекту шипящей = 
группы или его слою въ мЬшаномъ съ HUND язык, напр., со"н"-ме’с"х- | 


_———————— 


1 стати, въ значени первичномъ «мелюй» г. twril-1 сочеталось у грузин съ OCHOBOIO, 
общею съ арм.-№. шап-эг, что дало составной видъ twrıl-man-ı мелочь, случай той уже мате- 
раальной гибридизащи армянскаго съ грузинским, которая иллюстрирована мною на прим рЪ 
съ karabak- usp Шоты (Грузииская поэма «Витязь въ бареовой шкурь» Шоты изъ Рустава и 
новая культурно-историческая проблема, ИРАН 1917, 444—445). | 

2 Такъ у Шоты изъ Рустава (Ku 445,1), см. подробнфе въ печатающейся работ — 
моей о надписи Сардура II изъ Ванской экспедиши 1916 г. | 
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скомъ, Bb которомъ слово не имБло огласовки женскаго окончаля (-a) и 
звучало Коп-1, съ раздвоешемъь 0 > ма — kwan-ı, и выражеше Jav kwanis 
зда означало «голов‘ою" землю ударилъ», и то же выражене мы видимъ 
воспроизведеннымъ съ пропущенной, но подразум$ваемой частью — 
«Головой» — въ хайскомъ erkir epag, что отнюдь не исходитъ изъ «лобы- 
зашя земли», получивъ такое значенте впосл$детв1и sirberk съ другими его 
значешями, какъ то «поклоняться», «обожать». 


Привъсокб. 


Въ положеню aba, отм$чаемому мною на стр. 402 въ прим, 4 по демо- 
нологи въ Евангелш, любопытную параллель даетъ, по любезному устному 
указаню ©. P. Ольденбурга, буддизмъ въ Инди и другихъ странахъ: 
съ одной стороны масса заклинателей, очень древнихъ, съ другой — монахи, 
часто становяштеся, явно, на MECTE старыхъ заклинателей и кудесниковъ 
и, воспринимая старое (народное), упорядочивавиие его. И здЁсь имфются 
попытки проведеншя граней между двумя теченями. И здЪеь, однако, для 
правильнаго освфщен!я недостаточенъ культурно-историческй анализъ, 
необходима работа этнологическая съ этно-культурнымъ  подходомъ. 
Такъ то демонизмъ есть общее явлене не только территорлально, но и 
хронологически: «вплоть до половины XIX-ro в$ка, старая теор1я демонизма, 
имфла чрезм$рно большое вмяне на нашу [европейскую] терапевтику. 
На болЁзнь все еще смотр$ли какъ на существо, которое надлежало изго- 
HATS изъ Thia пащента Coke или Menke сильными или прогоняющими 
(repulsive) средствами. Это HeAoBbpie инстинкту въ болзни исходить не 
отъ медиковъ, а отъ священства (is not medical, but priesterly)»!. Тотъ же 
этно-культурный подходъ еще въ большей степени необходимъ для вы- 
ленешя происхожденя сродныхъ ABACHI въ арзованной части Передней 
Asia, напр. ученмя Авесты о вредителяхъ въ ИранЪ. Въ связи съ этимъ, 
однако, предварительто должны быть изучены многочисленныя заклинанйя 
яФетическаго Mipa, пока даже неизданныя, по наличныя и въ рукопасныхъ 


1 Woods Hutchinson, The holiness of instinct (The Monist, 1896, VI, № 4), стр. 493. 
Haskcria P. A.H. 1919. 28 
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Вообще въ Bonpoch объ общихь явлешяхъ иранской, 
древнЪйшей, съ народными вфровашями яФетическихь пародовъ и плем‹ 
въ частности, напр., хевсуровъ, надо быть осторожнымъ и не торопт 
рёшешемъ по шаблону возведешя всего на КавказБ къ маздеизму, 
это дфлалось при совершенно иномъ научномъ горизонт Ковалевск. 


или Kb Моисееву закону *. 


собрашяхъ. 


1 Законъ и обычай na Кавказь, стр. 92—97. 
2 Wilke, Religiöse Gebräuche der Chewsuren, cp- И. Джаваховъ, Виз. Вр. 
отд. отт., стр. 2, a a 


‚ alll 


Изв$ет1я Росайской Академ!и Наукъ. 1919. 


(Bulletin de l’Acad&mie des Sciences de Russie). 


РавновЪе1е упругихъ пластинокъ, 
ограниченныхъ двумя дугами концентри- 


ческихъ круговъ и двумя paniysamn. 
B. Г. Галеркина. 


(Продставлено академикомъ А. Н. Крыловымъ вт, засфдаши Отдфлешя Физико- 
Математическихь Наукъ 14 мая 1919 года). 


$1. Общее рзшен:е. Разсматриваемъ тонкя пластинки постоянной 
толщины 1, имбющая Форму круговыхъ прямоугольниковъ, т. е. пластинки, 
ограниченныя двумя дугами концептрическихъ круговъ и двумя радтусами". 
Центральный уголь полагаемъ равнымъ 2. Мы предполагаемъ въ даль- 
нфишемъ, что по краямъ, ограниченнымъ рад1усами, пластинки имф$ють сво- 
бодныя неизмфняемыя опоры п что пластинки изгибаются подъ дЪйствемъ 
силъ; нормальныхь къ срединной плоскости пластинки, Въ этомъ случа 


1 Принимая статью эту для представления Академи Наукъ, академик А.Н. Крыловъ 
указаль мнЪ на работу, въ которой разсматривался подобный контурт, именно работу покой- 
наго прох. М. Кросновскаго „Интегрироване уравнен1я движения упругой пластинки при 
нЪкоторыхь частныхъ предположеняхъ относительно сл контура“, напечатанную въ „L3- 
Bkeriaxt Технологическато Института“ 1877 г. Въ послБдней дается р шене вопроса о коле- 
бани мембраны, ограниченной двумя дугами концентрическихъ круговъ и двумя paniy- 
сами при неподвижномъ контурЪ, т. е. pbinaerca дифх. yp.: 


02 w 2 02 w 1 dw re 1 TE) 
92 072 т or т"? 002)? 
гда 0 на контур$ обращается въ нуль. Б. Г. 
Usvberia Р. A. H. 1919, — 415 — 28* 
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можно взять для упругой (срединной) поверхности изогнутой пластинки, 
пользуясь цилиндрической системой координатъ (+02), сл6д. yp-Ie: 


= (к, 0) + P(r, 0) = 


ge) nit ice) ni 

5 < " nm(a-1-0) < = & nr(a--0) 
aan Wh а fe 5 1 Ze 

== (N) N N > DR SUL a 

1 1 


ee) ne A со ит-—4% 

< . nn(a-0) 1 u, 1) 

т Оле В, 
1 С А > DR I (1) 


я f (r,0) должна быть выбрана, такъ, чтобы: 


тв /@ по то ae ae 
(5 у Or + 72 = ( 2-9 Е (2), 


121-0) ET 


д ror 08 


rab ро — силы на ед. площ. 


Очевидно, что № будетъ удовлетворать дифФеренщальному YP-11O 
упругой поверхности : 


Eh’ ig 10 1 & (ee i dw i a (3) 
12 A) a + Or ir y2 96? or? ir 5 An 7290? ==P,0 о O40 ° 


Услове HeusMbHACMOCTH рад1альныхъ опоръ требуеть, чтобы при 
0 = = а прогибъ w равнялся нулю. Для удовлетвореня условно свобод- 
ныхъ опоръь мы полагаемь напряжевшя, нормальныя KB радальному 
краю, равными нулю. 


Если будемъ разематривать два направлешя: радальное (r) п Kb 
нему перпендикулярное (5), напряжешя, нормальныя къ площадкамъ, COB- 
падающимъ съ радусомъ 7, 


Е. 


— Ez (ee ae Ez и ди 1 dw =) 


oe а rt For 


Поэтому no радальнымъ опорамь (при 0 = ==.) мы должны имЪть; 


6? w | 


и —0 и ae N 


Е 


a? Ф 


Ф (и, 0) =0 и m 0. 


Поэтому »-is f должна быть выбрана такъ, что при ) = Se С 


Дуговыя опоры могутъ быть различной степени жесткости, какъ Bb 
отпошени изгиба, такъ и въ отношении поворота, краевъ пластинки. 

При полномъ закрБилени дуговыхъ краевъ и жесткихъ опорахъ мы 
будемъ имфть слфд. yp-in: 


ıpır=aur=q, 


ow 
w=0 n —=0. 
ду 
Когда дуговые края свободно оперты по неизмфняемымъ опорамъ, 
существуютъ сл$д. ур-я: 


при r—aur=a, 


СО eI 
or? Ne an 


w—On 0. 


Если дуговые края свободно прогибаются и свободно поворачиваются, 
мы будемъ имфть при 7 = @ и r= Ay 


2 2 
0 (5 ов) =0 7 


д б\ тд" 00? 
о во 1 го т бд Yow о 
ПАО ход 7 aE! Ale у a 7090 + 000) — 


Черезъ @ обозначаемъ рад1усъ наружнаго, черезъ а, — внутренняго 
дугового края. 

Эти ур-Ёя дадутъ намъ возможность опредфлить коэффФищенты Я В 
С п), въ каждомъ случаф. 

Могуть быть изсл6дованы и случаи, когда дуговыя опоры, наружная 
и внутренняя, обладаютъ неодинаковой степенью жесткости въ смыель 


Изв} стая Р.А Н. 1919. 
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прогиба и поворота края, а также случаи пластинокъ перазрёзныхъ, 
имфющихъ нЪсколько дуговыхъ концентрическихъ опоръ. 

Мы раземотримъ здфсь ближе случай, когда пластинка umberp двЪ 
дуговыхъ опоры, полностью закрфиленныхт. 

На наружной опор (при r= a) имфемъ: 

w=— ФИ gi == (9) 
ду 

ИЛИ 


< = -= = === nr(a-0) 
f(a,0) + > ( Ana” +Ba *+Ca* “Da ™ ) Bin ae (a); 
1 


fee) ит— 2a a 
д a. [nn — NT - 
5 +> —Aa® —— Ba № + 
| а - Ra 0 
пл--4х пан ee Se ит (4-1-6) 
_ би — aD > и = Ä 
nn Her a D, a ai, 0.2.) 
На внутренней дуговой onoph (при 7 = a,) имфемъ: 
ди 
и = 0 u ah 0, что даетъ: 
0 re a B = т = — : nr(a-+-0) 
f(a,,0)- >> ОА, Da, Sil om —=0... (6 
= 
of Cos nr NT— 2a An = NTA 2 
eo Ze Be | 2% SPS PCO ty EI Qa Ares 
| dr er > = Ant 9% В A, 1 
nr-4a о и nn—4u D = BN fee (1-4-0) 
=> wog M Qs — ом R a ) sin wa == (() (a); 
Если [ (a, 0), |< I) ar разлагаются въ предфлахъ 
r= 
er : A 
отъ 0 — —a до 0 = -н & Bb TPATOHOMETpAYecKie ряды по sin ne (ae 


2% 
такъ, что: 


f (a, 9) => Bs sin a, 
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1 > N, Sin me), 
f (@%; 9) = > у, sin me, 
2% pp 


yp-ia (а), (b), (©) и (d) распадутся на yp-ia вида: 


пт т: пт-4х nn—4a 
_ 198 2a 9a ra р 
BA, + Ва "+ Са” + Da =) one 
пт— 9% Nr-+2% 4 итд 4 пк— 9 
NT о lg 2-Х m _ URES oa 
er Aa = DV + а = Dh = =O, Gao 
EL Pie) Me 2% n 2% n ( ) 
ит Ben nti в. nr—4r 
2% 2a. 2% ar : 
+ 4% Ва “0,4 + Da, =a) pec Oe ee We) 
nr—2Qa nnt-+-2a 4 4 nn— 24 
NT on Mm a 90 NTALY on NT-AU re = 
Be Ba eg al ae, Pate 8 0 


Изъ этихь ур-й получимъ: 


MT Nr ne nr-2% Nn-+-2% n+ 24, 


I A,= {2 [м (ит-+-4о) (Bn ao? at — п a2 ae = 292 (паза № — wy a®ag 2 )| (GS a0 = 


nnn nr+4e nt 4a. nit4a AT NT 


— [(ит—4а) (nn+2%) (By do 2% — Ina ™* ) +28 (nn+20) (An a ao ZI ana a ад (a2—ay2)! : 
0 n 0 0 07 


AT MT nrn+2% NT+H-2R nz NT 
* [802 (ag2a“ — a? a) (@ ~ =a * ) = 2 (nn—2a) (nn-+2%) (PEN CAG ]| ee. (8); 
mr Mr nr-+2a nr-+22 ит NE 
В = I- [ar-+42) (nn—2%) (Bn ao? а^* — уп a? ag?) — 2а (ит—24) (An ада 22 _una2ay 2 ) а‘ ao” (a2-ag2) — 
nT-H4% an--44 AT+-4a ит--4х ит NT nr NT 


— 2a | (nr—4a) (Bp ao “ а“ ) +24 (Ana Ay аа, a 108% аа“ —a2 io” : 
n 0 


NT пт пт 2х пт--2а пт NT 


* [802 (ао? a® — 2 ag“) а. ) = 2(nn—2x) (птч24) (2—0? а“ ao“ | ео (9): 
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Un; nr Nr+24 NTC+2R ne nt 
C= |-2 [пт (Bn a™ — nao”) —20 (na ® — tn ay № )] (a2 a0*— аа”) + 


nv nT NT NT пт NT 


+ (nn— 2%) [nx (Bn ao” — Yn а") =- 20. On day nor, a”’)| a ay” (a2—a2) В 


Mr NT NT-DA NT-4-2a пт Mr 
= [852 (а02 4” — а3 а“) (a “ — ay ¢ ) — 2 (nn-2e) (ил+-94) (аа) a* ap | ....- mere (0 ))'° 
mr пт na NT 2% ne NT 
D’= { (nn-+20) [nr (Bn an о) — Qu, On Gh Hen ay )] a” ag (a?-00°) 4 
nm nz nz m mm mm mas / meh 
+20 [int (В. a” — Yn а") + 2a (Xn aay” — wn аа") ] a ay” (a * m” Da 5 
MT MET ni-+2a NT-H2% т Е 
* [802 (a2 a” — a2 ao) (a a ) — 2 (nz—2a) (ит--20) (42—17 a“ a | Е 


§ 2. Hbkoropria значеня для b-im f (7, 0). 
а) Силы равномфрно распредфленныя. 


Когда p,9 = p = const., »-ia f(r, 0) можетъ быть выбрана слдую- 
щимъ образомъ: 


__ 2—2) м cos 29 cos 40 
EN) 16 Hh (3— cos cos Te) (12) 


Это выражеше для f удовлетворяетъ ур. (3). 
2 
Imb= eu 7 O0u = — AU. 


На дуговой опор r = a 


_ 2—6?) a4 ( и ces 20 a < т) 
f(a, 9) = 16 EN? = CoS 2a cos 4a 


aoe 9) 
2a 


Разлагая f (a, 9) Bb рядъ по sin - ‚ замфтимъ, что рядъ содер- 


KATH лишь нечетныя значешя N, можно поэтому положить: 


2 < k-a-l1 p= 
Ги.) = ХС бов SED, 
1 
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rub 
__ p(s") at 768 a! 13 
= En:  ((h-1) x—8e] [2k-1) n—4e] (2%-1) п +40) [(2k—1) 480] u) 
о @. 4 Pr. 4 By ao 
Yn = № a? Ль = a”? = ae a 


Въ Формулы (8), (9), (10) и (11) вм$ето ß,, Y,, A, м, Nano подставить 
Bas У) ЛО м, Ш 2—1 Bubcro я. 


b) р, =4 - cos 0. 


Если 4 — величина, постоянная, 


+ —— 
COS & COs 34 cos ba 


dr? cos 0 cos 30 cos a 
yore (2 2 


GIS Cio (lo): 
f удовлетворяетъ yp. (3). 
При 9 = =“ 
nit: 
f — и 902 == (0). 


На дуговой onopb r= а 


КЕ | 6080 COS 39 cos > 
I (CGN i 32 Eh? 2 cosa. cos Ba | cos Ba IE 


Г (a, 0) разлагается въ рядъ: 


< k4- Qk—1) x6) 
oO = > ey Pepeos 
1 


rab 


В +3 q (1—o?) a: 
rn — 


768 a* (2—1) п cos a 
Eh? 


[(2t—1) 105] [(2%—1) n—Ga] [(2k—1) —2e.] [(2k—1) w+20.] [(2k—1) n-+6%] [(2%—1) 4-102 | (1 6). 


4 5 Е vB 
y.—Bß Ci as UE BBE Mo | 
Vk k ape! 2 [ k d (13 


k a 


Usnhevia Р.А. И. 1919, 


0 
с) P.o Ч 
la =. uw sms a 
Na) == 16 Eh? 3 a “ sindx Sn JP (17). 
. nm (9-50) 
Разлагая f (4,9) въ рядъ по sin I замфтимъ, что имфются 


члены только съ четными значенями N. Поэтому можно написать, что 


A NI h 5 iat) 
i Go) = Daca) В, SINE 
1 
rab 
Er q(1—0?).a* 24 at 18) 
ee El? (kn— 42) (krn— 20) kr (kn+-2a) (hd) ‘`` u 
& р: — 9. sin 0. 
При 4 = const. 
о Ue ir sin 0 sin 36 sin DO \ 
Ро = 32 Hh ( Sie u - sin 3% SL sin =) sin a. . (19) 
; . nw (9-50) A 
Разлагая f (а, 0) въ рядъ по sin Sq? Получимъ: 
Ns YN cA oe dhol 
| (Gyo) — (— 1)" ß, sin SR 
. . 
rb 
warn Cee: Or 94 a4 kr sin & 
a! ER (kr-5a) (kn-30) (kn-a) (kr+a) (kr+38) (лба) ^^ eu 


9 


$ 3. CexroplaabHaa пластинка съ закрзпленнымъ дуго- 
BEIMB краемъ. Если положимъ а, ==0, получимь р5шеше для пластинки, 
имБющей Форму кругового сектора. Мы должны abc различать два 


NT NT 


случая: я < о. На №. 
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= 
Когда a < a, мы, пользуясь формулами (8) — (11), получимъ: 


(nr +0) 2,—2aA, a =. 
A ee ^0 56.8 oven ные (21), 
ити 
И т 
ии ГО а (22) 


в, =0 uD =0. 


NT 
Когда « > 5 > МЫ получимъ: 


2 NT--40 
(ae ea zen (23) 
n 9 NT OO OECD в ва а с ав 
ит—4х 
en. (динит) B,—202,0 2a > 
О, = — an (ee (24) 
iw 


А, = Оп В, 9. 


ИзслБдоваше этихь Формуль при a > т не имбетъ практическаго 
значен1я, 160 тонкая плита (или пластинка) въ BUY сектора не можеть 
имфть угла при центр больше 2т. Поэтому въ Форм. (23) m (24) надо 
положить и = 1; Bb этомъ случаф А, ==0, остальныя значешя A, и С, 
получаются изъ Форм. (21) и (22). 

Изел5дован1е секторальныхъ пластинокъ при & > > приводитъ насъ 


къ заключению, что нормальныя и касательныя напряженшя такихъ пласти- 
нокЪ, а также и перер$зывающя силы у центра безконечно велики. Такъ 
какъ у центра имфется входящий уголъ, то Формулы дають, на HAB взглядъ, 
результаты, не вызывающие COMMA: такя пластинки не могуть примЪ- 
няться въ отвфтетвенныхъ сооруженяхъ, и если такая Форма не можетъ 
быть избЪгнута, вмфсто входящаго угла надо ввести закруглеше. 


Изелфдоване Формульъ для случаевъ, когда, =. < 2a < т показываетьъ, 


что и въ этихъ случаяхъ (когда уголъ у центра тупой) мы получаемъ без- 
конечно большая нормальныя и касательныя напряженя. Здбсь возможны 
m COMHGHIA въ точности получаемыхъ результатовъ. (Отчасти объяснене 
этому явлению слБдуетъ искать въ общей неточности ур-Ш для пластинокъ, 
которыя не даютъ возможности удовлетворить условямъ, чтобы по краямъ 
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(въ данномъ случа радальнымъ) нормальныя и касательныя напряженя 
одновременно равнялись нулю (полученныя для W Формулы дають нормальныя 
напряженя, равныя нулю). Вопросъ о пластинкахъ съ тупымъ угломъ при 
центр® долженъ быть изсл5довань путемъ эксиериментальнымь : здесь воз- 
можно примфневе оптическаго метода изслфдованя напряжений. 


2 п 
Формулы для секторлальныхъ пластинокъ при 2% < 5 и 2a = т He 


вызываютъ никакихъ COMHEHIN. 


Примфнимъь найденныя Формулы къ секторлальнымъ пластинкамъ, 
находящимся подъ дЪйстиемъ равномфрно распред$ленныхъ силъ. 


Въ этомъ случа 


А, = В» [(2k—1) п— 49] АВЕ 
ие. a 
_ Qk-1)t 
ОЕ. а 192 93 а aE a 


= в [ЕП 8 (2h-1) 7 [(2R-1)rı42] (2k-1) +80] 


ВО na] m 
2 m TOR 2a. ee 
С == en a === 
Run | 
Ze p (1-0?) a? 192 0° a 2% 26). 


EN [2-1 т—49 (2k-1) r[(2k-1) r-+4a] [(2h—-1) п-83] 


Сл$дов. 


ON af „ \4 
р Oe o*) а | (+) (3—4 cos 20 N | 


16 Eh? а cos 24 cos 4% 
о 2—1) 70 Е 
3072 aS С cos nz : Ges 
р Оз 7 [(2k-1) x-82] (2%-1) [(2%-1) #+4a)] ((24—1) T+8%] (=) 
kvl (2k—1) 76 (2-1) x-4-42 
ma: ON ae ee 
т or [(2%-1) x44] (2—1) [(2%-1) 74-40] [(2%-1) п | ( 2) 
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При различныхъ значешяхь @ получимь ; 
ag |! 
1) При a= 5 | з круга 


ра) (r\ 5 а 4/13 у Sn = 
VER (=) lee V2 cos 20 (12-2, )cos40-- sin 40. == 


BQ 54-00 (+ ee 
т == (k—1) (2—1) (44—1) k e | 


Dp = 


= Be . \2 (4k—1) 
12 >. cos 4 (2k—1) 9 (4 N: (28); 
ЧЕ (2—1) Gi) \a 


2) при a = < (для = круга) 


/ — о? ‚А „\4 | 
_ em) — 


в (= 1°" cos 3 ak) (к Le 
— (6—7) (2—1) (6—1) (6-1) i= 


fee) nk IN we 3 (Qh— Гу \ 6k—1 
о) (=) este (29); 
п = (6—5) (2—1) (6—1) (64--1) ( 


3) при «= > (для квадранта) 


‚ [old a nal ee ede ete or = 
И | (=) 3 | ) eos 20 — 9 sin 20 cos 40 


Ben N EN cos 2 (2k—1) 0 (2 ) (2k—1) а 
п = (3) (Qk—1) (2-1) \a 


12 (1) cos 2 (2k—1)0 (r\® x 
Ты > (1) (2%—1) & (2%-+-1) = ) | Dr: | (30); 


Uspberia P. A. H. 1929, 


РА — 


4) при «= En полукруга) 


on DOME (0 he 
Е И am +4 60820 -+-c0s49) - 
— м oi: 
п Е = 
1 
38$ CN" wa  _ = 
т (2—3) (2—1) (2k-+1) (2h4-3) \а wi ar 


Полагая въ Форм. (28) — (31) 9 = 0, получимъ протибъ по оси 


. т п 
симметри пластинки. При этомъ ряды при a= и а == 5 суммируются и 


мы получаемъ довольно простыя выраженя для W, а именно. 


i 


При a={ u 

и (oa 
УИ 
ae er eo) 


при & = ри 9—0 


2 (1—0?) at р ео aN 
ee ae }4 (2 a )—l>G& mn 0 a 
aA @ 4 у if “ 3 


Mba ур-е упругой поверхности (4), можно изсл6довать напряженя, 
перер5зывающия силы и опорныя реакции. Ограничиваемся здЪсь общими 
рфшешями; падфемся вернуться къ подробностямъ, им$ющимъ техническое 
значеше, въ другомъ мет. 


Петрогралъ. 
Февраль 1919 года, 


ИзвЪет1я Росешекой Академ!и Наукъ. 1919. 


(Bulletin de l’Acad&mie des Sciences de Russie). 


Korıtekin рукопиеи Аз}атекаго Музея 
Росейекой Akanemin Hayke. 


B. А. Тураева. 


(Доложено въ засвданш Отдфлешя Историческихь Наукъ п Филоломи 29 января 1919 года). 


Аз1алскй Музей Poceiückoü Академш Наукъ обладаеть шестью копт- 
скими рукописями — книгами и четырмя, сохранившимися Bb видЪ отдЬль- 
ныхъ листковъ. Изъ nuxb №№ 1—3 нашего описанйя поступили въ 1837 
изъ наслёдства гр. Сухтелена; ONG снабжены ex-libris прежняго владЪльца 
съ гербомъ его рода; кромф того на нихъ пуфются арабеюя приписки 
о прежней принадлежности ун1атскому KONTO-30I0NCKOMY подворью Св. Сте- 
wana въ Валиканв, куда онБ были пожертвованы нЪкоимъ Nessim Abou 
Bescharit El Niccaseh; на листкахъ приклеены къ смежнымъ страницамъ 
Француземе переводы приписокъ, №№ 4—3 пр1обрБтены у покойнаго 
А. И. Пападопула-Керамевса въ 1897 г., наконецъ №№ 9—10 посту- 
пили среди бумагъ покойнаго О. 9. Лемма. 

Рукописи сухтеленовской коллекщи перечислены въ труд Дорна’, 
garbmb двф изъ нихъ описаны вкратцб и отчасти 0. Э. Леммомъ*; про- 
брфтенныя у А. И. Пападопула-Керамевса вкратцф описаны мною He- 
медленно посл ихъ поступления ®. 


1 Das Asiatische Museum, 17, 114. Другя рукописи той же коллекщи поступили въ 
Институтъ Восточныхъ Языковъ при Мин. Иностр. ДЪлъ и описаны Bb Collections Scientifi- 
ques VI, 113—127. 

2 Corpus Script. Christ. Oriental. Script. Coptici, II, IV, 11—12 (въ письму къ Lei- 
poldt’y). 

3 Протоколъ Имп. Акад. Наукъ 7 мая 1897. 

Извфетш Р.А Я. 1919. — 427 — 
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Bob рукописи ua бохейрскомъ далектВ, BCb богослужебнаго назна- 
чешя и поздняго происхождешя. За помощь при объяснеши арабскихъ 
частей рукописей приношу усердную благодарность глубокоуважаемому 
И. Ю. Крачковскому. 


1; 


Бумага. 22 X17 см. 230 a. (1-й и 230 не записаны) по 13 (6. ч.) строкъ. Листы пере- 
нумерованы на V., OTL & до cHA, но въ н5сколькихъ случаяхъ два листа получили одну 
и ту же цихру. Письмо позднее; небрежное. Opeorpavia неправильная. Переплетъ евро- 
пейскй — картонъ, обернутый въ бЪлую кожу. На обратной сторонф верхней крышки 
переплета поставлено краснымъ черниломъ № 4 и на приклеенномъ кускВ бумаги написано: 
Livre de priéres pour les différentes fétes Chrétiennes de l’année. — Ce manuscript a appartenu 
au Couvent de St. Etienne, etc. — Ha f. 14. приклеенъ ex-libris съ гербомъ и надписью; 
Bibliotheca Suchtelen. Aequa mente. 


Собране 6. ч. расположенныхь NO-UpeLecKomMYy, изръдка по KoNINCKOMY 
алфавиту nnenonnnii «псамй» («> u dpyruxs nwenonnniü 05 честь 
праздниковь и святыхз на бохейрскомь dianennm co арабскими зала- 
яями1. 


fl. Арабское заглаве: Bo имя Бога благаго и милосерднаго, начинаемъ 
съ помонию Bora Всевышняго и Его благимъ поспфшешемъ писать книгу 
благословенную —- Собраше годовыхъ службъ изъ псамй ПриснодВв$ 
Mapin и отцамъ нашимъ апостоламъ, мученикамъ п святымъ. 'Начало сего — 
день Новаго Года (5). 


f. 5у. Псамя (на гласъ) Адамъ; читается въ благословенный Новый 
Годъ. 
ANOT Spenco ипросопо. 


Е. 8. Доксоломя (на гласъ) ватосъ на глась радости; читается Bb 
‘благословекой праздникъ Hosorbria въ первый день мВсяца тута, начало 
года, до aus 17-го — праздника преславнаго Креста... 


WE ENT Земотоюе Mbepr ® шШАхое Ммиг иже nemmost- 


Изд. Bb Diaconale (osnosası ихом... MNFATAR@I) подъ ред. 
Bshai, 5—7. 


1 Эти характерныя для современной коптской церкви пфеноп$нйя исполняются 6. ч. 
за утреннимъ богослужешемъ, изложеннымъ въ книг Theotokia, имЪя м$ето посл хвалит- 
Haro псалма 150 и передъ самими оеоток1ями, зам$няя ежедневное Armor neon (Tuki, 
Theotokia, 51) и соотвЪтствуя нашимъ хвалитнымъ. Въ 30i0ncKoü церкви повидимому имъ 
соотв$тствуютъ пфенопн]я, начинаюцщияся со стиха «Господь воцарися» и собранныя въ 
овобыхъ книгахъ, 
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f. 10. День 2-й мБе. тута, праздникъ Тоанна Крестителя. Псаля 
ватосъ. 
AIHAEPIHTE SHOTS W WOOT NTAWO MIHTAIO MILMpPOA Pomoc... 


f. 14. Пеамя Адамъ св. Гоанну Крестителю. 
anoicr SÄHEOC- @ итрохромое. 
f, 17v. Пеашя валосъ въ честь праздника преславнаго Креста, 
читается 17-ro! тута и 10-го бармахата. 
арираЛиг & ипиетое Senganqgoan MITILATIRON. 
f. 21v. Пеамя Адамъ честному Вресту. 
SAHEOC тениао{ ров & пеное Me пемотро пширг PT. 
f. 24v. Псамя ватосъ св. Георгю. 
AMOI THPOT NTENTOOT Мпенос SHE иже MEMTEGMAT пем- 
_ mipegopo meoe по(х)ро сеорстое. 
Г. 28. Тоже, псашя «Адамъ». 
apıpaAnı SEHOTTARPI-O NIXPHETIÄNOC- Senmwyar мизрецеро. 
nee сеор. 
5 f. 31. Псамя ватосъ. Обрфзаню и Ср$теню. 
| хшозт AMO пиицири: trey етемароост. 
f. 35. Псамя Адамъ. Odpbsanito и СрЁтеню. 
AWOTI MIOT MOTWOT NEMOTTAIO вот! мнос HHANITMHOC 
MIO POT. 
+ 38. 16 месори. Восхождеше rbaa владычицы нашей Приснод$вы, 
Псамя ватосъ. Читается 21 туба. 
ар! Anoc Sendortog ® wAaoe ATRAQT- 
f. 42. Пеамя Адамъ. Читается въ оба праздника: въ месори — BO3- 
несенте тфла ся, и въ туба — успеше ея. 
AMOME мареноюе. NTEMROMMOC: EHOAQITEL мара tecor- 
AOKOC. 
+ 44. Псалмя ватосъ на, праздникъ Благовфщения. 
хмопи COMEHHOTEN SEHMAIMTCTHPION ETOHT. 
f. 48. Пеамя Адамъ. Читается въ праздникъ Благовфщен1я Влалы- 
чицы Марии. 
apnpadnt епое фиетщоп: Seren 


1 Рук, 7-го. 
Изьфея Г. А, IL. 1919, ö 29 
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f. 52. Псамя ватосъ. Приснодфв$ на построеня церкви! читается 
въ м6сяцф баун$ — 21 благословеннаго, и въ пахонсв, на, Рождество. 

Amon тирох инииетое: итемофе ENOTPO иже: итеитьо 
ntndp марза Topomn еемесос. \ 

f, 56. Псамя Адамъ; читается въ ел праздники оба. | Псамя Адамъ 
читается въ м5сяць паани и mbcamp пахонсъ Ha построешя церквей при- 
снодфвф Марш; благословешя ея да будетъ съ нами. Аминь. 


ATROT Now ennAscra- :SenchrAenere éhodorren Мариа tnpo- 
ETACIC. 

f. 59. Псамя валосъ. Читается во BCL праздники ангела, Михалла. 

AMOINI THPOT & илистое: итеноое впотро иже: -отоо итеи- 
Talo nroeovaoroe: nem МиухаиА пархнассеАос. 


f. 63. Пеамя Адамъ; читается въ праздники Ангела Михаила. 


AM@INI THPOT 5емотенАиА © шАаое MMI иже: итемтыо 
AAIXKANA: пиши {API HATTEOC. 


f. 67у. Псамя ватосъ; читается 21 паопи и 22 хойака _ ангелу 
Гаврилу благовфстнику. _ 

Ммопи тироу итепрашт. Sennpan © Ihe NE: MEMTEQMAT 
Hapıa& фмаспоз{: em ТабруиА nıarueloc. 

f. 71v. Тоже, Адамъ. 

Anon SAUIXPHCTIÄNOE Tentwos ифиор: mea TWIACOMATOC:: 
Yaa. Se 

+ 75. Ilcanis ватосъ читается 24 mbenna хатора, праздникъ 24 (апо- 
калиптическихъ) старцевъ. 

хтароеАтие EPOR nanowy. Изд. Gaselee, Parerga Coptica, ia: 
Cp. Delaporte, Quelques textes Coptes sur les XXIV Vieillards. Rev. Or. 
Chr. VIII, 411. 

f. 79. Tome, Адамъ. — 

Apeo Epos пемот{: ХО Naw © WATACoe. an Ibid. р: 7. 
Ср. Delaporte, |. с. 413. : ae 

f. 82. Пеамя ватосъ; читается 3 хойака. Введене Присшодьвы в BO 
храмъ; заступничество ея да, будеть съ нами. Аминь. - 

AMON THPOT итемоюе: Миеос тие WCC: ERTL мпёр 
Mapı& teeortoroc. 


1 21-го паини (16-го ironsı) — праздникъ OCHOBAHIA апостолами первой Bb честь 
Богоматери, м. пр. въ Филиппахъ близъ Атриба въ Erunt$, 
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f. 85. Псамя Адамъ. Рали Приснодфвы, ангеловъ, апостоловъ, муче- 
никовъ и святыхъ, благословеше ихъ да будетъ съ нами и со вс$ми усопшими, 
AMOS маремощт: ифортае eos втефтют Nem ищирг нем 
TWA €07. 

f. 90. Псамя ватосъ, читается 25 апипа, великомучепику Меркурю 
и въ XaTops. 

a pt отори nan force. 


Е. 94. Тоже, Адамъ. 

AMON THPOT Афоот: & ииернетаное. INA HTENTAIO! WEST 
Haproproc. 

Ё 96v. Псамя ватосъ мучепику @еодору, сыну Joanna, читается 
20 хатора и 20 апипа благословеннато. 

AMON THPOOT © ипистое. итемоюе епохро NXE: NITENTAIO 
И{есот> оное. nem тистра{Латие ScoTAOPoe nu I. 

_ £. 100 y. Tome, Адамъ, читается въ каждый праздникъ зимний и лтнай, 


AMOINS THPOT MpooT: G NIOPE0A0ZOC Ома итеи{осх фи 
ees HEOTAOPOC. 


f. 103. Св. муч. Мин. Ватосъ. 
sic £ £ 3 

AMONS THPOT FU mocroe- ицунри frefenkliciä: Tet oor 
tune II Mem meqyc Ana Миг. 
f. 106v. Tome, Адамъ. 
Amon THPoT Мфоот: -@ Mace ATE Nagi итеижом 
NTAIO. 

f. 109v. Псалая ватосъ. Читается ради всякаго мученика. 

AMOS THPOT нииетос:. итеи{оох WHE NCE? NTENTAIO MIL 
MAPTFPOC TLIATIOT NIM. 


f. 112v. Тоже, Адамъ. 

Apnpadnt Mpooy: 6 Niopeorogoc: Sennwats MITIPEY TPT 
тех NIM. 

Е 115. Ilcasia валосъь. Читается въ праздникъ’ Крещеня благосло- 


веннаго. 
Artobo мов © пемиив MILE хо ма ehoA позро ите 


NWOT. 
Uspberia P.A Ц. 1919, ; 29° 
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{ 118. Пеажя Адамъ. Читается въ праздникъ. ВКрещеншя Господа, 
нашего Incyca Христа. 
A пос Spe Neco ипросотпон. эпаитаи& MApToT имон. 


f. 120v. Пеамя ватосъ. Читается въ ночь Вербнаго Воскресенья. 


ApıcaAnızit Земозсота: SEHOTCMH HCAÄTLITUOC. 


f. 125. TIcanin Адамъ. Въ праздникъ вербъ, читается утромъ. 
APICAÄTLIZIIT ем мебмешб Senovcaduewwn & cate MOMMA. 
_ f, 128. Псамя читается утромъ въ субботу радости при возношени 

вим1ама. i: | 

A пос тащерг иемаи: хишоюнг позиоц AMON. 

f. 132. Псамя читается въ ночь св. Воскресенья. , 

A пос бротро. AyTriorcas MAT! NOT зеипихом NEM MIMET 
Symopg. ey 

f. 135. Псамя ватосъ. Читается в всю Пятидеся' тнипу до сорокового AHA. 

AAneoc тениао{ гном: СХ HOTOPEOA 0700. 

f. 138%. Адамъ, Служится BCIO Пятидесятнипу до сорокового воскре- 
сенья (SIC). 

Apigadnt MPpoor: Ne TAT Wwor: еобе поро ите MOOT: 
WHE TXE ачтомч. | 

f. 141. Ватосъ. Вознесеню и празднику Пятидесятницы. 


Amagwoc nan noe Pr Setar нем отмеемиг. 


f. 145. Адамъ. Вознесеню и Пятидесятниц. 

Se ne HAR NOT: SEHMOTHAT мем OTMEOMHI же пес и 
cot: миа мперакАитом.. 

f. 148. Пеамя ватосъ. Unnaesen Bb np SANDE Апостоловъ H Bb 
постъь Апостоловъ до 5 дня мЕсяца ABBA. 

& немое INC WHC: пениоз{ ИхАнешос. {ноумнии Tega мои: 
Mage tot ибпостодос. ; 


f. 152. Адамъ. Читается въ пость on въ воскресенья (2) и. 


ДНИ хто охбив noc- Изд. Tuki, Euchologion, II, 325—330, rab начи- 
наетъ службу колбнопреклоненя. 


f. 155. Ватосъ. Св. Петру и Павлу. 
AMOI THPOT ишАзос. нат еашбёпостолос. 


г ; | 
EN 
4 
% 
N 
a 
A 
EN 
ine 
£ 
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f. 159. Адамъ. Ап. Петру и Павлу. 

Хмопи шАаос итеи{оот ЗАНОС мем. о петрос 
tem пазАос. | 

Ё 162. Валосъ. As Шенути. 

Лнеос aquar наи Мфоот. пекеримет! ииаенутие. См, Corp. 
Script. Christ. Orient. Script. Coptici, Ser. II, t. ТУ, 234—238. 

Е 166. Адамъ. АввБ Шенути. | | 

AMO пиииетос. Ibid. 238—242. 


f. 168 у. Ватосъ. Богородицв: Алесотем ес 5 Se Poe 
Изд. Tuki, Theotokia, 228—231. 


172, rein, Богородиц$: лихо eoße Har... Ibid. 231—234. 


` £, 175. Anamp. Читается по воскресеньямъ весь ron (?) 

ae псов. Senntwor Миеонт. Ibid. 51—54. 

51.1788 Прославлеше, произносимое въ праздники ПриснодЪвы, анге- 
ловъ, мучениковъ и святыхъ. 

Пень Богородиц$, не алфавитная, состоящая изъ строФъ, начинаю- 
щихся: Жере оеомхоце пароеме.. 


Е. 179. Тоже. Начало: Aavae (Acdte) помете и Лам. 


Том. 
Раци изв © тщерг местом. 
f. 183 у. Отрывокъ; читается въ постъ священный. 


фииет& мем TIWAHA-SEHOTTOEOT NEM OTMETCEMNOC. 


f. 186. Отрывокъ, произносимый отцамь патриарху (?) и епископу 
посл urenia Павла. 

\Асапи итефф фот пиаитократор. nea {Харе итепец- 
моносение MMPI тис IE пеное. мемфорех вите Mita een миа- 


parAnrton. @е&1 Eopn &хен Tape AUUIMARAPIOC MIT ETTAIHOTT HAP- 


sic 


KHEperc: мпройтос позеотатое. . Cp. Crum, Catalogue of Copt. Mss. 
Brit, Mus. № 891. 


Е. 188. Отрывокъ rpeyeckiii; произносится въ постъ отцовъ нашихъ 
апостоловъ пречистыхъ до чтеня «католиконъ». г. 
Текстъ испорчень. Упоминаются жреби апостоловъ въ крайне иска- 


женной Форм. Ш wiToe а Жиеосе Tap. 
Hspberia P. A. H. 1919, 
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{. 189. Паралаксъ (napadegic) произносится въ постъ отцовъ на- 
шихъ Апостоловъ при раздая$. Пятидесятниц$: Weomen tor вх Aogac 
TAP AoZac ес эмеАтоитие OFPANON. 


f. 191. «Длаконы поютъ эту псалю, a 1ерей омываеть ноги прихо- 
AND въ праздникъ владыкъ нашихъ апостоловь Петра и Павла». 


& пейос ие, пос Чиотмипи инецапостодос.. 


Изд. Tuki, Euchologion, II, 458—461 въ послБдовани обряда Aa- 
нами въ день CB. апостоловъ Петра и Павла. 


f. 193 у. Ha недфлю Вай: evAotımenoe. 


f. 194. Пасхальная пфевь ата (хол@) nıxopoc. Изд. Б. А. Ту- 
раевъ, Пасхальная служба Коптской церкви, 12. 


f. 194 у. Xpe dnactr en иекром-.... Aoga: Пе ayrang. 2 
«Христосъ воскресе» еъ коптскимъ переводомъ. Ibid. 13. 


Е, 195. Хата (Kata) м Жорое Nem MITAZIC... “‘Thid. 16 17, 


f. 198. ITkcnontnie славному Рождеству; возглашается и при BbH- 
чани певфеты: EX ım niet MMAPSEMIRIM: MIMAROT MIHATIROM. 


f. 198 у. Докеологя ватосъ, произносится въ велийй пость при 
раздач, по субботамъ и воскресеньямъ и въ праздникъ мучениковъ севастй- 
скихъ. Аминь: Озииу{ ммэстирон:- ачеаищег випоте пром: 
пимоци MILEHCOP. - 


Г. 201у. Псамя Адамъ ПриснодЪв; произпосится въ м$сяцщВ хойакъ. 


AMON MIAO? игористаное. тепермапарии Home Tnap. 
См. Tuki, Theotokia, 303—5. 


f. 205. Доксоломя кресту, читаетея по его праздникамъ. 
Хере mize -MIQONAON ETTARPHOT: 


f. 205 v. Доксолотмя Kpecty. -Адамъ. Читается въ его праздники. 
СЬо^о: пгсмоч. 


f. 206v. Доксоломя Ananp ангелу Михаилу; читается въ его празд- 
НИКИ: Хере HıXanHA пгаренассеАос. 


Kb каждому изъ а 2 восклицан1й присоединяется Xepe BB 
честь другихъ святыхъ. 


Е. 211у. Ангелу Гавршлу, благовфствующему 0 спасени. 


Ш м: пеемащ Heat MTA исабрунА: См. Tuki, Theotokia, 
209—10. 
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_ Е. 213. Payu-Kpecra пресловнаго, благословене, его надъ нами. 
_ Аминь: Хере п: п1оопАон ETTARPHOT... Ср. f. 205. 

f. 915у. Псашя ватосъ, читается во вторникъ (2?) Рождества". 

apt caxı nem Morente. | 

+ 919у. Псашя валосъ, читается въ постъ священный. 

AMOINI итемеристехит:. позимстга. 

Е 293 v. Тоже, Адамъ. Ara итаема ищо gapor пано5: 

{ 296v. Пеамя ватосъ. Отцу нашему Абшай. 

Amos THPOT Афоот ota итеи{оот o Hapıa torpo mieco= 
woh abba ПО. 

f, 229у. арабская приписка: Cia книга принадлежитъ монастырю 
св. Стефана, находящемуся около св. Петра въ Ватикан для пользованйя 
монаховъ коптовъ, пребывающихъ Bb HEMP. И не разр5шается никому 
распоряжаться ею какимъ бы то ни было способомъ. 

Заглавйя по-арабски изрфдка написаны красными чернилами. Ha ff. 6, 
95, 121, 145, 160, на поляхъ арабек!я приписки пояснительваго или кор- 

a ректурнаго характера. Начальныя буквы строФъ обведены краснымъ, 
_краенымъ обведены и точки. Изъ рукописей другихъ европейскихъ 6n0.110- 
текъ, приближаются къ данной: a) Bb coopanin Rylands въ Menuecrepb 
№ 433 (69)?; 6) въ Парижской Налиональной Bnöniorerb №№ 91 (8), 
92 (122), 93 (33), 94 (153), 95 (74), не будучи тожественны. 

Псажя препод. Пшам, заканчивающая рукопись, даетъ возможность 
предполагать, что она написана, въ его монастырЪ въ Нитри.. 

Письмо небрежное. Тексть неисправенъ, мЪстами подправленъ другой 
рукой. Ореограчля 6. 4. слВдуетъ позднему произношеню; греческая слова, 
иногда искажены, 
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Бумага. 19,5X14 cm. cAh нумерованныхь листов -+ 1. Переплеть кожаный, эрабскай, 


съ тиснешями и съ частью, закрывающей длинную сторону. 
На второмъ, бломъ листкЪ приклеена записка: «Don fait & la Ste Eglise Copte, qui est 
А Rome, par le Docteur Nessim Abou Bescharet El Niccaseh, l’Egyptien. — Livre des prieres, 


Чин страстной седмицы и Св. Пасхи по-коптски и по-арабски. 
Рубрики — geh по-арабски, частью краснымтъ, частью чернымъ чер- 
ниломъ. Псноп$ная даются съ арабскимъ переводомъ. Начальныя буквы 


1 Т.е., если навечере случится во вторникт, См. Crum. Catalogue of the Coptic Mss. 
of Rylands, p. 209. 
2 Crum. Catalogue of the Coptic Mss. of Rylands Library. Manchester, p. 208. 
3 Delaporte. Catalogue sommaire des Msgs. Coptes de la Bibl. Nationale. Revue de 
l’Orient Chrétien, 1911, 368—372. 
Hasberia P. A. 1. 1919. 
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6. ч. черныя съ краснымъ, иногда красвыя. A стилизовано, ипогда въ 
BUX стоящей ни заднихъ ногахъ птицы. Тщательная, красивая рукопись, 
Дается общий распорядокъ службъ и пфеноп5ня, чтевя Св. Писаня не 
приводятся, а дБлаются ссылки на «Пасхальныя книги». 


Е. 3. Общее заглав1е по-арабски (rubr.): 


«ПослЪдоване седмицы спасительныхъ страстей по чину 
церкви Владычицы нашея, именуемой «Ал-Моаллака». Начало 
сего — суббота Вай. 


ff. 3—27. Служба въ Лазареву Субботу: утреннее каждене, 
доксолог!я, утреня, алфавитная псал1я: ЖрмезАииии...' Причастенъ: 
Нащенаи... Канонь: Pawı оиточ (сом tharr...)?. - 


Я. 27—55. Служба на Вербное Воскресенье: полупощница съ 
офе’омъ, алфавитной псалей ApıcaAnızın емиеоменга,..? утреня съ 
обрядомъ убрашя креста, и воздвижения. i 


ff. 45—196. Страстная седмица: 11 часъ Вербнаго Воскресенья 
(f. 45). Часы дневные и ночные вел. понедфльника, вторника и среды (48). 
Утреня вел, четверга (f. 49). Литурмя (f. 50). Чинъ OMoBeHin ногъ (f. 54). 
Велик!й пятокъ (ff. 60—83) Утреня «субботы радости»: Пс. 151. 
ПЪснь Моисея (Исх. 14,31°—15, 21). Даншла 3,1—90. Алфавитная псаля: 
УриухАи ефнетаташ еориг exw HOTOO avRocy... Дашила 
3,91—97. Алфавитная псамя: A nor тащегрг иемаи...^ Олавоеловя 
святымъ, 6. ч. напечатанныя Tuki, Theotokia, 160—200, но иногда 
и друмя (@еодору Стратилату, муч. Виктору, муч. Филооею, мученикамъ 
аввф Тоанну, Тоанну Хами, Максиму и Дометю, Iocney, патр. Александрй- 
скому, Моисею Скитскому, Шенути?, Самуилу Каламонскому). Славослове: 
Avay nenecwp... Канонъ: пос NOT NOT еже enor мфрн{ нозрец- 
MOOUT...° Апокал. 7,5—8, 91, 18—21. Пе. 21. 


ff. 196—233. Литургёя Великой Субботы и Паехальная служба. 
Изд. Б. А. Тураевъ, Пасхальная служба Коптской церкви. Сборникъ 


1 Cp. f. 120, рукоп. № 4. 

? Имфеть общее съ нашей стиховной Вербнаго Воскресенья: Хире хай evppatvou поле 
Уоу, равно какъ и слБдующая: Eraqyı Иже и5се — съ нашей "НАЭеу 6 Хютир... — 

3 Ср. f. 125, рукоп. № 4. р : 

4 Ср. Е. 128 ibid. т 

> Изд. Leipoldt по коши 0. 9. Лемма. Corp. S. Chr. Or. Copt. II, IV, 233. 


6 Первая стихира — сокращене нашей изъ хвалитныхъ 8-го гласа: КориЕ, et хай cg 
VEXOOV ,.. : 
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Commentationes Philologicae въ честь И. В. Помлловскаго. СПб. 1897, 
1—20. R 
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Подобная этой рукописи umberen въ Парижской Bibl. Nationale: Copte 
36, № 104 по описанию Delaporte'. 


3. 


Бумага. 21,5X14 см. 132 перенумерованныхъ европейскими цихрами заполненных 
листовъ и нзкоторое количество бБлыхт. Переплетъ европейский. 

На приклеенномъ листк® переводъ арабской приписки: «Ce livre appartenait au Couvent 

de St. Etienne pres St. Pierre du Vatican, pour Ризасе des moines Coptes qui P’habitent et il 
west permis 4 personne de Pemparer de quelque maniére que le soit». 

Рукопись крайне небрежна и неисправна. Ореограчя слЪдуеть произношенйю; про- 

пуски цфлыхъ словъ и предложенй. Рубрики — красным черниломъ. Начала молитвъ 

и пбенопй — строчки изъ крупныхь буквъ. Въ началВ орнаменть UST красных 


и черныхь линйй. 


Е ad 


1 Revue de l’Orient. Chrétien, VI (1911), 577. 
ИзвЪемя P. А.Н, 1919. 
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Beorokia. 


Ночная служба, соотв$тетвующая нашей утренф и содержащая на 
каждый день собране пЪсноп$ый въ честь Богоматери, отчего и назы- 
ваемая Oeortorıa. Рукопись не окончена и доведена только до начала 
этихъ деотокй, обрываясь HA седьмомъ OTXEIE положенныхъ HA воскресенье. 
По изданю Туки это соотв тствуетъ стр. 1—59. Особенности противъ 


издания cabayromia: = | 
a) Посл воскресныхъ тропарей (ff. 28—32) помфщена пЪень: теже 
HROT Ша х фот. MERPOMITE мтахмони...., отсутствующая въ изда- 


няхъ и Туки, и Лабиба. ; 
6) Посл пбени трехъ отроковъ umberca алФавитная псамя: Amagy 
eohke ar..., напечатанная у Лабиба, но отсутствующая въ изд. Туки. 
в) Въ призыванш святыхъ посл первой пфсни отроковъ нфть Cesnpa 


п Длоскора, но имфются Шенути, Baca, Археллитъ. 


4. 


Бумага. 21, 9X16 см. рох нумерованныхъ --6 листовъ, по 16 строкъ. Переплетть 
восточный кожаный съ тисненями, съ оборваннымъ корешкомъ и съ закрЪикой. Не хва- 
таетъ ff. 130—151. Е 

Письмо довольно красивое, им$ются полихромныя заставки и полихромный крестъ 
во всю страницу въ началВ рукописи, Арабсюя рубрики краснымъ черниломъ. 


Евхолог!й Оз-Холоси eer. 


o . . . { 
Jintypria konteria: Cs. Васимя В. (f. 2), Григорля Богослова (f. 50) 
и Кирилла Александрйскаго (f. 79). Даются почти oan’ молитвы, читаемыя 
священникомъ и отчасти возглашаемое длакономъ; ритуальныхъ частей нфтъ. 
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Бумага. 21,6Х 15,8 см. Листовъ 53, пронумеровано по арабск. только 7—25. Первые | 
листы потеряны, вмЪсто нихъ написанъ одинъ другимъ почеркомъ, синимъ черниломъ. 
Почерки вообще различные. Рубрики и заглавя — краснымъ черниломъ. 


Чинъ Елеосвящен1я. Jo] Le «Kunra Вандиль» 


Вся рукопись написана 6. ч. по-арабски, Kpomb аллилуарлевъ, mocabs- 
няго Евангемя, начальныхъ словъ нфкоторыхъ молитвъ и послфднихъ TPO- 
парей: IM weedak, представляющихъ переводъь нашего «Источникъ uenb- 
лени имуще святш безсребренницы». 


Бумага. 17X11,5 cm. 80 незанумерованныхъ листковъ по 110—12 строкъ Черныя 
грубыя заставки. Рубрики и затлавя краснымъ черниломъ. Рукопись небрежна. Отъ 
`переплета осталось одна половина. 


Чинъ Елеосвящения и др. 


ff. 149. Чианъ Елеосвященя. Почти все по-арабеки, кромВ алли- 
ayapießp (псалмовъ) и послёдняго евангеля. 


| Чинъ Елеосвящевшя изданъ у Tuki, Rituale 138—236, и отдфльно 
Labib’omp: Hxom ite Шехос сот. 1625 эры Мучениковъ. 


ff. 50—90*°. Послбдоваше аввы Oepanonra (Тарабо) надъ укушен- 
нымъ бЪшепой собакой. Изд. Galtier, Bullet. de l’Instit. franc. IV, 105. 
Cf. Crum, Catalogue of Copt. Mss. of Rylands Library, 236. — Почти все 
_ по-арабеки, Kpomb чтенй: Ап. Ехес. Ш, 13—15. Пс. 21,17. Ев. Ме. 
15, 21—28. 
ff. 60 72. Kanonb принят!я вновь отпавшаго OTL BE pb. 
Urenia: Ап. Тим. I, 1,3... De. 24,7-11. Ев. Лук. 15,2—10. Молитва: 
Финь мос HY nı пеитопратор фот MIIENOT 0709 nentosT 0909 
—  цемефр Me ихс PIeTorowyT итером mide leer езоти «А меомиг 
— иоок Tren темфосот epon ефриг erent иекбов mim. ... Почти 


все остальное по-арабски. 


ff. 73—80. Чинъ изнесен1я усоишихъ. Puma. 56—7. 37. 22. 
Ев. Тоанн. 11, 38—45. Остальное по-арабски. 


Ue 
Бумага, Листокъ (4 страницы) 16X11 см. 
'Молитва благодарственная по принят! Св. Taunt: 
Uxe meintodnt: nreragi NIAPXHEPHOTC ите NIATAGON ециащели:... 
8. 


Бумага 20Х 14,5 см. Красивый почеркъ, полихромная заставка и затлавныя буквы 


13 отдфльныхъ листковъ 13 Оеотокий. 


Haphoria Р. А.Н. 1919. 


oy 


Bymara. 28 X 20,5. Подихромная заставка; заглавная. буква opnauensuponan 
SEN erpayen. - ‘ hei, . 


u ar sim mEcana плопи (babeh). Ев. Ме. XVII, 24—27. Me. 66, пе 
11—19. Ап. Тим. I, a 


у | ; ; a Aa 
Бумага. 28X 19,5. ie N ie 


г Pyxonuch Hopune: ou eee 


_ИзвЪет1я Росейской Академ!1и Наукъ. 1919. 
(Bulletin de l’Académie des Sciences de Russie). 
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MyTasunutekiä трактатъ VIII stka о питера- 
турномъ творчеетв+. 


И. IO. Крачковскаго, 


(Представлено академиком С. 9. Ольденбургомъ въ засфдани Отдфлешя Историческихъ 
Наукъ и Филологи 29 января 1919 года). 


Истор1я возникновения и развит!я литературныхъ теорй у арабовъ 
представляетъ существенный интересъ уже потому, что она, можетъ пролить 
нёкоторый свфтъ на болБе обний вопросъ о способности арабовъ къ ориги- 
нальному творчеству въ сферБ отвлеченнаго мышленя. Къ сожалню 
приходится отмфтить, что если дБлались WEROTOPBIA попытки разобраться 
въ матер1аль относительно грамматическихъ теор!й, то этого никакъ нельзя 
сказаль о литературныхъ. Для послёдней области остается еще безъ отзвука 
даже тоть интересъ Kb вопросамъ поэтическато стиля и исторической 
поэтики, который такъ оживился за послЁдые годы въ Европ и особенно 
въ Poccin. Отсутстве подготовительныхъ работь лишаетъ возможности 
теперь же поставить вопросъ о литературныхъ теоряхъ арабовъ во всей 
полнотБ. Немало усложняетъ работу то обстоятельство, что намъ совер- 
шенно не ясна, стадя первичнаго развития: къ концу IX Bbka мы встрфчаемся 
уже сразу съ тремя, по менышей mbpb, системами очень разнообразнаго 
характера, но захватывающими предметъ достаточно широко. Совершенно 
ясно, что «однодневный халифхъ» Ибн-ал-Му‘таззъ (yo. 296/908) съ его 
анализомъ поэтическаго стиля, и ал-Джахизъ (ум. 255/869) съ далеко 
раздвинутыми горизонтами литературныхъ премовъ вообще, и систематикъ 
Кудама (ок. 310/922) съ основательно продуманной теорлей поэтики не 
могутъ быть признаны первыми шонерами Bb этой области. Для выясненя 
предшествующей истори требуется особенно внимательный анализъ деталей 
относительно боле ранней эпохи, обыкновенно разбросанныхъ въ произве- 
дентяхъ позднфйшато времени. При этомъ анализВ нельзя не столкнуться съ 

Изввои Р, A. H, 1919, — 441 — 


А 


— 440 —. 


вопросомъ о возможномъ 3AUMCTBOBAHIN основъ теорш извнф, хотя на него 
придется отвфтить, вЪроятно, отрицательно. Несомнфнно, что поэтика и pe- 
торика Аристотеля изучались арабами такъ же усердно, какъ Apyria его 
произведенля; однако, въ первомъ пер!од$ он изучались преимущественно 


въ средБ любителей греческой точной науки, главнымъ образомъ изъ не-. 
мусульманъ, стоявшихъ въ сторон$ OT грамматически-литературныхъ шту-_ 


niit арабскихъ ученыхъ; нфсколько позже къ нимъ присоединились и мусуль- 
мане-Фллософы, Kakb Авиценна или Аверроэсъ, усиленно комментиро- 


вавипе, между прочимъ, и поэтику Аристотеля. Однако, и ихъ вшяше He © 


распространялось на чисто-литературную среду арабовъ. Для окончатель- 
Haro рёшешя этого сложнаго вопроса потребуется, конечно, еще пересмотръ 
всфхъ наличныхь данныхъ. Болфе категорично можно выразиться 00% 


отсутствш внфшнихъ BALAI съ другихъ сторонъ. Слишкомъ апокрифично _ 
звучать свдфшя о какомъ TO «индйскомъ» трактат по реторик$, изрёдка, 


упоминаемомъ въ арабскихъ теоретическихь сочинешяхъ'; едва ли менфе 
сомнительно упоминаше о «персидскомъ» (пехлев!йскомъ?) трактат для 
руководства канцелярскихъ писцовъ, переводъ котораго связывается” съ 


именемъ ‘Абд-ал-Х амида (уб. 132 [750), секретаря посл6дняго омейяд- 


CKATO халифа и предполатгаемаго создателя арабскаго эпистолярнаго стиля. 
При скудости этихъ cba brit особый интересъ пр1обр$таютъ отрывочныя 
данныя объ арабскихъ предшественникахъ великихь авторовь IX вБка, 
хотя эти свфдфня приходится собирать по крохамъ. Съ этой же точки 3pb- 
ня значительную важность, благодаря своей законченности, Upiodpbraers 
тотъ небольшой трактатъ, на который я хочу обратить внимание въ настоя- 


шей замбткЁ. Для истори литературныхь Teopiü онъ важенъ потому, что. 


относится къ эпохф Харуна-ар-Рашида, то-есть ко второй половинв 


VIII вфка, orb которой до Hach не дошло боле или менфе цБльныхъ, 


отрывковъ на эту тему, & лишь отдфльныя замфчаная по поводу ея, раз- 
бросанныя чаше всего въ комментарляхъ, грамматическихъ трактатахъ и 
антолог1яхъ арабскихъ ученыхъ. 
Приписывается этотъ трактатъ Бишру- -ибн-ал-Му‘тамиру, личности 
BUOANG исторической и пользующейся значительной извфстностью, хотя въ 
совершенно другой области — среди му‘тазилитскихъ мыслителей. Въ этой 


послБдней сфхер$ онъ, повидимому, отличался нёкоторой оригинальностью 


мышленя и источники приводятъ нер$дко его хилосоФекня или богословская 


1 Напр., ал- Аскер, carslwall Qos, a 1320, стр. 14 сл. 
* Ibid., стр. 51. 
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теор". Принадлежить ли ему въ дЬйствительности TOTS трактатъ о красно- 
_р5чи, о которомъ идеть рЪфчь, сказаль конечно трудно, хотя прямыхъ 
основанй сомнфваться въ этомъ нётъ. Во всякомъ случа, такъ какъ отры- 
BORD полностью появляется у ал-Джахиза (ум. 255/869), то, несомнЪнно, 
_ что уже въ первой половин IX BbKa онъ связывалея съ именемъ Бишра. 
_ Ва авторство Бишра говоритъ, между прочимъ, его интересъ къ вопросамь. 
nossin и Tb, не лишенныя оригинальности по Форм ero поэтичесвя произ- 
_ведешя, которыя изр$дка, упоминаются въ источникахъ °. | 
Непосредственно до насъ этоть трактатъ, конечно, не дошелъ, какъ и 
_ большинство современныхъ ему произведений арабской прозаической лите- 
ралуры. Источники систематически говорять о письменной редакщи, назы- 
° вая его салыфа, т. е. «свитокъ» или «листокъ» $; это даеть поводъ предио- 
лагать, что онъ получиль письменную обработку подъ руками самого автора, 
а это въ свою очередь представляетъ большое преимущество по сравненю 
со многими произведен!ями и боле поздняго времени. Отсутствие оригинала, 
въ значительной mbpb искупается TEMB, что трактатъ сохранился почти 
_ полностью въ произведеняхъ четырехъ авторовъ достаточно ранняго пер1ода. 
°— Каково было его вмяше на послБлующихъ теоретиковъ, благодаря 
общей тем трактата, судить въ настояпий моментъ едва ли возможно; о 
его популярности ясно говоритъ то обстоятельство, ITO трактатъ, помимо 
питать изъ него, полностью приводится у трехъ наиболбе авторитетныхъ 
теоретиковъ ранняго пер!ода: ал-Джахиза“, ал-‘Аскери (ум. 395/1005)°, 
Ибн-Рашика (ум. 463/1070)°. Къ нимъ надо прибавить еще историка- 
литератора, аз-Зубейра-ибн-Беккара (ум. 256/870); благодаря изданю 
отрывка изъ его произведеня, трактатъ Бишра впервые появился на евро- 
пейской почв”. Къ сожалёнию издатель, которому остались неизвфстны 
‘параллельные тексты, не привлекъ ихъ къ сличеншю и поэтому внесъ въ 


1 Н$которыя свё дя, главнымъ образомъ, па основанш аш- Шахрастани, приве- 
дены у бар. Carra de Vaux вь Einzyklopaedie des Islam, I, 762. Ср. его разговоръ съ поэтомъ 
A6y-x- Avaxiet въ а1-Агани, ПТ, 128—129. ‘= 

2 Ал-Фихристъ (Flügel), 162,12: -9>sblo hambl Is 07225 „ASIo бр. ал-Джа- 
ХиЗЪ, 192 Us, Каиръ, VI, 91 сл., И н-Рашикъ, 5), Каиръ, 1325—1907, т. 1, 
стр. 121. 

3 Самый терминъ хорошо намъ извфстенъ изъ ранней истори мусульманскаго преда- 
Hist (сунны); значеше его выяснено Ign. Goldziher’oms въ Muhammedanische Studien II, 
Halle 1890, стр. 9—11, 195—196. 

АЛЬ DiS! OLS, Каиръ, 1313, т. I, 58—59. 

5 Op. cit., 101—102. 

6 Op. cit., I, 142—148. — 

7 P. Leander, Aus Abu Abdallah az-Zubair bin Abi Bakr Bakkärs Muwaffagijat (Le 

_ Monde Oriental, vol. X, 1916, стр. 95—97, № 16). : 
Изввешя Р.А. Я, 1929. 
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излаше не малое количество недоразум$нй, въ которыхъ не всегда вино- 
RATA рукопись. Это обстоятельство побуждаетъ меня кромЪ$ перевода, пере- 
издать еще разъ текстъ. 

Мое издан!е исполнено на основан четырехъ указанныхь источни- 


ковъ; привлекать болфе позднихъ авторовъ, цитирующихъ отрывки изъ 


Бишра, я не считалъ необходимымъ, такъ какъ они по всей вфроятности 
восходять не къ оригиналу, а упомянутымъ четыремъ сочинешямъ". Въ 
основу изданя положенъ текстъ ал-Джахиза; отъ приведеня варлантовъ 
петроградскихъ рукописей, давно мною сличенпыхъ, я долженъ быль отка- 
заться за невозможностью въ настояпий моментъ пров5рить ихъ по ориги- 
наламъ, не находящимся въ настоящее время въ Петроград. 


ТЕКСТЪ 
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J go pp GET aie ILI, Lie Ja Le Ip pal мы Jl * IEA), ae 
een: о 
Soll пб p ST doled i ule О ГЫ wel *, Al di, 


ЗЫ ев ze A os ЕВ Je | 


1 Илинственное исключен!е я позволиль cedb допустить для тщательно изданнаго 


‘сборника современнаго писателя Мустахы Tyron ал-Манхалути, куда, включенъ трак- 
татъ Bumpa(„abl cp slasyl ds lic), повидимому, на основаши ал-Джахиза (= 
Usbohaahl, Sl > = |, gar IIT, стр. 17—19). 


fal 


2 Текстъ ал- ee обозначенъ у меня буквой JI, аз-Зубейра — 5, au-Acke- 


pu — A, Ибн-Рашика — Р и ал-Манхалути — М. * 
3 8 yorakl oo у a ere) soz ad Aas bi Cnr ae 
4 3 oS 

3 5) EN 

SA ae вступлен!ю оп. Р замЪняеть слБдующимъ: а & ass aun У №45 
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nel JI Mel oy) ob aa = I GI, aiuec cy er авиа бер 
dae 1 2 abl не El еды > Сна Сы A all, 

Lea es Ged) Ball el ee 
al af abl ры Lei ul 
Es, al as paid у Щоб [as ss У l ыы 
Bez, О jr ca и). Geber, len 
sl Ku el Bee Li, 1 Slee UG, Yan Led 
Se, IE au DI al ee bf, Cas я 
ee Gye ul ee Pd elie de le Os Ob Gis 
Le, JUL) aisle # a ыы shal, Ol, ol) 9 Jo Gill Jue Lil, dolal] 
of LSI ов cl, cyolall ball) I, И je plie Ie = 


1A on. #3 Loge 
2 0 Ss 93 3,85 9 sic! 9 A And 2953 De Ll Lt? урал 
ЗА 225 20 A All) Аа 
4 А \№ eye 13 Edd о P Em 9 
5 BP on. A АЛЬ 5 22 AP As Yo 3 
6 P ouslakl 23 3 ела 9 АУ gw A 
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14 Бфрное urenie 3 а, неудачно 32 3 эль sic! 
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15 АР (4455522. и. 
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ПЕРЕВОДЪ*®. 


Слова Бишра-иби-ал-Му‘тамира, когда онъ разЪ прошелъ мимо“ ора- 
тора Ибрахима-пбн-Джебели-ибн-Махрамы изъ племени сакунъ въ то время, 
какъ онъ обучаль ихъ юношей ораторскому искусству. Бишръ остановился, 
a Ибрахимъ подумаль, что онъ сталь, чтобы воспользоваться (ч5мъ-нибудь), 
или просто, какъ зритель, но Бишръ воскликнуть: «Повернитесь къ тому, 


UM вет. 2.48 12 A оп. 
2A Carola 13 TL 25=2 
8 А вст. Asläll АА Us? 9 14 A Ber. 9 N 
4 М вст. pv 15 ЗдЪсь кончается извлечене pn Ри 
5 Р оп. М. 
6 А Usb 9 а Ey a 16 А om. 
М оп. orp Xd 17 А оп, 
IB ese 18 A 2,23 
ЗА A 19 A ols 
9 АР alslü 20 A :2\5э\ 
10 р Colao М оп. оть Kule А de 
iv A sls P ЭМ 22 Ha этомъ кончается извлечене А. 


23 Скобками въ перевод№ обозначаются слова, отсутствующия въ текстЪ, но добавлен- 
ныя мной для YACHEHIA мысли или по требованю русской конструки!и. 

21 У 3 вступлене н$сколько иное: «Я слыхалъ, какъ Дбу-`Абдаллахъ аз-Зубейръ раз- 
сказываль: «Прошелъ pasb Бишръ-ибн-ал-Му’гамиръ мимо» ит. д. 


Извёсты Р.А. Ц 1919. 


Be 


что- OH сказаль, бокомъ и отверните OT него свой станъ»', а потомъ даль 
имъ свитокъ, написанный и ОНО имъ самимъ. Въ началф его 
стояли cabaytoinia слова?. 

«Захватывай‘у своей души моментъ, когда ты бодръ и помьшшленя 
твои не заняты, потому что коротюй ° (мигъ) этого времени бываетъ нан- 
болЪе благороднымъ (среди всёхъ прочихъ) по`своей субстанци, возвышен- 
нымъ по происхожденю, прекраснымъ для (воспраят1я) слухомъ, прятнымъ 
для груди, избавленнымъ оть грубыхъ ошибокъ, привлекающимъ «глазъ и 
бЪлую звЪздочку»“ возвышенныхь словъ и благородныхъ мыслей. Знай, 
что такой (моментъ) принесетъ тебф больше пользы, чфмъ самый долый 
твой день при трудф, затягивави, crapanin, упорствф u повторенш. Какъ 
бы ни (пытались) итти мимо тебя (въ этотъ моментъ слова), они не могуть 
не оказаться праемлемыми, соразмёрными, легкими для языка, удобными — 
такими именно, какъ вышли изъ ихъ источника и показались изъ своего 
рудника. Берегись неравном$рности, потому что неравномрность предасть 
тебя запутанности, а запутанность — то, что и твои мысли губитъ, и твои 
выражен1я портитъ. - 

Кто отыскалъ благородную мысль, пусть подыщетъ ей и благородное 
выраженше, потому что возвышенная мысль имфетъ право на, возвьишенныя 
выраженя, а оба они им$ють право на то, чтобы ты ихъ охранялъ отъ 
всего, что можетъ ихъ испортить и обезславить, благодаря чему п самъ ты 


можешь оказаться въ худшемъ положен, чЁмъ быль -AO того, какъ попы- | 


тался выявить ихъ и обязалъь свою душу облачить ихъ и воздать имъ 
должное. 


Оставайся же (всегда) на одной изъ трехъ ступеней. Первая изъ нихь 
(состоитъ въ TOMB), что выраженя твои бываютъ ровными, праятными п 
энергичными, легкими, и твоя мысль бываетъ явной, открытой, близкой и 
понятной — будь то для избранныхъ, если ты направляешься къ язбраннымъ, 


1 Обороты для обозначеня ОЕ отказа или прекращения какого-либо 

I ИС 

? Все это вступлене въ А опущено, у P зам нено сл$дующей +разой: « YUr6 невоз- 
можно опустить въ этомъ мфетБ — это свитокъ, написанный Бишромъ-ибн-ал-Му’‘тамиромь 
въ которомъ онъ упоминалъ про en указывалъ на различныя сужден1я о pbun u 
выразительности, говоря такъ». 

3 ВмЪсто слова «короткюйЙ» о въ А u P стоитъ «твое сердце» = — варантъ, 
который вполиф допускается дальнфйшимъ контекстомъ. Я, однако, отдаю предпочтене 
тексту обоихъ боле древнихъ источниковт, находя ему поддержку въ дальнфйшемтъ парал- 
лелизмв между Asus KS als « короткий (мигъ) этого времени» и _)5ЬУ\ Loss «твой 
самый долгий день». 

* Выражен1я, обозначающия лучния части предметовъ. 
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или для простонарод1я, если ть им$ешь въ виду простонароде'. Мысль. не 
облагораживается OTS того, что она принадлежитъ къ мыслямъ избранныхт, 
равно какъ и не унижается, если она изъ мыслей простонародая. Ось благо- 
родства (основана) на, истин$ и сохраневи пользы въ COOTBETCTBIH съ поло+ 
жешемъ и тфми словами, которыя нужны въ каждомъ MEcTS. То me и ch 
выраженями простонародными и избранными. А если благодаря ясности 
твоего языка, краснорЪ1ю твоего пера, тонкости твоихъ подходовъ, упра- 
вленю самимъ собой для тебя окажется возможнымьъ сдфлать понятными 
простонародю мысли избранныхъ, облечь ихъ въ средн!я выраженя, кото- 
рыя не слишкомъ тонки для массы и не слишкомъ грубы для равныхъ. — 
то ты краснор$чивъ вполн? ®. 

Если же первая ступень не идетъ къ TeOL, не показывается и не 
попадается при первомъ твоемъ взглядЪ и при первой твоей попытк$, еели 
ты находишь, что выражене He падаетъ на свое MECTO, не идеть къ его 
стоянкЪ, туда, куда должно (направляться) изъ назначенныхъ ему м$стъ, а 
риема пе устанавливается въ ея поселени и yAbIb, не соединяется съ ей 
подобной, волнуется Ha своемъ м$стБ и стремится OTH своего положевя, — 
TO не вынуждай ее насильно занимать такихъ м$еть и останавливаться BAB 
ея родины. ВЪдь если ты не возмешься 32 создане разм$рныхъ стиховъ и 
не примешься за подборъ разсыпанной р$чи, то никто тебя не станеть 
порицать за, то, что ты оставилъ это. А если ты возложишь на себя это и 
при томъ не окажешься искуснымъ, то тебя станетъ порицать даже TOTS, 
по сравненю съ которымъ у тебя меньше недостатковъ, и находящийся 
ниже тебя будетъ думать, что онъ выше. Если же ты оказался все-таки 
обреченнымъ на то, чтобы взяться за (такую) PEIL и приняться за, (это) 
искусство, а природа не позволяетъ тебф (подчинить ее) съ перваго момента 
и упрямится передъ тобой, даже послБ напряжешя мысли, то не торопись 
и не раздражайся. Оставь это на бЪФлизну твоего дня или черноту твоей 
ночи?3, а верни въ моменть, когда ты бодръ и помышленя твои свободны. 
И тогда ты не будешь лишенъ отвфта и (послушнаго) прихода, если здЪеь 


1 Благодаря неудачно прииятому чтеню въ текстЪ 3, Leander даеть (I. cit. стр. 96, 
прим. 7) совершенно Фантастическй переводъ конца Фразы: «Wenn man an die vornehmen 
schreibt» heisst es «Ich wünsche», an gemeine Leute aber: «Ich will» (!!). 

2 ЗдЪеь текстъь D перебивается вставкой: «Такъ сказалъ Bump». Когда же cane 
токъ былъ прочитань Ибрахиму, онъ заявилъ: «Я нуждаюсь въ этомъ еще больше, чЪмъ 
эти юноши». Дальше слЪдуетъ sambyanie самого ал-Джахиза, послЪ котораго переходъ: 
«Теперь вернется наша phys къ остающимся словамъ Бишра-ибн-ал-Мутамира и къ 
упомянутымъ имъ категорямъ. Говориль Бишръ....» и т. д. Текстъ 3 кончается съ 
зам$ чан1емъ Ибрахима. 

3 Иначе говоря, пропусти одинъ день, 


Heetcris Р.А. Н. 1919 
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есть ‘какая-нибудь природная (склонность) или ты идешь по жилБ этого 
искусства. 

Кели же и послЪ этого, безъ случайнаго занятия, которое подвер- 
нулось, и безь долгой небрежности (съ твоей стороны), оно будетъ тебЪ 
противиться, то (остается) третья ступень — перейти тебЪ отъ этого искус- 
ства къ (другому) напболБе праятному для тебя и наиболбе легкому. Ты 
вЪдь не пожелаешь его и не станешь стремиться къ нему, если между вами 
ubTb какого-нибудь родства. Всякая вещь вЪдь томится желатемъ только 
по сходной съ ней, — хотя это сходство и бываетъ разныхъ KaTeropili, — 
потому что души не расщедриваются сокровеннымъ Bb нихъ при домога- 
TeAbCTBS (со стороны) и не позволяють взять охраняемое при стремленя 
(къ нему съ той легкостью), какъ ONG отдають это при любви и страсти. 
Точпо таково же и это». 

Онъ же еше сказалъ: «Говорящему! слБдуетъ знать степени мыслей 
п взвЪшивать ихъ со степенями слушателей и степенями положенй. Для 
каждой категорйи этого нужно пазначить (особую) р5чь и для каждаго 
положешя въ этомъ (особое) м$сто, чтобы раздфлить степени рфчей со- 
образно степенямъ мыслей, а степени мыслей сообразно степенямъ MECTB, 
и степени слушателей — степенямъ такихъ положенй»?. 


I. Марть 1918. 


1 Слово ал-мутакаллимъ можно понимать еще и въ техническомъ значенш 
(PUIOCOD be длалектикъ ». 


2 Текстъ ал-Джахиза не > Aer прямыхъ указан на To, гдЪ кончаются извлечен!я 
изъ «свитка» Бишра и по ходу мысли ихъ можно было бы еще продолжить. Однако, за. 
конецт, здЪсь говоритъ окончан!е цитатъ вт параллельных источникахть. 


_ Извзейя Росейской Академ1и Наукъ. 1919. 


Persiea. 
Опиеь матер!аповъ по фольклору и д!алектопоми, 
° еобранныхъ въ [lepeiH въ 1912 — 1914 г.г. 


А. А. Ромаскевича. 


PIDERELABTCHO акадомикомт ©. 0. Ольденбургомъ въ засфдаюи Отдфлешя Историческихъ 
Наукъ и Филологи 7 мая 1919 года). 


Одной изъ задачъ, поставленныхь MAb Факультетомъ Восточныхъ 
Языковъ, когда я быль имъ командированъ въ Перею въ 1912 г., было 
собираше и изслдоване разнаго рода, изустныхъ матерлаловъ по фольклору 
и длалектологи Ilepcin. 

Матерзалы эти, собранные мною въ течеше 1912—1914 г.г. глав- 
нымъ образомъ въ центральной и южной Перси—въ городахъ ИсхаганЪ, 
Ездф, Керман, Шираз и въ н$которыхъ промежуточныхъ на пути пунк- 
тахъ и записанные русской академической транскришшей, распадаются на 
общеперсидсве, записанные на общепринятомъ разговорномъ народномъ 
персидскомъ язык$, не свободные, впрочемъ, отъ HBKOTOPHIXS д1алектиче- 
скихъ особенностей, присущихъ соотвЪтствующей м$стности, и матерлалы 
чисто длалектичесве. 

Къ первымъ принадлежал: таснифы (романсы-пфени пЪвцовз- 
музыкантовъ) (130); народныя стихотворешя и пфсни (182); народныя 
четверостиния (530)1; четверостишия народныхъ поэтовъ (186)?; за- 
гадки (187); пословицы (203); колыбельныя пфони (8); свадебныя пфени 
(ИШиразъ) (106). 

Къ малераламъ д1алектическимъ относятся: на мазандеранскомъ Aia- 
zexrb—cruxn и пфени (49) u загадки (50); сказки на нарфчи тегеранскихъ 


1 Часть ихъ (47) напечатана съ предварительными историко-литературными и этно- 

грахическими объяснешями въ ЗВОИРАО, т. XXIII (1916), стр, 313—347; вторая часть ux 

(250) печатается тамъ-же. 
2 Ibid., стр. 340—346, RN 
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евреевъ (3); на, нарфч1и кочевого иранскаго племени бахт!яровъ: ифени бы- 
товыя, любовныя, боевыя, свадебныя и религ1озныя (27), сказки (2), по- 
словицы и загадки (14); разсказы и сказки на нарфчи г. Натанза1 (17); 
сказка и пфсня на нар чи д. Kema?; стихи на д1алектВ Ilappyje® (2); сказки 
на д1алектВ г. Хунсара^ (4); на, далектБ исфаганскихъ евреевъ: сказки (11), 
стихи и пфени (35), загадки (38); разсказы и пфени гебровъ г. Езда (3); 
сказки евреевъ г. Езда (7); сказки евреевъ г. Кермана (2); сказки на, на- 
pbuin д. Ойвэндъ5 (12); разсказы на нар$чт д. Имамзадэ Исмайль° (3); 
разсказы и сказки на Hapbuin д. Ардаканъ” (3); пфени луровъ-мамасани и 
кувгилю ° (8); загадки, стихи и сказки евреевъ г. Шираза, (11); на далектЪ 
Лара: разсказы (2), четверостипия нано поэта Mahıyp’a (58) п его 
касыды (2). 

Kpom того, въ области, не составляющей моей прямой спещальности— 
туркологши мною до н$которой степени восполненъ пробфлъ, который пред- 
ставляютъ до сихъ поръ нарЪч!я пранскихъ турковъ, т. €, различныхъ 
турецкихъ племенъ, живущихъ и кочующихъ въ разныхъ концахъ Перси: 
въ качеств образца записаны 35 пфсенъ 19 на, нар чи кашкайцевъ, camaro 
многочисленнаго, богатаго и вмятельнаго среди кочевыхъ племенъ, насе- 
ляющихь провинщю Фарсъ. ; 

Указанные MaTepiadbl, уже разобранные и систематизированные, Bb 
настоящее время разрабатываются и подготовляются къ печати, хотя CO3- 
давиияся современныя YCIOBIA не даютъ прочной надежды на скорое приве- 
дене Kb концу этой сложной работы. Переводъ сказокъ уже исполненъ 
п будеть напечатанъ въ издательств «Всем рная Литература». 


Петроградъ. 
27. ТУ. 1919. 


1 Dr. Polak. Persien. Das Land und seine Bewohner. I, 265. 

2 В. A. }Kykosckihi. Матералы для nayyenia персидскихь нарЪчий. Ч. 1. Сиб. 1888. 

3 Ibid., стр. 220. 

4H. Br gsch. Reise der К. Preussischen Gesandschaft nach Persien. II, 39. 

5 Cl. Huart. Le dialecte persan de Sivend. J. A., попу. série, t. 1, 241—265; _ 

6 Въ c.-3. части Фарса, въ булюк$ Mätna, на nen ni zoporb usb ИсФа- 
гана въ Ширазъ. © 

7 Одинъ изъ C.-3. булюковъ Päpca. 

8 0. Мапи. Skizze der Lurdialecte. Sitzberichte a Berliner Akad. d. Wissenschaften. 
1904. 

90. Mann. Kurdisch-Persische Forschungen. Abt. Т. Die Tigik-Mundarten der Provinz 
Färs. Berlin. 1909, p. 127—131. : 

10 Печатаются въ « COopnurb Музея Антропологи и а 
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ИзвЪет1я Poceiieckofi Академ!и HayxH'b. 1919. 


(Bulletin de Académie des Sciences de Russie). 


Доказательетво сущеетвован!я предфповъ силъ 


и и силъ сопротивления брусьевъ при 


изгибЪ‘. 


Общее рышен!е задачи объ т mpenbnoßb еилъ 
упругоети ana бруеьевъ, поперечное ebueHie которыхъ 
_ постоянно, а ось отрзокъ любой ппоекой кривой. 


С. И. Белзецкаго. 


т авлено акадомикомъ А. Н. Крыловымъ въ засфдани Отдфленя Физико- 
Матсматическихъ Наукъ 30 октября 1918 года). 


$ 1. Пусть подъ вмяшемъ силы 2P, приложенной къ внЪшней поверх- 
пости бруса, онъ деформируется такъ, что линейныя удлинешя и сдвиги 
во все времл деформащи остаются достаточно малыми. Оба конца бруса 
предполагаются закрфпленными. Обралимъ внимаше на перем$щене той 
точки бруса, въ которой это перемфщеше обладаетъ наибольшимъ абсо- 
лютнымъ значенемт. 

Пока дефхормашя бруса какъ цБлаго ничтожно мала, перемБщенте ? 
намфченной нами точки, а стало быть и любой, будетъ слфдовать теорем$ 
Бетти, т.-е. оно будетъ однородной линейной хункщей силы 2Р такого вида: 


Гор fe 
Ba № 


Полагая 2P= a ras ß — число, E— модуль Юнга, J — моментъ 


инерши поперечнаго сфчешя бруса, Po— рамуеъ кривизны въ вершинЪ 
бруса, получимъ прогибъ въ вершин$: 


1 Bs смысл Эйлеровой сильг колонны. 
2 Нормальное къ оси бруса. 


Hapberia P. A Н. 1919. — 453 — 31 


— 454 — 


W сесть Функшя параметровъ, опред$ляющихь Форму бруса, 1010- 
жене намфченной пами точки и положене точки приложешя силы 27 
въ отношени начала координатъ. 

Пусть число 8 = 8, опредфляеть собою выспий предЗль силы 
РЁ: — Bp = ‚ при которомъ еще перембщеше сл$дуеть теорем Бетти. 
Это число ее мало. При сил большей 2Р, зависимость между nepemb- 
щенями и сплами (n и 8) уже не выражается Форм. (1), т.-е. при грахи- 
ческомъ представлеши — прямой, a будеть выражаться алгебраической кри- 
вой третьяго (см. черт. 1) или четвертаго порядка, смотря по тому, прини- 
маемъ ли мы дЪйств!е силъ, приложенныхь къ поверхности, и еилъ, прило- 
женныхъ къ Macch бруса, раздфльпо или въ совокупности. При н$которомъ 
8 — В, кривая имфетъ касательпую а ю оси n. Соотвфтетвенное 
значеше у, очень мало, п 2Р, = bear J опредфляеть собою выспий предЪлъ 
сплы, при которомъ дехормащя en совершается въ предфлахъ упру- 
гости вещества бруса. pe 2P> Bu, часть вещества бруса, въ области 
наиболБе О ' переходить за свой предфль упругости. Поэтому 
сплу 2Р; = Ba =F л буду называть пред$ломъ сплы упругости бруса. 

При дальнфйшемъ возрасташи силы, алгебраическая кривая, выра- 
жающая зависимость между n и В, замБняется трансцендентной, и въ TOTb 
моментъ, когда въ н$которой точкБ бруса кривизна, изогнутой оси, He м$нял 
знака, станетъ равной нулю (спрямлеше линейнаго элемента—рошй méplat), 
сопротивлеше бруса достигаетъь напболышато значевя, m котораго 
убываетъ. Соотвфтственное значеше 8 = В, п 2Р, = В ® 

Въ замБткЁ, помфщенной въ С. В. № 14, 7 Avril 1913, a wo 
признаку спрамленя линейнаго элемента для бруса постоянной толщины, 
съ осью, составляющей отр$зокъ дуги круга, п изогнутаго силой P, опре- 
дфлиль предЪлъ 


2P = IHS n (Se - — 0) 


rab С есть обычное обозначеше одной изъ хупкщй Вейерштрасса. 
При р = co эллиптическя Функщи дегенерпруютъ, и Формула даеть 
известный предфлъ Эйлера 
п kJ 


sem 


Стало быть, предлъ Эйлера для прямого бруса есть частный случай 
болфе общаго предфла, опредфляемаго ycaoBiemp спрямлевя линейнаго 
элемента изогнутой оси кривого бруса, 
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Въ своемъ очень интересномъ изслёдованш Fer et acier (Ann. de Р. 
et Ch. 1885 а.) члент-корресповденть Французской Академи Наукъ Con- 
sidere даетъ кривую, вершина которой опредёляеть начало текучести (Pétat 
plastique) при pacraxenin образца. Какъ увидимъ ниже, аналотя между 
кривой Considére’a и даваемой мною кривой—полнал. Для бруса, вс разм5ры 
котораго конечпы, въ предБлахъ упругости вещества, бруса, существуютъ 
только два первыхъ предфла; трей предфль будетъ за предБломъ упру- 
гости вещества бруса. Онъ аналогичень началу текучести, наблюдаемому 
при растяжен!и образца, пзотроппо-упругаго тфла. 

_ Для бруса, одинъ пли два pasmbpa котораго ничтожно малы по сра- 
BHEHILO съ третьшиъ, существуютъ вс три предВла. При сплБ 2P>2P, 
изогпутая ось имЪеть дв$ точки перегиба, положене которыхъ мЪфняется 
съ возрасташемъ силы. При нЪкоторомъ значеши внфшней силы происхо- 
дить спрямлеше линейнаго элемента, по концамъ бруса. Сила сопротивлешя 
бруса опять возрастаеть. При дальнёйшемъ возрасташи силы изогнутал 
ось будетъ имфть, вообще, четыре точки перегиба. Въ этомъ состоя при 
ничтожно маломъ увеличеши силы paBnopkcie разстраивается, брусъ сразу 
переходить въ новое положеше равновфая, отличающееся на конечпыл 
величины отъ предыдущаго. 

Новая форма pasnopkein бруса имфетъ число точекъ перегиба на 2 
меньше. И хотя эта Форма paBHoBbcia устойчива, но получается она при 
переход отъ неустойчивыхъ Формъ. А потому эта Форма равповБа1я, какъ 
и BCh явленя съ переходомъ силы за предфлъ 2Р,, представляеть лишь 
теоретический интересъ. 

Я onpenbunap предфлъ силы упругости бруса какъ выспий предфлъ 
силы, при которомъ еще зависимость между n п 8 можно выразить алге- 
браической кривой третьяго либо четвертаго порядка. Ho положенше точки, 
въ которой у обладаеть наибольшимъ модулемъ, и величина у зависить 
отъ нёкотораго параметра &, опредфляющаго положеше точки приложеня 
силы 2P въ отношенш начала, координатъ. 

А потому предломъ силы упругости бруса я назову наименьшую 
изъ силъ, удовлетворяющихъ поставленному выше услов1ю. 

Пусть интересующая Hach BETBB алгебраической кривой, которую A 
для краткости буду называть D, или D, , смотря по ея порядку, построена 
въ первомъ координатномъ yrab. И пусть x, угловой коэфФищентъ каса- 
тельной къ кривой D, и D, Bb начал координатъ, 

Если одинь или два разм5ра бруса ничтожно малы по сравнению 
съ третьимъ, то переходъ отъ безконечно малыхъ дехормащй къ конечной 
совершается непрерывно, а потому W = x). 
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Такой брусъ не можеть быть сжать, онь будетъ только изогнутъ. 
Toyırbe сжалле Bb немъ, по сравненю съ изгибомъ, будетъ величиной вто- 
рого порядка малости. 

При конечной толщинБ сжал1е будеть такого же порядка малости, 
какъ и изгибъ, а потому имъ пренебрегать нельзя. Я nasoey нормальной 
такую monyuny бруса, при которой нормальныя напряженя 66 none- 
речнныль спчещяль бруса отъ совокупнаго дЪйствя силъ, приложенныхъ 
къ боковой поверхности бруса и къ его масс, docmwmyms наименыиаю 
значення. При нормальной толщин$ No > W, т.-е. переходъ отъ безконечно 
малой дехормацш къ конечной сопровождается разрывами. 

Аналитическамъ разрывамъ COOTBETCTBYWTB ‹хизическе разрывы, 
выражающеся переходомъ части вещества бруса, въ области наиболБе 
напряженной, за, пред$ль упругости вещества. Этотъ разрывъ ясно виденъ 
на кривой Considere’a. 

Понятно, что въ данномъ случаБ предБлъ силы упругости будетъ 
Bubcrk съ TbMb предЁломъ сопротивления бруса. Поиски пред$ла, соотв$т- 
ствующаго спрямленю линейнаго элемента, теоретически невозможны, 
потому что за предфлами упругости ‘н$тъ обоснованной теор. 

„Число В, всегда можно вычислить. Экспериментальные поиски за пре- 
дфлами упругости дфлаются уже давно, а потому сравнеше этихъ цифръ 
съ опытными данными можеть пролить нфкоторый CBLTb на степень при- 
MEHHMOCTH Формуль, распроетраняемыхъ за предБлы упругости, для опфнки 
дЪйствительныхъ явленй. В, быстро убываетъ съ возрасташемъ толщины. 
Это же заключеше слфдуетъ въ отношения DP, изъ опытовъ Considere’a. 
Эти результаты заставляютъ предполагать, что какь будто за предБлами 


EJ 5 RN 
упругости =» остается постоянным. Это заключене не противорфчить 


Teopin пластодинамики. 


$ 2. Перейдемъ теперь къ анализу поставленной нами задачи. Опре- 
дЪлимъ брусъ такъ, какъ это сдфлаль Д. В. Бобылевъ въ § 47 гидро- 
статики и теорш упругости въ отношенш правильныхъ проволокъ, не 
дфлая пока пикакихъ ограничений относительно наибольшихъ линейныхъ 
размфровъ поперечнаго сфчен1я. Поперечное c’byenie будемъ считать по- 
стояннымъ, а брусъ — имфющимъ двф плоскости симметри, въ одной 
изъ которыхъ лежить ось бруса и линш дЁфйстия силъ, къ нему при- 
ложенныхъ, а другая плоскость нормальна къ первой и есть координатная 
плоскость ZOF. 

Въ Tou’ пересфчешя этой плоскости съ осью бруса, помфетимъ начало 
координатъ, а ось х-овъ направимъ по касательной къ оси бруса. 
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Концы бруса будемъ считать закрфиленными такъ, что перем$щен1я 


концовъ оси бруса 
m. —= 0. 


Пусть 2$, — уголь между плоскостями, въ KOTOPbIX лежать кон- 
цевыя поперечпыя сфчешя бруса. Будемъ предполагать, что 


Ir 
2 
> J 
4 \ 5 (29,) = 0: 
* : т 
у Пусть Ф — пормальное, а Г—тапгеншальное напряжешя въ попереч- 
в “nom сфчени бруса, а г— кратчайшее разстояше отъ осевой поверхности до 
ка какой-нибудь точки, лежалцей въ плоскости поперечпаго сфчешя бруса. 
is Ф. == || Фа 
? un 
3 Г. a == | Tito 
+ ar 
i | ede. 


Интегралы распространены по всей площади w поперечнаго сЪченя 
бруса. 


i @— уголь между касательной п осью L-OBD. 

© ar it Ree aah В __ ТВ R__ Wk 

nd При ogo =0 =, THT; Е Е, 

i pene Vie See В Dee Ti Ree В 

4 a О Ф. = Ф,, i: ote Tie M, ee. М». 

я 

= Перемфщеня u и v m pearnin 3arpbunenia могутъ быть BB ıpexb- 
а x `лахъ безкопечно малой AewopManin опредБлены посредетвомъ извфетныхъ 
= ФОрмулъ '. 

у Вели въ DI Aa MN гр: iit 
$ у нихъ исключимь Ф., Т., M, посредствомъ уравнеши 
ig parnokein: Е 5 Earl 
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ig Ti -- Ф, sing — (2P—T,) cose = 0 


24 
Bi. 
wie 


В В Е В EN en 
M? — M?— Фу— T,x+2Ple-)—=0, 
rk &— параметръ, onpexkaammii положение точки приложешя сплы 2Р 
относительно начала координатъ, то изъ условя закрилешя концовъ опре- 
м R wi, R 

ABanıı реакщи Фу, Ту, M,, а по Формуламъ 

= U 

ET 


 KOOPARHATBI 2, и Y, изогнутой OCH. 


1 См. М. Levy. Грахическая статика, часть IT, $ 296, 1913 г. 
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a 
U u V проекции на нормаль и касательную къ оси бруса: 
U=u sing — ¥ C089, 
V = и cos + v sing. 
Изъ условй закр$плешя получимъ: 
b= 0-2P, Т=4.2Р, М, = тРо, 


a—be а’: en a'-+-b"e - 
—j = Sey m — 
c-+-de q . .e-H+de e-+-de 


у 


a,b‘, си суть Функши ‚ие 


а Е 
= (>), 2 
р : . 


rab r—pagiych пнерщи сфчешя, р, — ражусъ крявизны оси въ началв _ 
координатъ. | Е 
Пря vr = 0 


в и ии Е = 
0 pt Cees ee Oras er 
При Е == т горизонтальное давлене бруса на опоры равно нулю. 


Пусть ^=Е 0 и мы пренебрегаемъ сжат!емъ, тогда, помноживъ уравнеше = 
1 1 ) = Me 
о p EJ’ 
1 
rb (>), — кривизна до изгиба, послБдовательно на de, dy и ds п взявъ 


квадратуры въ предЪлахъ orb 0, 10 Во, Hoty Am Benbacrbic за- 
кр6плешя концовъ, ; 


Pn Фи фи 
Im, cos odp = 0, (ea, sin ф@ф = 0, { om, do = == 0. 
0 0 0 


ryb М, означаетъ совокупность четныхъ Функшй въ Ме. 
Изъ этихъ уравненйй получимъ, что 


т.-е. пренебрежеше сжатемъ равносильно предположешю, что толщина 
бруса безконечно мала. ER 
Результатомъ неизмЪняемости JUNI дуги оси п ‘закрЁплешя концов — 
будеть сохранеше площади, ограниченной этой дугой п осью 4-ВЪ,. A 
деформации бруса, : a 
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Итакъ, pearuin Ф/, То, M, orb одного сжат бруса пропорщональньт 


числамъ: 
be = be 


n= ——; = ; mM, = 
8 1 e-- dz’ 9ı erde 1 ¢-+ de 


° 


При конечной дехормаши и, 9» M; СУТЬ, вообще, трапецендентныя 
7 Функщи нфкотораго аргумепта, который самъ зависить отъ 2P. 
Е Въ смежности съ безконечно малой дехормащей n,, 9, пт OTIN- 
в ЧЕ k 


чаются безконечно мало отъ N, (п M. 


a При всякой деФормаши 
М! 


Wes aes 


но если толщина бруса конечна, то 

és Sil Mi le 

iz (>) = EI er i) a 

u rb м число Poisson’a. 

4 Если кривизна бруса мала, что мы п будемъ предполагать, TO WHOM, 

мъ числу Poisson’a, можно пренебречь, какъ величиной 
МА 


ничтожно малой по сравненю Ch 7 и 


Итакъ 

1 1 m de or m). 2P a ® 
и. Буквой и будемъ обозначать кривизну; TAK KAKb число Poisson’a 
то такое обозпачеше не 


y a пропорщональны 


О 


пе будеть Фигурировать въ нашихъ формулахт, 
дастъ повода Kb педоразумВн!ю. 


BR . Г d 1 | 
dp. = \a—9) — by -+- in et dx. 


Интегрируя уравнеше (*), получимъ 


~ N In 

(a—d) у’ В eu | as (xt а ИЕН 

2 | У? + 2 0 = ( 0 ) dx = Pn Yn 
Фт Km 


rah @,, 1 Q,, относятся къ той точк% оси, перемщеше которой наибольшее. 
Обыкновенно предполагал деформацию ничтожно малой, а sch разиБры 


ме, 
ыы 


бруса конечными, уравнеше 


er nn 

1 me 
ae 1 Для безконечно тонкихъ брусьевъ уравнене 6 (=) = Ey вполн® строго. Для 
9% ie 
A брусьевъ нормальной толщины вмяне отброшеннаго члена ничтожно мало. Ono sambrno BD 
he брусьяхъ очень большой кривизны, 
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é 1 
преобразуютъ' такъ, что въ BLIPAKeHin 6 (=) удерживаютъ лишь члены пер- 


Baro порядка, малости, а ЛИ, задають въ видф функши пазальныхъ коорди-_ 


нать X, HY. Такое упрощеше дфлаютъ для призматическаго или цилин- 
дрическато бруса. Для кривыхъ брусьевь идутъь съ упрощенями дальше. 
Я буду называль купюрой дихференщальнаго уравнешя тотъ цикль опе- 
palit, которыя продфлываютъ надъ уравнешемъ | 


(1) = Mr, 
p i) ONE 
для получешя линейной зависимости между перем шенями п силами. Эти 


операщи пе всегда состоятъ въ удалени безконечно малыхъ высшаго по- 
рядка, такъ, напримбръ, для опредБленя Формы изогнутой оси, перво- 


начально имбющей Форму дуги круга радуса A, принимають В-н2 за pa- 


дусъ векторъ, © за долготу, и въ выраженш 


В Эна 


92 5 
пренебрегаютъ (=) ‚ что приводитъ къ ypaBHeHito 


02 | 92\ МЕ 
ан = — R?(1-+-—) —*........... (92 
0? ( R ) LI ; ( ) 
a 2 = 5 
ЗатБмъ пренебрегаютъ 5 по сравнешю съ 1 и получають оконча- 
тельно i 
do? en, EJ eeeeee > eee 8 «8B Я ee 38 


Уравнеше (**) съ перем$пвыми коэффищентами, уравпене (Ch 
постоянными. 


Съ математической точки зрёшя препебрежеше = по сравнешю съ 1 _ 


= 
есть произволъ потому, ‘что въ лЁвой части удержаны члены того же 


порядка. Cb точки зря ограпиченй, дфлаемыхъ въ Teopin упругости, 
это пренебрежеще, какъ дающее линейную зависимость перемфщенй OTb 
силъ, вполнф правильно. 


При (>) — f(x; 9) эти операцш еще сложнфе. 


156. Venant, Poincaré и др. € Se 
NE Rn ae 
2 Форма 5 (>) уже заключаейь пренебрежене членомт, пропорщональньые» 


числу Poisson’a, 4 Потому LaIbHbinice пренебрежене допустимо лишь при безконечно малой 
лехормацш бруса какъ цЪлаго. 


$ 


se 


en. 
im | 
u. 
de 
ма 
м 
Ei 


Я 
я 
Br 
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Въ виду этого купюрой я и называю всю ту совокупность операшй, 
которую надо продфлать nash уравненемъ (== для того, чтобы 
выдфлить изъ него то уравнеше, интеграль котораго имфетъ требуе- 
МЫЙ ВИДЪ. 

По mbp нарасташя дехормащи при возрастанш внфшнихъ силъ, по- 
рядокъ отбрасываемыхъ величинъ понижается, поэтому необходимо указать, 
въ KAKAXD предфлахъ интеграль такого приближеннаго уравненя можетъ 
выражать дЪйствительность. 

Самъ интеграль не содержитъ въ себЪ никакого намека на грапицы 
ero примБнимости. Въ виду этого правильнфе поступить иначе. Первый 


пнтегралъ уравненя 
= = (a— 0) 2 — by + 6+ |) ЕТ. 
0 


какова бы ни была начальная кривизна, можетъ быть представлен такъ: 


b 
3 а ye Var 
a sing -+ D с03ф = о de —н в = ors re) 
0 


a 


dx \p 
mEıneniemb точки, COOTBETCTBYIINeH нижнему предфлу интегращи. Если 


а fi $ 
Еели — (3) — 0, опъ дасть точную зависимость между силой и пере- 
0 


= (+) = 0, то подъ интеграломъ кривизну можно задать въ BAL Фупкци 
координатъ 2, и Yo OCH въ пачальномъ ея (не деформированномъ) видЪ, 
п тогда зависимость между перемфщешемъ пкоторой точки и силой будетъ 
вЪрна лишь до н8котораго предБла, признаки котораго заключаются въ CA- 
момъ интегралё. Если нижний npexbap интегращи соотвфтетвуетъ точкЪ, 
перемвщеше которой обладаеть наиболышимъ модулем, TO полученное 
уравнене дасть намъ совершенно общее указане, справедливое въ OTHO- 
шеши вебхъ остальныхъ точекъ;, TEXB границь, внутри которыхъ это 
уравнеше можеть быть примфняемо. 

Въ самомъ bat, одпимъ изъ главвыхъ призпаковъ ничтожно малой 
деформащи служить независимость чисеть m, 9 Mg отъ силы 2 Рь 

Числа эти будуть пезависимыми OTD силы 2Р при безконечно малыхъ 
линейныхъ удлинешяхь и сдвигахъ только 10 тъхь поръ, пока Bapianin 
‘косинусовъ угловъ, образуемыхъ касательной къ изогнутой оси съ осями 
прямоугольныхь KOOPAUHATh, будуть безконечно малы. При замфтномъ 
измёпеши Формы m, n и 4 сами будуть зависить отЪ силь. Если seb 
размёры бруса конечпы, то зам тное измфнеше Формы наступить въ MO- 
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ментъ, когда въ н5которой области линейныя удлиненя и сдвиги переста- 
нуть быть безкоцечно малыми. 
Итакъ первый интегралъ уравнен1я 


N 1 RU 7 
Be 


при постоянныхъ mM, N и 4 дастъ зависимость между n u В BEpuyIo въ пре- 

дфлахъ ничтожно малаго измфнешя Формы бруса. Эти предфлы указаны — 
самимъ уравнешемъ. Виутри этихъ предзловъ можно выдфлить тотъ ин- 
тервалъ, при которомъ зависимость между у и В можеть быть выражена 
однородной линейной хункщей. Это будетъ umbrb мфсто въ такомъ интер- 
Bab, въ которомъ разница ординатъ прямой и кривой будетъь не ниже. 
безконечно малыхъ второго порядка, если сами ординаты принимать без- 
конечно малыми перваго порядка. За пред$лами ничтожно малаго u3Mb- 
пен1я Формы наступаетъ конечная дехормащя, при которой m, n и д пере- 
м$нны. Въ этой стадш сопротивлене бруса растеть до того предфла, при. 
которомъ въ н$которой TOYKE изогнутой оси бруса Oops yen point méplat. 

На основаши вышеизложеннаго 


то 1 {2 ao - See 
— — | —- | de = (a — 0) = — —® — то + sin \— 
| p Ox P /o ( ) Pn Pm Pn Pin 
m : : ‘ 
141 1 1 
— jin Yin +608 — COS ae 
Pn Въ Pr Pm 2 pn Pan Pn Pm “= 
a т 
2(a—0) {= — Enh 2b ыы ==) + 2e(—— i ne 
Pn Pan Pn Pon on on Pn Pm Be Ls 
Полагая Е 3 
В np ge ЕВ 
C= © =, b=, d=; o=—(m- = |= 
a an р, a ae : Pin > Pin: om 
Vn cos 9m ae 


О 
У Yn = м» 


получимъ уравнеше 


a Re - = SZ: 
8] га = u em a Den (mu) а Не-а) 
' m € = ; FR 


COS" D,, COS O», Pm Pin 
+? (fr — у”) = 2 (i q) (= Ly, is = (m 2 =) x. 
Pm Pm 
2 2 (1—9). 2 
= (1—9) (—2,,)—n (Ha) | fa are = . ee, 
3 m m a : : 


! Bp виду того, что при зажбланныхъ концахъ Up, —2% yy величина малая, TO OTM 
членомъ можно пренебречь. Ei 2 


_ Разсматривая въ немъ y UB какъ прямоугольныя коордипаты точки, 

a”, m ng какъ постоянные параметры, видимъ, что зависимость между 
_ относительнымъ перем$щенемъ по направленю нормали къ оси и числомъ В, 
_ пропорщональнымъ сил, будеть выражаться алгебраической кривой 


третьлго порядка, а не прямой линей, т.-е. наше уравнене ближе выражаетъ 
; Tt 


`дБйствительность, чфмъ иптеграль ypaBnenis 5 (5 = тр’ Bb KOTOpoNB 
_ сдвланы были купюры. 


Полагая 
n2 
= ЕЯ 5) 
COS” Om 
9% my —(1—q) x 
= nt 2 Em - mM + 3}, 
COS Pin _ Вт т 


C=— = 1-9 (шт (у )—2n(l—@) а 


m 


(m + =.) iu —9 (1—1) — n(f — и) 


Pan 
3 Be 
cos Om 
получимъ 5 
В (An? + By + O)=Dn..........22:::) 
Откуда 
rary (Day ae 
= | ) = v\ 33) 440 
| 2A 
ries A + Ba. 
N = D—P@An-+B) 
При 
ß =e 
о 
ЕО 
Кривая umberp дв асимптоты параллельныя оси &-Bb. 
Vpn В = c она имфеть двойную точку. 
р 
При | MHAMOC. 
ae т cen lore ears 
При 
D , 
aaa a 
р p-+2 VAC 
_ м = а есть наибольшая ордината кривой при возрастани @ отъ 0 
£ m DB. h 
С \ 


"Wartenin Р. A,H. 1919. 


ИИ И FR re к ¥ ZW 


LV RH мт fr, р A 
RL, PS He A ых é ва АА 
Е м 
Y о Res ary’ lb: en 
р. 2 
1 A In; ; 
N 
у Е. FU 


Положимъ, nanp., что ось orpbsors дуги круть TC 
N уравнеше (2) имфеть видъ 


2 (a —0) (sing, —sing,,) -= 2b (cos@, — оке») = НЕ: 


поет 


\ 


ИЛ т к a ee ee 
ИЯ Inn N N AE pee = 
6 Е вне rl — 08 т) Dina mn) =. 
— (1—9) (sin? 9, — sin?o,,)— oe | sin? 9, — -(1 — c08 eal} - 
-2n (1—0) ie STE) — dr — cos 9») sin a 
am 
a COS Pin ee ие 
При & = 0 | ce 
Заз ф, — 2b (1 — cos te) — = sin’. Om co — - пу), ee 
rab eS es a 
_ 10089, 
sin Фи i 
Полагая 
= (1—5) = voce ee 
полузимъ у В 
28. = lex — a— mp) Г a Im aß ad — 8} 
Откуда | me 


I 2m ern nmin ie ae 


(и роты 


De ee 


n N 


риа показана на чертеж 1. 


ee 


При | 
В —_ — 0) 
oor 2m — 2? Be ee 
7 ea OD 
При са т 
р I an 
р pH N == ©2, 


о 


> о. 
Ps m-- V 24m — X | 


Tipu € безконечно Madomp 


7 la 2n (sin ere sin ))?-- sin 9, {cos p — cos p, — (9, —}) si и aD, 


sing, cos p, «sin фсовф- +2 sin} (cos p„-C0s $) |: (9,-5in $008 Pa) 


= ’ 


Р Г 


я 


р (sin On — 9,) -F {cos — cos 0, = (0, —) sin у Фи) 


1 


‘a : by SER | ARE т 
en COS 9, fone 2 sin On’ 


n = 2 sing, (1 — 0089, — 9, м D, 


Ni == [ (1—cos ¢,) (9, —3 sing) Fn sin? 9 | =D 
р: nt hale > a : | x oh ‹ Е BS 
_ Извфоми Г. А. И. 1919. 
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Числа В», пропорщюнальныя предфламъ силь упругости, собраны въ 
слБлующую таблицу: } 


Фи Вь 

90° 1.9611583 
85° 2.0729698 
80° 2.1994457 
192 2.5434137 
70° 2.5085063 
65° 2.6994728 
60° 2.9227656 
550 3.1870956 
50° 3.5045431 
45° 5.8929152. 


При = == конечной величин 


a 7” {—9, (sin 9, -Sin Y)%+-2 sin 9, [—cos 9,,+cos J—(9,,—) sin $] \_o, (sin?9, sin? {) 
м 72 (On + фи SIN Op COS 9, — 2 Sin? фи) ©, (2. + SiN n COS Фа) 


m= in (sin 9, — 9,) + [— cos ©, cos { — (9, — 4) sin $ } 9; 
й — {(@,—sin фи, 6089, — sind cosl)-+-r? [$,— sin ф„ cos@,—Y+sinbcosp— | 
— 2 sin ) (-—с0$$„-=003 ») |} =D ex 
D = ($, — sin 9, 6059,) + 7? (9, — sin 9, COS 9,). 
Ipu = 0 
п = [7° {2sing, (1 — c089,) — 9, sin®¢,,} —@, sin’ ¢,]: D 
m == {п (sin 9, — 9,) + (L— cos 9,)} : @,. 


Le = 
При — 37 (2e = нормальной толщин$) 1 


Pn Bu 

90° 1.9389457 
85° 2.0431367 
80° 2.1588168 
75° 2.2872414 
70° 2.4037306 
65° 2.5864314 
60° 2.7578713 
55° 2.9419145 
50° 3.1334034 
45° 3.3225958. 


1 В Е : 2 m 
При C= 5, напряженя Ф наименьшя, HO не вообще. Это значене € опредлено 
для одного частнаго случая, 


aw adhe ER К E $ > eee. 40 De 


AGE 
_ Внутри интервала 8 = 0. 3 By, можно намЪтить то В, до nal) 
= Bn. 
о Пусть k — конечное число. Абецисса точки пересфчешя прямой 
Et n = (% + #1?) В = aß 


a 5 
_ съ кривой D, дасть памъ такое В = Bp. 


N = — m + YIm— X)? + 20% 
er na 


~ \ 


2. Внутри иптервала 8 =0 п 8 =В, перембщешя слБдуютъ Teopemb 
_ Бетти, и матемалическая теор1я упругости строго примВиима. 

> _Такъ Kak В» измфнястся почти линейно съ k, то для выбора числа i 
hy: ach ULTb указашй, а потому oupeabacniec этого upeabaa будеть всегда 
_ условно. Эта, условность и заставляетъ считать иптервалъ 8 = 0 п 6= 6, 
_ Такимъ, впутри котораго можно еще съ нБкоторою погрЬшипостью примЪ- 
_ пять теорему Бетти. 

Если, наприм®ръ, принять | 


г = i Ben=> | 
Sr, Bon= 55 
PO при _ 2 
| г. №04, - 4, — 0.00051 *. 


Tlepeckkan прямой у, = 0.00051 пучекъ касательныхъ Kb кривой 
D, при разныхъ 9,,, получимъ скалу сравнительнаго сопротивленя брусьевъ: 


. ®n 6 

Bue = 90° 0.0217874 
ae 85° 0.0262782 
Ge 80° 0.0319954 
= 3 Los 0.0393742 
70° 0.0490625 
: 65° 0.0620259 
60° _ 0.0797439 

55° _ 0.1046221 y 
50° 0.1403715 

45° 0.1944217. 
1 При 9, = Br n — 2. Въ такомъ Opycb горизонтальныя реакции опоръ равны при- 


ложенной curb. При Фи < n>2, а потому опоры должны быть очень сильными, чтобы 


т 
3,6? 
. ее 2 ~ g т 5 
услов!я закр$пленя концовъ бруса были осуществлены. Я буду считать ФИ предфльнымъ, 


Извфеты Р.А. Н. 1919, 


тельную силу брусьевъ въ а и. nme reopens 


Бетти. Ё : 
$ 3. Не останавливаясь долыпе па STON sonpock, uepelizew® к Kb mscab- 


довашю второго интеграла ypasnenia 


1 ike 
(>) Ey 


Положимъ 
нь 

- 1-59? ER Е fats 

откуда 3 en: = 
, _ 6-1 уй--И—Й в... 
И == ту N we SE 
Такъ какъ я. N, 
da 1 аа— в И 


dy. ~ a—by' Vata 0212 {a Va? 6?—12—bt} Br; u (+ (+3) a EOP 


TO 
tdi 
+= eel (Ht) = Bay 
N : 
b aM (td 
I— = — me) Е р > m 
- io. WAT 
mb Be: > 


T? == (@-н 0 — И) {2 =. и 


потоннаго an ul li 


Пусть y” > 0. 
di _ du a 


de о ke 
HO Ao : 
i = asing + b cosg. 
При y = >> 
at d?o 
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J aie He b i 12, y' у" falls, 
| ве ар _ WW) — 9 
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_ Поэтому ¢ п p. имфютъ наибольшее значеше, 


шах # = Va?-+ 0? 


45 


/ 
Я A ar 


max a =V p+ 2(y@ +e — b). 


oS 


= Vai + DB po, + убываетъ съ 2. 

Если у" < 0 | | 
„4 (145) 
"da @—м)’ 


ЕС Ва 
АОИ 


dt du. 


р вн” ; 


Ber, i _Въ tous перегиба p.—0, а y' мфняетъ знакъ, поэтому # убываетъ 


SEN I DR, 


Г. 
у 


10 точки. перегиба. При 9’ = — = i=0. 


@ 


We 


ae 


ааа той | 


и = MED) 
= 2 (6 ==") 


8? (m1 —A)?— 23+ 1 = 0, 


el ee 


__ m—V2xm—? 2 


Pro (m — N? ae 
1 : 


т = 


— |) 
m+ /2т— №8 


1 


а a 


— тут 
— Dycı 9,, опредфляетъ положене point méplat. 


2a (sin 9, — Sing,) + 2b (cose, — 6089,,) = №. 
_ Извбомя P.A.H. 1919. | 32 


Lupo es 
Полагая # = ag u B3ABD квадратуры въ предфлахъ ‘отъ ую 
получимъ oe 
Bae Vian ran | 
= 5) 2 + f fe : 4 ; р 
eee {yr ble i ede. 1) de | 
1-7 2a 24 v2 (1-1?) VZ NZ Ae 
n— tet - Vien? SE 
rıb 
опредфлимъ корни новаго полинома. о о _ 7 oy р 
= 3 Vin? +n — № 
2a 
ee 
= —2\n— le 13 
2a) 3/4 
2 
„= ня + be о 
2a 
и вообще 


При № = 0 


R V1+n2 040] 


Tarp какъ e, > pu, > e,, то 


— = 
sing = Va, 
> Cy — Cg 


(9 — амплитуда), 


Аа: 
a потому должно быть 
ри, < la 2, > 1; sing, + VCOS@, > И, 
a sin 1 
= $ = % Sn i Pn = = 
1 — COS 9, у 


Va er Vor ili, + Ve,—e, E(9) — Gero: 2 (0 + „|; 


Е 1-+-n? 


nV2.  vV2V2 —- 
Ро Г ава] 


Предфлы измфняемости n очень тёсны. Низиий предфлъ Supe NE TUE, 
предполагая деформащую безконечно малой, высний данъ условемт | 


— Я 1 
1 — COS 9. 


Физичесяй смыслъ посл$дняго легко раскрыть. 
Въ самомъ дБлф, предполагая въ вершин$ и по концамъ оси бруса 


шарниры, имфемъ 


РЕ: Prsno, > 
So F R(1—cos9,) — п, 


oo T.-@, высшаго предфла, n достигаеть въ случа арки съ тремя шарнирами, 
При 9, = > низший предфлъ N=0,91827695, выспий предБль n—1. 
_При 9, = gg НИЗШЙ предЪлъ = 1,99901642, высший предБль n = 


= 9.14451. 
При высшемъ предёлВ pu, = е,, v= w+ w, 


N= V2 V2 sing, и — ‘ee 
зе, sin’, = Y2V2 sin | — "2h; 


В = а 


ИЛИ 


откуда 


а это п есть коэффишентъ въ ФормулВ, данной мною въ С. В. 1913а. 
№ 14, 7 Avril. 

Вычислеше въ данномъ случа особенно просто, потому что требуетъ 
_нахождешя лишь полныхъ интеграловъь Legendr’a № и I’, по данному 
модулю. 


1 См, приложение 1-е. 


Ussberia Р.А, Н, 1919. 32 


А А Ed a ee 


BE eee 


Можно эту хормулу замфнить другой, еще о простой. Taree какь 
при безконечно тонкомъ брус 


[ 
[vi + у? dx = Ro, 
0 
то, замфчая что 


получимъ 


Для опредЪленя ® при м, = 0 имфемъ уравнен1я 


IVa= У» „ala [и Ve,—¢, Ei)- 4% — 2 (0) |= =) 


п 
en 1+n? 


и 
er ae cma” © 
Исключая въ нихъ J Va, получимъ уравнеше для опредёлешя n. 
2? 5 
P= Sng, 
п - 
При $, = 56 В, = 5.1344 1. 


Укажемъ попутно на замбченныя опечатки въ Exercices Legendr’a 
T. Ш: р. 363 выбето Е (0 =22°, о= 783) =1,3107285082 нужно 
13197285082; р. 380— вмБето I’ (0 = 44°, ф = 80°) = 1, 5890649280 
нужно 1.5980649280; р. 404 — вмфето Г (0=71° 9 = Sa = 
1,291796493 нужно 1 N 


$ 4. При Е-Е 0 полезно anbtp предварительныя указашя па положене_ 


той точки, въ которой модуль перемфщеня наибольший. Для этой пли к 


найдемъ интегралъ уравненя 


„ode Senn, 
dg? Е EJ = /($). 


1 См. приложене 2-е, 


у 


И ` BE ee 
a = С sin 9+ C, cos ¢ + sing О cos © dp—Ccos ф [r® sin 9 dp, 
Фт Фт 5 


ee 9 
= 0, c0so — С, sing +f(9,,) Sin (Ф—9„)— 2089 fr (p) sin 9 dp + 
?m 


9 
+ sing [Г cos ф @ф. 


Фт 


C. 
tang Фи — С, 


2 2 
Е 


Ay 0. Cos т - 


onpexbaenia C, m С, umbemb при © = 9, 


dz 
2, = 018 Е: 


_ (= fF Gm) 812 Pm - fF Gn) sing, + | ($) sin odo, 
Фт 


Фи 
Pam) сов» —F(,) сов, -= | f'(9) 99944 


т 


=, = f(0) — @,) 0089, + р Г’ (©) cos ode 


Er (man) (pcos e— —9sing)+ (@, и — 9059) 


и 2 = 4. 


ee i ~ tang On 


У х 
% 


| ` Напбольшее значеше у будетъ въ той точкф оси, Bb которой 2, какъ 


uni Е дфлаетъ максимумъ. 


Bo *8 — 0! 
gl i 
508 = 7 ds 
$ ae 
ts= | m {lay cos o-+-P sin 9) ds = ( {nl +f — yo} 
0 
Тогда 
: 1 
dt 9 
nn ут = = (3) в Ну) sing, — Nel singe 
ИЛИ : 
y 2 Е 
a V4 wo = = (=) Bin») sin®, — nt: 
Для опредфлен{я В получимъ кубическое уравнеше. 
Полагая въ (2) &=g= 0, получимъ ; 
В [n?n? -+- 2nmy + Am — №] = Im, = 
rib | 


c= 2 (1 —ınv), = 
Po 


Итакъ Формулы, выведенныя для того случая, когда ось OTPL30Kb — : 
дуги круга, не измфнятся, если за ось примемь отрфзокъ любой плоской r 
кривой, не имфющий особенныхъ точекъ. Будутъ мЬнятьсл только napa- 
метры я, mm A. 

При р = ©, u 0. 

Для onpeabsenia В; въ любомъ ar yeu надо лишь вычислить пара- 
метры я, m и A, т.-е. задача объ опредБленш предфловъ упругости при-_ 
ведена къ элементарной задач опредЗления коэффишентовъ опорныхъ 
реакций. 

Tans Kans предълы curs упруюсти для брусьевь, ecm Pasınpa KOMO- 
рыл конечны, суть омтепиь CB MMs предълы силь сопротивленая, то 
63 данномз случаь мы имъемь самое общее и просттьйиее pnauenie задачи 
008 этихь предълахь (63 дву измърещяле). 


% 


85. Доказавъ существовае предфловъ силь сопротивлешя при 
изгибЪ брусьевъ, легко выяспимъ связь этихъ предловъ съ предфлами — 
Эйлера для прямого бруса. 
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BB своемь превосходномъ разбор сущности Эйлерова предВла, 


 Clebsch доказалъ, что пока 


. | т ЕЛ 
а 


2EJ 2 EJ 
никакого изгиба нфтъ. При P= re изгибъ возможенъ, а при P> “a= 
.OHB вполнф опредленъ. | 
Пока, | 
D: 
Br 
sin” Фи 
изгиба кривого бруса HLT — есть неравном рное его сжале. Изгибъ ста- 


новится возможнымъ при 
D? 
ae sin? 9, 


и то, что происходитъ съ брусомъ при 


п есть, собственно говоря, его изгибъ. 
Прямую Форму равновёся можно разсматривать, какъ безчисленное 
множество points méplats въ моменть возможнаго появлен1я изгиба. 
Количественное зпачеше этихъ предловъ, въ виду доказаннаго мною 
существоваюя низшихъ предвловъ, а именно предфловъ силъ упругости, 
никакого интереса не представляетъ. 


Fs 2hm— 2 fs 
При пормальной толщин —— > W, что видно изъ слфдующей 


таблицы: 


Mm— 12 

Pn ae Ww 

90° 0.0244 4424 0.0238 3514 
85° 0.0205 1214 0.0198 7486 
80° 0.0171 1851 0.0164 4867 
75° 0.0142 1073 0.0135 0526 
70° 0.0117 4211 0.0109 9419 
65° 0.0096 7047 0.0088 7270 
60° 0.0079 5665 0.0071 0202 
552 0.0065 6622 0.0056 4395 
50° 0.0054 6817 0.0044 7265 
45°. 0.0046 3049 0.0035 4167. - 


Hauberia P. А.Н, 1919. 


АЕ БВ 


возможенъ безъ разрыва. По jocrmKenin числомъ В значения, равнаго Ane 
произойдеть разрывъ, подобный тому, который указанъ въ кривой 
Considére’a (Cm. Ann. de Р. et Ch. 1885, Pl. 14, Fig. 1— 2); часть 
вещества бруса перейдетъ за пред$лы упругости. 

Для опредфлен!я В, при нормальной толщин имфемъ выипеуказаниое. 
кубическое уравнеше. 

Полная дехормащя бруса въ интервал B=0 и Sn В, при, = со 
представлена на чертеже 2. 


Черт. 2. г 


Эта кривая не только тождественна по виду съ кривой Considére’a, 
но отношене ae oe ae 
Bp 3,1384 - a 
= == — 060 их 
в 


приблизительно равно отношеню 


limite d’elastieite oe 2 
EL LEE ETS aa eR ЕЕ В Ran; 
commencement de la striction oe : Br 


При 9, = > (брусь слабый) Sen 


И I 


Для сильныхь брусьевъ 


не зависитъ OTD 6. 


_ отношене_ 


т 
Pr Yale) (my 2m) 


Фи 


мало отличается отъ 0,6. 


Малый изгибъ цилиндра конечной толщины OT дЪистия силъ, приложенныхъ 
| къ Macch цилиндра, 


_ Положимъ ig = 4 v = 2059 В,; ¢ — плотность, 9 — ускорене 
силы тяжести. 
Ордината. центра тяжести 


® 
Е? | G—cos 9) de 
` ум — —Фп = nn R(1—— 
R | dg 


—Фп 


ес ip 
en x | Vi-ry de — aV1--y” dx +—by-+-c=p 
n 
0 0 J 


{ x 


N eles BET 
de — | ну? 44 — by ах 
0 ) 


Pn Ty 5 Фи 
a’ 1-5”: dx Г’ 9 
о Не pel 
Ro, (1-52) (1--y?)3 2 
0 0 


Интегрируя первый членъ по частямъ, получимъ при прежнихъ 000- 
значеняхъ: 


. НИ 
en, ang) = tt 


Pn 
ИЛИ ae a Gy 
ste {ogy + ЗИ — apy SS fel фм — oh 
Qn Pn 
sin le 
= о и) + fr — B= sing,} 


sin 
ty = 8% {1 — mB) — яви. 
Onpexbiaa В, получимъ 
ры 
(mr = sin en) (2m-nn = er sin on) 


Haerheria P. A Н. 1919, ~ 


= 


Ио Le ae m — | 1 fe as г. 


Scot 


Видьъ кривой показанъ на чертежь 3. 


Ke 
jee es = sin 14, ; 
In 


к 
ae 

> 

т 


Но при всякой величин? ©, 


узш о, \? 
о. 
N 
поэтому спрямленя линейнаго элемента въ вершин$ цилиндра не возможно. 


Кривая имфетъ дв асимптоты, параллельныя OCH X-Bb, внутри 


we: которыхъ расположена интересующая насъ вЪтвь кривой. 


Итакъ, какь бы мы пи утолщали брусъ, мы предБла упругости не 
достигнемъ. 


Малый изгибъ Bbcomaro цилиндра силой 2Р. 


До сихъ поръ, имБя дЪло либо съ невЪеомымъ цилиндромъ, на который 


®—  ДЪйетвуетъ сила, либо съ цилиндромъ, къ Macck котораго только приложены 


‘силы, мы получали для характеристики малой деФормащи алгебраичесяя 


__ кривыя третьяго порядка. Посмотримъ какой кривой будетъ характеризована 


малая деформащя B&comaro бруса, вызываемая силой 2Р. 

Въ своей извфетной работ о равнов$ош упругихъ цилиндрическихъ 
тфлъ ($ II) академикъ В. А. Стекловъ доказалъ, что «всякая прямая, 
въ естественномъ COCTOAHIM параллельная образующей цилиндра, не 
можетъ преобразоваться въ алгебраическую кривую выше третьей сте- 
пени», если на внутреннйя массы цилиндра не дфйствуютъ никаюя силы, 
a внёшшя папряжешя приложены либо только къ торцамъ, либо только 
къ боковой поверхности цилиндра. Это положен1е, повидимому, обнимаетъь 
болБе широюй кругъ лвленй въ дехормащи упругихъ Tha. 

Пусть къ B&comomy цилиндру въ вершинф приложена, сила 2P. 


x 
Be. Me pr P С 7) 
Bene er se ®t бегу (x [Узы dx 
0 


IC 
— fa Vly? ix) = ¢— by 4- aa + Re fo) = LK 
0 : 


| X 
к. ‚ а ЕЕ 
a au. — («ty ale ах. ! 
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Взявъ квадратуры, получимъ 


2 , goes 
7 el — b+ а, sing, | jee = Ener 20. 
ze Pn SIN On = Pn 2 
азто —b(1—cos9,)+a,sin 9, 41 и En = Pato 
Pr Pn so Pn On On SiN Op о 


a — 


1 Если при какой-нибудь буквЪ имфется индексъ о, то это указывает HA случай, 
когда разсматриваются сильт, приложенныя только къ массЪ бруса. 
Uepheria P, Л.Н. 1919. 


bu c суть Функции а ma, Для конечной, 10 очень. ‘малой довормац 


можно принять tah | Мы, 


_ BP Pe 


b=na- n,4, еп me 


Be. 


sin? ©, - n У т 
т т о 


Подставляя получимъ. 
ß? 12x m Rn? 72+ Qn’ m ih 268, {On MA) AA, — —(m’ en а, | 
ия, ну (и т. mn dab, 2m, Xr „ет N, 24 Inn, m 
ee ne |. 

2 (m, —^,) a oo 
mau 2 
р \ Ud р ; ; 1 Ke ae | 

"(т х-нл. 8.) 29 | дн Ви.) (m’z-+-m, ыы) 

тя (m! aß, my P—\(m—a) 2 (m, a) + ~ sin Be 0, 


т.-е. уравнене четвертаго порядка типа y?, (2) + Ye oe = 
rab ф, (<) полиномъ второй степени относительно X. ae 


Полагая 

4, @=A 
bs (a) = В 
bs (2) = 


и рЁшая уравнеше относительно у, получимъ 


В+ ВАО 


И 2A 
= me УВ — 440+ 240— B)— А УВ —4А0— два 9 
a 24: BP 440 oo 
м 
эр = 2% (m x + п. 6.) 
ob / р 1 р , 
эр == 2% (ma m В.) + 2т (из + B,n,) — 2m 


m (m'x-+- mB) — 2 (их) n+ B,(m,—A, A.) Bo 5 > sing ot ) 


Е Де Ро N "А ~ 
ts id atta nigel vig Ue Susan BE kg Tt oN 
Е мА я , 


* 
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air) 
и 0B ’ po ’ 
= п, В. = = шт тя.) — 21, 
Я N WERE / sass or 5 ’ | RES. x 1 
( er )= 2X 6, |, x.) ти sin ont + 2m Be a sin a £ 


| Итакъ зависимость между у и В выражается кривой четвертаго 
® _ порядка. Дйствительный источникъ повышешя порядка алгебраической 


кривой, характеризующей малую деформацио, COCTONTB въ совокупном 
дЪйствш силъ, приложенныхъ къ поверхности и къ масс бруса. 

Такъ какъ возможность раздфльно разсматривать явлешя изгиба, 
вызываемаго силами, приложенными къ вншней поверхности бруса и къ 
его масс, основана была на линейной popm& уравневя, что, какъ мы 
я видимь, не иметь мфста BO всемъ интервал B=0 и В = В», то бли- 
°Э _ жайшей задачей момента будетъ разработка новой теорш упругости, въ 
°— _  основаше которой должно быть положено существоваше потенщала упру- 
TEX} силъ, но не Bb BULL однороднаго полинома второй степени. 

Извфстныя работы М. Lévy «Sur un nouveau cas intégrable de 
probleme de Vélastique» и С. Halphen’a «Sur une courbe élastique» 
привлекли внимане ученыхъ къ TAK называемымьъ 3A1ATAM устойчивости. 


в. Vis числа новыхъ задачъ можно отмётить иптереспую. работу Prandtl’a 
_ __ Kipperscheinungen. | 


Существоване предБловъ силь сопротивлешя при изгиб не допу- 
скалось М. Levy, судя по примфчанио къ цитированной выше стать$. 


u. Твердо убЪфжденный въ существованш такахъ предвловъ, я былъ 


°— Далекь отъ мысли повторить изслдоваше Halphen’a для бруса, ось ко- 
тораго дуга круга. Работу Halphen’a можно считать классическимъ образ- 
помъ примБнешя эллиптическихь PYHKIIH къ задачамъ теор упругости» 
поэтому трудно было допустить, что въ изученш интеграла, уравнения 


ee 
as p Уи 


какъ функци параметровъ, въ случа кругового бруса можно отыскать 
новыя цЪнности. 
Первый этапъ въ рёшеши общей задачи — замтка въ С. В. 1913 г. 


№14, 7 Ам — указаль, что появлеше point méplat въ какой-нибудь 
’ Toykb изогнутой оси, аналогично началу изгиба прямого бруса при сил 
2 2 ES 
T 
Poa 


“1 Подробныя таблицы приложены къ «Извзетямъ Петроградскаго Политехническаго 
Института» 1918 г. Т. ХХУП, 


Извфот Р.А Н. 1919, 
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пли, что собственно изгибъ кривого бруса начинается съ того момента, 
когда въ какой-пибудь точкБ оси бруса кривизна, не м$няя знака, стано- 
вится равной нулю. 


Испытавъ рядъ неудачъ въ прошломъ году, я сталь изучать инте- 


гралъ уравневя 


какъ Функцю параметровъ, но поставилъь себф цфлью не терять связи 
получаемыхъ рЪшенй съ хизическимъ ихъ смысломъ. Для этой mbm я 
выбралъ за перем$нную независимую немопотонную Функщю, не удобную 


въ смыслБ аналитическомъ, но удобную въ смысл преслёдуемой мною _ 


цзли. Уже первые шаги въ этомъ направлеши показали мнЪ, что избран- 
ный мною путь приведетъ меня къ желательнымъ результатамъ. 
Выяснивъ полную картину деформащи бруса съ осью, составляющей 
отр$зокъ дуги круга, я старался обобщить рфшене на случай ЕЕ 0 и на 
тотъ случай, когда ось есть отр$зокъ любой плоской кривой. При этомъ 
пришлось вникнуть въ сущность т$хъ операцй, которыя продфлываютъ 
надъ дифФеренщальнымъ уравнешемъ ; 


GG) = | 


для выдфлешя изъ него уравненля, интегралъ котораго имфетъ требуемый 
видъ. Ограничивъь эти операщи предфлами необходимости, я получилъ 
такую Форму интеграла, которая cama въ себ содержитъ указаше на, гра- 
ницы ея примфнимости. Этотъ путь далъ MHS возможность открыть пред$лы 
упругости и достигнуть обобщеня явленй изгиба, растяжен1я и сжатия. 

До появленя point méplat изогнутая ось не пр1обр$таетъ никакой 
новой индивидуальности по сравнен!ю съ ея начальнымъ видомъ, & потому 
до появлешя point méplat можно считать, что брусъ не изогнуть, а не- 
равном рно сжатъ. 


ЗАКЛЮЧЕНТЯ. 


1) Kakp въ прямомъ сжатомъ брусф изгибъ его становится воз- 


можнымъ при достижени сжимающей силой Эйлерова пред$ла, такъ и въ. 


любомъ кривомъ брус, сжатомъ силой, приложенной къ вншней поверх- 
ности бруса, изгибъ его становится возможнымъ по достижении силой того 
предфла, при которомъ въ нфкоторой точкВ изогнутой оси кривизна, не 
MEHAA знака, становится равной нулю. = 

2) Въ брусьяхъ, вс размфры которыхъ копечны и одного порядка, 
эти предфлы лежатъ за пред$лами упругости вещества бруса. Высшимъ 


ee 


®) 


sty 
> i 


DR Ss ЕЕ 


=, 


_предёломъ силы сопротивления бруса есть предбль силы упругости бруса, 
< составляющий примфрно такую долю оть вышеупомлнутаго пред$ла, какую 
_ составляеть предфлъ упругости orb пачала текучести вещества бруса. 


3) Только при очень малыхъ внфшнихъ силахъ математическая теор1я 
упругости строго BEpHa. 
4) Къ мало упругимъ тБламъ нельзя примфнять выводовъ теори 


| упругости. 


Это заключене подтверждаетъ опытт. 
п 
_ 5) При 9,> з брусья слабы. 
6) Спрямлеше линейпаго элемента Bb какой-нибудь TOUKS бруса, есть 


° единственный признакъ перехода отъ устойчивыхъ Формъ pasHogBtcin къ 
_ неустойчивымъ. Признакъ, основанный на уменьшеши числа, точекъ пере- 


тиба, какъ признакъ перехода отъ неустойчивыхъ OPM къ устойчивымтъ, 


: лишенъ смысла для техника. 


Августь 1918. 
Петроградъ. 


ПРИЛОЖЕНИЕ 1. 


При = — A == 0, m = 0. 


Изъ уравнен1я pe — py = 2a 
имфемъ о. 
о Si Op 

: Такъ какъ п. 

; + Sn, . = See 6,0 
TO [Уа = sing, V2 V2 | — nel 
; ть Er, 
откуда p= 2 4} a. 


Изъ уравнения 
[BR — (1 — mp)? — [(1 — mp) — м Gy]? = 28^ 


° сабдуеть, что И о 


i 2 
поэтому я = в либо 1 = 0, но 1, © 0, для бруса, какь пфлаго. 


В 


Каждая половина бруса находится въ услов1яхъ задачи, поставленной 
мной въ С. В. 1913, № 14, 7 Avril, 


Извфогы Р, А, Н, 1919. 
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ПРИЛОЖЕНТЕ 2 


| | п Tt 
При Фи, = 35 | При 9, = = 


n 2.11000 2.12000 0.98000 
Ee 2 
m_ Ут 0.04817 0.04778 0.15003 
2 V1-+-n2 
К — 10 0.21949 0.21858 0.38734 
0 129680 129625 | 792783 
ey - en) 1.91404 1.92183 1.08784 | 
u 9% LiL Pee iS eo 
penta — 0.88616 | —0.89036 | —0.41158 
3 V4 
es = — (3 V14-n? — п) — 1.02788 | —1.03148 | — 0.67626 |] 
Be ; ja Zt 
рин = (n—Bn 005 Gy — 3 sin An) т — 0.89392 | — 0.39587 | — 042416 
sin? g = Mn 0.94524 0.96095 | 0.95247, 
еа— 63 | JS eee 
sin 9 — Ver Lae 0.97223 0.98028 0.97594 
ER. | № 
Ф 769467 | 789600 | 775405 
Е 1.55167 1.55184 1.51012 
F 1.59027 1.59011 1.63512 
Е (9) 1.32116 1.35764 1.30467 
Е (©) i 1.34825 | 1.38625 1.39718 
Ve\— ез 1.71520 1.71851 1.32819 || 
ой 0.92716 0.92528 1.28111 
Ve,—e3 Bee Pie ei ne | 
HG) 0.78605 0.80665 | 1.05190 — 
Уе!— 3 a [ea ase вии | 
оу рт 1.73193 2.28301 | 
о. a 0.38688 0.38862 0.66651 
61 — €3 5 
= a Bim 
nz 0.68956 0.68749 0.89071 
1-+-n2 
v2 van : | 
а E + Ver—e3 E(9)-e, v1 - = 2 (+m) | 1.66007 1.67907 1.53637 _ 
v 0.46631 0.46631 | 1.00000 |} 
А = sin фр (1—2v) 0.01301 0.00875 0.02000 || 
Е. 0.02959 0.02407 | 0.10204 
1-+n2 RE} 
D 1.63966 1.70814 | 1.68841 || 
- 1 
В =| > ) 4.86511 4.94306 2.68439 
sin Op 
RES |] ee | 
B= >) va 4.85592 4.96261 266142 || 
: | 
В принимая BO вниман!е влян1е сжатя 1 5.1844 


+ Yxoponenie дуги при cKatin опредлено прибяиженно по хормулЪ & 


В (+ - Ir sin Фи 4 (1 — cos en), 


въ которой BMECTO В подставлено его значене, полученное безъ ожалйя, 


MG REIN ae AAT eee tnt = 
aun PE cel ee S ia 


ane $ 


31 ст1я Росейской Академии Наукъ. 1919. 


ER (Bulletin de l’Académie des Sciences de Russie). 


Спиеокъ мусульманекихъь рукопиеей, 


‘поетупившихь въ Asiarekid Музей за первое попугоде 1919 года. 


&, А. Розеноерга. 


wp ©. 6. Ольденбургомь въ засфданш Отдёлен!я Историческихъ 


(Представлено академико 
Наукъ и Филолойи 21 мая 1919 года). 


I. 


|, Coöpanie В, А, Нуковскаго. 
[Шрот. ИФ 1, 28. 29 Января 1919 %.]. 
| у Инвентарь 1919, №№ 55—85". 
г. od. PT le fos, ABT. (92, S. [45 IPVP- 8°. Rieu T 266. 
BP 2? %kbol: Konia далировама Ar г. (— 1445 AD), исполнена 
Sel De cp det Texcty предшествуеть «старшее» предислове Ch 
 сатирою въ сокращенномь вид (56 двустипий). Мелкай, но очень 
четк!й персидсыйй наста’ликъ; по 6 столбцовъ, обведенныхъ 30.I0T0MP, Ha 
страниц; 29 минатюръ тонкой работы монгольскаго типа и 2 ‘унвана 
изящнаго письма, кажется, гератской школьт; подписей HETB; перепле Tb 
кожаный, тисненный золотомъ. 8°. Судя по печали, рукопись проис- 
ходитъ изъ библотеки a) ale Изъ приписки Ha посл дней стран иц® 
видно, что ‹) ale all ее a, sle op al) ole 
Ее desis (UL послаль ее изъ Казвина въ подарокъ poccifick omy 
резиденту Аргиропуло (Им ge) Bb IPIV Г. 


Извфетя Р.А H. 1919. — 485 — 33 


4. 
5. 


“I 


11. 


122 


13. 


14. 


15. 


16. 


18. 


Dr ur wa: a ve Da ©. ТЦ 
ь. x EEE ЖЕ 


— 486 — | en. 
Age) roll gr) Caled) а и прое Us, 8 Ley ПРАВ 8. 
Р plas (Jg2> Предшествуютъ: 1) bs де],3, авт. ео ed et : 
Ао 5. 8, 9% 
Р led C953, АВТ. Game ие], IPM. 8° alt. Rieu 40а. 
P cua es, съ ‘унваномъ и 10 миналюрами грубаго письма; 


переплеть кожаный, тисненный; 3. |., 8. а. 8° min. 


. P Письма KB н$коему whe J; 4», 8. a., 10 листовъ въ cBepTKS. 8°. 


.Р pls „= bel), изящный списокъ рукою cal Se el ne 


(sic) слъы» 5, 991 г. (припиеки датированы 1190 г.). 8. 
Ре). 42 в OLS ıp4P г. Мистика; переводъ съ арабскаго. 8°. 


P ‚Le Jf lel, списокъ 19 г. рукою =? |) 2 Jac; переплетъ. 


лакированный, разукрашенный. 8°. 


Р ülgwol das? , ЛЬ, стихи въ честь В. А. Жуковекаго по случаю | 
его отъфзда изъ Исхатана, заказанные консуломъ Никитинымъ поэту 
So leas YI se Jef, PPV г. Cb ‘унваномъ и позолотою; переплетъ Oap- 


хатный. 8° min. 


P Ors? ola lee ek, CUHCOKb IPoA в. all „ME = ee 
(2) lone MI, съ ‘унваномъ и позолотою; переплетъ лакированный. 8°. ; 
Rieu 160a. a | 


Р cpplul) Jobe, авт. 52653] du) Sue; переплеть кожаный, TICHEH- г. 
ный. 8°. Flügel, Ш, 321 (324); cf. Rieu 35а. 


P <=] М sc «als OL I ls, 5. а., приписка помфчена IPVAT.; | 
переплетъ кожаный, тисненный. 8°. Rieu 35a. 


Р 895 9% Lael Ol wets a Den списокъ If’°f T., 
безъ предислов1я; переплетъ кожаный, тисненный. 8° maj. Rieu 1775. 
Р glue b LL SU) er списокъ |№ро г. съ оригинала, 
находившагося въ то время въ ХамаданЪ въ частныхъ рукахъ; пере- — 


плетъ кожаный. 8°. 


P [оз el sl, 6.29 42 (6%), анон., безъ даты. 8° min. | 


Eas Ge 0487 — 
Si 9. [Carnpugeckie етихи на конституцию], РУ, авт. ‚Je or Sl min. 
20. B Br &ll.,], анон.; $. 1., s. a. 8°. 


рр В ju) SL, asr- üleis> Jot. Тегерань, ifs4. Роскошная 
рукопись въ парчевомъ переплет, преподнесенная авторомъ россй- 
скому консулу Игнатьеву въ 1895 г. Cb ‘унваномъ и портретомъ 


Наср-эддин-шаха (акварелью раскрашенная европейская литограф1я 


за подписью LS з2). Fol. 
ПР. ©4525 (касиды и четверостиния). Списокъ |*1о г. съ повре- 


a жденнымъ ‘унваномъ. 8° alt. Cf. Rieu 554 сл. 


93. P ul. SER Jol pws сз, ovcls WLS, анон., 8. 1., $. a. (Ipi- 
обрзтенъ въ Cencranb H. 3. Бравинымъ въ 1909 г.). 8. 


24. К le в SL. „lei], Ba курдскомъ язык%. Кошя || г. CO списка, 

°  находившагося въ Terepant. 8° min. 

= 25. P le LOLS CAS jel.) Cave’ (Bb ANHABHTHONB nopankb), 3. 1., 8. a. 
8° min. 

96. P Оборникъ мистерйй и др., 3. 1., $. а.: 
os 1) Le сы, | 

2) dy „lan elf, 

3) J en 


A) obi ge ом, 

5) ABA отрывка, 

бе Gel let! sl, 

7) A Отрывокъ изъ апокриФическаго сочинен1я gs) Js Ё 6, 
авт. Gs ср LJ GF 92]. Brockelmann, I, 65; Rosen, 
Notices somm., 83, № 151 (Крачковскай). 8°. 


27. Р Четыре трактата по дервишеству, $. за. 9. 
28. А Два пиитскихъ трактата; анон., 3. |., $. а. as 
29. P се Cw b 5! ally, anon., И. 8° min. obl. 


30. P Antoaoria по дервишеству & obs Seo hols yuyS, аноно, 8. L, 3. 8. 
8° min. obl. 
- Heheria P. A. H. 1919. 


5. Г. IPAV. 8° min. 


|, Orb Б. В. Миллера. 
[Прот. ИФ VI, 105. 16 Anpnaa 1919 1.]. 


_ Инвентарь 1919, № 259. 


датированный AeV г. (= 1404 AD). Ch’ унваномь, тонкой Е работы 
гатою позолотою. 8. Rieu 618а. 


Ill. Or» Komuccapiata Иностранныхъ Am. ze 
[Прот. ИФ IV, 63. 19 Марта 1919 1.]. 


Инвентарь 1919, nase о 


стороны красный саФЬЯНЪ. Fol, max. 


2! 
€) 


_ Извъетя Россйской Академ1и Hayke. 1919. 
(Bulletin de l’Académie des Sciences de Russie). 


| Отакъназываемомъ ASbIKb духовъ (гцаманекомъ) 
ой у различныхъ вЪтвей эвкимоескаго племени. 


B. I‘. Boropasa. 


(Представлено академикомъ С. 0. Ольденбургомъь въ засфдани Отдфлешя Историческихъ 
Ai aes Наукъ u Филоломи 29 января 1919 года). 


У различныхъ вфтвей эскимосскаго племени существуетъ такъ на- 
зываемый языкъ духовъ, употребляемый шамапами во время заклинаний и 
пбснопёшй. Какъ и seh проявлешя эскимосской культуры, матертальной и 
духовной, шаманскй языкъ предетавляеть существенныя обиця черты. 
Эта общность дала возможность Креберу составить сводку шаманскаго 
языка, эскимосскихъ Hap bsiii!, Сводка обнимаетъ полностью весь матерлалъ, 
‘собранный и обнародованный до времени ея издашя, и включаетъ napbuin 
Западной и Восточной Гренланди, залива Смита, Лабрадора, Централь- 
ныхьъ Областей, дельты Мэккензи и Аляски. 

Haptuia эти обозначены у Кребера сл5дующимъ образомъ: Западная 
Гренландая—@', Восточная Гренландя— те, заливъ Cunra—S, Лабрадоръ— №, 
Центральныя Области—С, дельта, Мэккензи— ЛИ, Аляска—А. Этими обозна- 
ченями мы и будемъ пользоваться въ дальнёйшемъ. 

; Къ матерлаламъ сводки Иребера я желаль бы присоединить данныя, 
относянияся къ аз1атской вЪтви эскимосскаго племени, самой западной и 
naumente изученной. Данныя эти не были еще опубликованы. Впрочемъ, въ 
Asin западные эскимосы являются, конечно, наиболфе восточными обитале- 

- лями. Ихъ ближайние сос$ди съ запада, чукчи, такъ и называютъ ихъ — 
Arwanat, что значить Восточные, «живушие подъ (восточнымъ) BETPOMD». 
Sri именемъ Айвановъ я предлагаю обозначить племя аз1атскихь эеки- 
мосовъ, TEMS боле что самое слово ar'wan, au walk, «подвфтренная восточная 
сторона», заимствовано чукчами у аз1алскихьъ эскимосовъ. Соотвтетвенно 
такому предложенному мною именован!ю я буду обозначать матералы, OTHO- 
eamieca къ азлатскому Hapbuiro чрезъ Aw. 

; 

4 1A. L. Kroeber. The Eskimo of Smith Sound, Appendix, Comparative Vocabulary of 

° Апоакоа Language, Bulletin of American Museum of Natural History, Vol. XII, New York, 


- February 19, 1900. 
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Разсматривая шаманскй языкъ эскимосовъ по даннымъ сводки К ре- 
бера, мы не находимъ въ немъ никакихъ инородныхъ лингвистическихь — 
примфсей. Это все TOTb же эскимоссюй словарный матерлалъ, который | 
можно раздфлить Ha дв группы: | = 

1) Слова, устарфлыя для даннаго Hapkuin, но легко объясняюцияея _ 
изъ другихъ нарЪчй. | 

2) Слова условнаго, описательнаго характера, основанныя Ha намекахъ _ 
и на ассощаци идей. an 

Шаманскя пфонопфыя вообще имфютъ такой условный, не ясно › 
очерченный смыслъ. При этомъи слушатели и сами поюще считаютъза лучшее _ 
подчеркивать и усиливать эту малопонятность. Между людьми и духами > 
все-таки должна быть проведена демаркащонная лия. Люди не могутъ u 
не должны понимать языкъ духовъ. Поэтому, если спросить, напримръ: _ 
«что OH говоритъ?»—онъ, т. е. духъ, говорящий устами шамана— слушатели. 
хоромъ отвёчають: Camı! «мы не понимаемъ!»... Понять все-таки МОЖНО. 

Въ вид$ образца привожу одно изъ шаманскихъ пфеноп$н азлалской = 
вфтви эскимосовъ, записанное въ селени Un'sak на eich Чаплина, (Indien _ 


Point). : Best ae 
Tarumi*, iyurmi, una-Nuk una-nuk!.. Uiakuka una tawa‘ni : 
O, челов къ, 0,4e10BLK'b, этотъ воть, этотъ воть! Шею мою эту воть здЪеь Es 


kipiyt, katumun kanabuk atxatiu, akurutim* ka‘tum-caw'anun. = 


перер$жь TOMY внизу туда внизь OTHECH ее, ды того внизу рядомъ ему. 
ее, съ нимъ — 


Tarumi, iyurmi, una-fiuk, una-nuk, naskuka una tawani kipiyu,, 


О,человЪкъ, о, челов$къ, этотъ BOTH, этоть оть, голову мою эту вотъ здесь пере- 
рЪжь ее, 


ka'tumun kana’buk atxatiu. Tuwu tilhum* tal‘a liu ?. 


TOMY внизу туда внизъ OTHECH ее. Клыкастымъ пусть онъ при- 
несетъ ее къ землЪ. 


О, челов$къ, перерЪжь мою шею и отнеси ее внизъ, BOTS къ тому, — 
т. €. въ море къ моржу. Пусть она рядомъ съ нимъ станетъ boi. 0, чело-_ 
вфкъ, голову мою отржь и отнеси ее внизъ, BOTS къ тому. Пусть моржи 
принесутъ ее обратно къ земл$. 2 
Вышеприведенныя строки составляютъ часть заклинашя моржей, Пред- 
полагается, что поетъ духъ, обращаясь къ шаману. Слова, отмЁченныя — 


1 Въ основу правописавя положена скала лалинскаго алфавита съ слфдующим = 
главиЪйшими прибавлен!ями: A, X, I—rayxia, коротк1я гласныя; й — ротъ въ положении $, = 
губы въ положении и (короткая гласная); г глубокй. увулярный звукъ; й — носовой звукъ; — 
9 — велярный звукъ; 9 велярный звукъ; и, S — палатизированные звуки; & — русское x} 
6 — русское u; ¢— русское 4; $ — русское m Jj — русское 96; ’— придыхательный к. 


en звфздочками: {ати человёкъ, akurun да, кормъ, tu wutilik «клыкастый»— 
_ моржь, принадлежать къ языку духовъ. Первыя два слова принадлежать 
_ Kb групп словъ устар$лыхъ, третье слово — къ групп словъ описательно- 
 условныхъ. Приведу н$сколько другихъ примфровъ такихъ словъ. 

°— (Слова, напечаланныя курсивомъ, относятся къ шаманскому языку, 
слова, напечатанныя обыкновеннымъ шриФтомъ, къ человЪческому языку. 


=. 


Языкъ Языкъ 
Айвановть. шаманский. 

челов къ yuk taru Kroeber: G. tar’ak «душа»; taursak 
«uenoBbueckoe существо»; Cp. 
также Barnum 1, A. tart’ «чело- 

BEKB». 
женщина, ärnak ku puma, Kroeber: @. ko'palik, A. gopasiak, 
: Е буквально безъ объясненйя значен!я. Однако 
«расколотая» у Barnum въ словар$ — глаголь 


ku’ppäkä «я раскалываю » — со- 
вершенно тождественный ch TA- 
кимъ же глаголомъ нар$ч!я Айва- 
HOBb. 


шаман ali’ynalri, вата lik Ors éarui’a «бубен»; cp. Schultze ?, 
‘ буквально «влад лець А. tshau’yak «бубенъ»; также 
«страшилище» бубна» Barnum, А. chärv'yak «дьяволъ- 
(devil)». Слово это, очевидно, 
также принадлежитъ къ шаман- 
скому языку. Переводъ Barnum: 
«льяполъ», приспособленъ къ его 
мисс1онерскому м!ровоззрнйю. 


ребенокъ mıkı'lrixak, kurak Kroeber: A. qoajak «сиротка», A. 
буквально mikiqtlea «малютка», G. mikivoq 
«маленький», «OHB малъ». 
также ta rnoxak 
буквально 
«маленькая 
душка», слово 
описательно- 
уклончиваго 
свойства 
мертвец to ko malrı mbuxtalri, | Cp.Barnu'm, A. tokömälräa «мертвець». 
буквально, 
«навзничь ле- 
жаций» 
(злой) духь to rnarak kilrak лухъ, | Kroeber: A. giletga, « мой духъ (п0- 
подвластный мощникъ )», — вфроятнфе — «его 
шаману духь (помощникъ)»; to’rnrak 


tornak,— «(злой) духъ», на всЪхъ 
эскимосскихь нар чяхъ. 


1 Reverend Francis Barnum, Grammatical fundamentals of the Типа language, 
as spoken by the Eskimo of the western coast of Alaska. Boston and London, 1901. 
Большая работа, относящаяся къ АляскЪ. 

2 Augustus Schultze, D.D., president Moravian College, Grammar and vocabulary 
of the Eskimo language of North-Western Alaska, Kuskoquim district. Bethlehem, Pa, 
U. S. А. 1894. 


Havteria P. A. H, 1919. 


RER NE 
PR un 
tae Ay BR 
a 
Языкъ Языкъ 
Айвановъ. INAMAHCKIN. 
солнце Ci’ nal nirwakun, Kroeber: ©. seqineq; Rink 3, seqi’ neq | 
буквально Petitot +, tchikpeynepk. ee 
«свЪтлый » 
a 
земля nu na tuima’‘bik, бук- | пт’па «земля» на воЪхл, эскимосскихь || 
: вально «мЪето- нар ‘ияхъ. 
; хожден!я» * 
спальное inlik а’пуай, бук- 
помфщенте вально «лодка,» 
жилище mantrak azi'ybik, бук- | Barnum, А. mämträk «лЪтнее жи- 
(надземное, вально «завЪ- лише ». 
изъ шкуръ) терье», «мЪсто, 2 
залцищенное 
Orb вЪтра» 
тюлень (породы ai xcaq uta hk, бук- | Kroeber: ©. natseq, A. из «боро- 
Phoca foetida) вально «усатый» датый». BEL 
тюлень лахтакъ та ак Kroeber: 5. ugssuk, 5. magdlag, 
(породы Phoca С. maktlag, Barnum; A. mäk’läq. 
barbata) AR 
моржь - ar bik tu wutilil, Kroeber: A. tugadhk «клыкастый», 
буквально 5. ssıgidlik «снабженный косты- 
«клыкастый» JAMMU». Ee eae ae 
\ ee. 
KUTD a rbok и blak, буквально! Kroeber: 5. arfeq. Слово это съ не- 
«вальковатый » большими варащями повторяется || | 
во всБхъ эскимосскихъ нар яхт. ||. 
У Кребера шаманское слово для || 
кита: A. sarpilik, буквально | 
_симфюш китовый хвестъ». — 
дик!Й олень twntun | erw’nahk, | Kroeber: 5. tukto, €. kangıling «umb- | к 
i ; буквально юший верхушку», — идея та же 
«лопастно-ро- самая, что и у Айвановъ, ибо 
гатый»; также подразумЪ ваются оленьи рога. A. 
abai ‘alk qumaxoak «вшивый ». res 
«вЪтвистый » 
4 ig ~ О St est > 
собака kıkmik ara link, Kroeber: ©. qingmeq, A. gingmik. — 
буквально «на : SE T tnt ate 
четверенькахъ : ‘es 
ходяпий » 
рыба породы eqa luwak papa’s ки, | Kroeber: 5. eqaluk «лосось». То же | 
|| вахня (Bleginus 4 буквально самое слово съ небольшими Bapia- 
navaga) | @XBOCTATHIN » щями и въ примБненм къ раз 


личнымь породамъ рыбъ, встрЪ 
чается во всБхъ эскимосскихъ на 
рАчяхь. Что же касается шаман 
скаго термина, то ср. Kroeber: A 
лисица, pamiedlik, буквально «хво 
статый». г 


3 Henry Rink. The Eskimo tribes, their distribution and characteristics, especially 
in regard to language, with a comparative vocabulary. Copenhagen and London, 1837. 
(Vol. XI Meddelelser om бтошама).— Сравнительная сводка эскимосскихъ Hap built. 
“В. Р. Е. Petitot. Vocabulaire Francais-Esquimau, dialecte des Tchiglit, des 


bouches du Mackenzie et de 1’Апаегзоп. Paris, 1876. 
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Handorbe характерными изъ этихъ образцовъ шаманскаго языка 
являются относящиеся къ животнымъ, предмету охоты эскимосовъ. Точно 
_ также и среди заклинан!й самыя типичныя относятся къ cxor&. Шаманеюй 
wae языкъ избъгаетъ называть животныхъ прямо по имени, a называетъ по 
° какому-нибудь характерному, но все-таки побочному признаку: «усатый», 
«клыкастый», «хвостатый». Дик олень называется «вшивымъ», «CYIKO- 
_ ватымъ», моржъ не только «клыкастымъ», HO также «владфльцемъ костылей». 

У многихъ народовъ, какъ M3BECTHO, охотники вообще избЪгаютьъ назы- 
вать по имени звфрей, особенно отправляясь на промыселъ, Иначе звЪрь 
«услышать» и не выйдеть на дорогу. Звфрей называютъ иносказательными 
_ именами, приблизительно того же характера, что и въ эскимосскомъ ша- 
манскомъ языкф. 

Cakayerb отм$тить, это только имя, звуковое отражене животнаго, 
_несетъ съ собой вредное дЪйств!е п, стало быть, является магически вра- 
ждебнымъ. Изображение животнаго, напротивъ, является магически полез- 
нымъ и привлекаеть животныхъ, подчиняя ихъ власти человзка-охотника. 
Такъ, у тБхъ же эскимосовъ изображения тюленей, моржей, рыбъ служатъ 
охотничьими амулетами. Takia изображешя между прочимъ появляются на 
сфтяхъ, въ BERG поплавковъ, HA гарпунахъ, на, костяныхъ застежкахъ раз- _ 
личныхь орудй, также на посудё. Наконецъ у эскимосовъ существуют 
особыя молитвенныл доски, съ нарисованными на нихъ группами моржей, 
тюленей, рыбъ п т. п. [Рисунки эти часто исполнены съ болышимъ искус- 
ствомъ. Takia пиктографичесюя молитвы пли заклинаня выставляются 
во время праздниковъ рядомъ со связками амулетовъ и разныхъ изобра- 
женш, и имъ приписывается полезное магическое дЪйстве. Зооморфное 
начало въ графическомъ искусств$ является прежде всего магическим на- 
чаломъ. Каждый рисунокъ животнаго, вплоть до извфстныхЪ стфнныхъЪ 
_ изображешй въ палеолитическихь пещерахъ Европы, лвляется особымъ 
заклинашемъ. Зооморфная посуда, зооморфныя Фигурки изъ дерева и кости 
п камня, гравировка на орудляхъ, все это элементы полезной marin. Начало 
графическаго искусства, вообще зооморФно и связано Cb маг1ей. Даже сти- 
ansanin зооморфныхъ изображен, которая тутъ же начинается, ие осла- 
бляетъ ихъ матическаго дЪйетвя. 

Другая категор!я словъ шаманскаго языка, тоже свлзанная съ маттей, 
относится къ человЪку, особенно къ болёзнямъ челов$ка и Kb ихъ магиче- 
скому л6ченю. БолЁзнь— это охотничье нападен!е духовъ на челов ческую 
`душу, какъ на добычу. Л\чене состоитъ въ отражеши этихъ нападений И 
въ возможныхь контръ-атакахъ. Въ обширномъ сказочномъ матералЪ, 


Изввсты Р.А. Hf. 1919, 


относящемся къ азатскимъ эскимосамъ, частью опубликованномъ и частью. 
неопубликованномъ, духи являются къ людямъ цфлыми кочевыми пофздами, — 


очередь выходятъ на защиту и нападаютъ на духовъ. Они избиваютъ их 
десятками и сотнями, находятъ у WAX въ саняхъ человфческя души, свя- 
занныя и увязанныя въ мёшкахъ, и развязываютъ ихъ. 
Люди называютъ духовъ tornarak, но и духи въ свою очередь назы- 
ваютъ людей Tha же враждебнымъ именемъ to rnarak. Эта, взаимность ThMb — 
легче, что вообще злой духъ п человЪ ческая душа, обозначаются сходными | 
словами: 10 тпагаК и tarnarak. 
_ Что касается спещально шаманскато условно- описательнаго языка, 
то термины его, относящееся къ челов ческимъ объектамъ, сложнфе 30010 
гическихъ п часто не лишены затФйливести. EI 
Ребенокъ, Aiw. ta'rnoxak — «душка, маленькая». Глазъ, Kr oeb er, ae R: 
gengnaultik «солнечный лучъ, проходящий въ oTBepcrie». Jerkia, Kroeber 5. — 
gariuk «боковая пристройка къ дому». Умереть, Kroeber, A. в 
«OHb провалился въ дыру». Женщина, Aiw. ku puma «расколотая». Бере- 
менная женщина, Kroeber, 5. ginirnmixson, «распухшая» ит.д. = 
Разематривая данныя шаманскаго языка эскимосовъ съ точки зря. 
ФИЛОЛОГИЧеской, мы видимъ въ нихъ прежде всего яркое проявлеше един-_ 
ства BCEXB эскимосскихъ нар5ч отъ’Гренланди до Asin. Весь словарны 
матераль связанъ и пронизанъ нитями близкаго родетва. Предъ нами на- | 
глядно, воочию, слова старБющия п отмпрающия въ одномъ Hapbyin,— nepe- 
xonamia въ разрядъ волшебныхь и шаманскихь,—въ другомъ Hapbain 
продолжаютъ жить естественною жизнью, и такимъ образомъ остественное, 
можно сказать, объяеняетъ сверхъестественное. 
Въ частности здфеь устанавливается особенная близость asianeraro 
Hapbuia и Hapbyia западной Аляски. По болфе подробнымъ даннымъ эти. 
Hapbsia могутъ быть выд®лены въ отдёльную подгруппу. | 3 
Asiarckoe Hapbyie является такимъ образомъ полноправнымъ членомъ 
группы эскимосскихъ нарЪч!й, такого же стариннаго происхожденя, RAK 
и друмя, и включающимъ въ себя не только живыя, по также и. omens 
шамансвя, можно сказать, загробныя слова. : 
Мало того, изслёдуя языкъ азалекихь шаманскихь заклинаний, MBI 
находимъ Bb HEM} элементы, исчезнувшие въ другихъ нар5чяхъ, напримръ, — 
Форму обращешя (звательный падежъ) ОЕ п множественнаго_ 
числа, съ окончашями mi и ni, iyurmi, yu w-mi! «o, человЪкъ!»; атваг-ш 


Yu 


ле азатскаго эскимосскато Hapkuia заставляетъ признать его наи- 
олфе древнимъ изъ BCEXB эскимосскихъ Hapbuili, въ HEKOTOPbIXb отноше- 
xb даже первичной Формой Эскимосскаго языка, хотя отчасти и раз- 
`рушенной. 
Это заключеше согласуется съ выводами позднйшихъ изсл$дователей, 
которые занимались эскимосами. Еще Ринкъ указывалъ, что матерлальная 
культура эскимосовь идетъ улучшаясь и прогрессируя оть запада Kb 
„востоку *. Талбицеръ съ своей стороны пришелъ къ дальнфйшему выводу, 
‘что извфстныя особенности гренландскаго Hapbaia, по еравнешю съ запад- 
__ ными. нарвч1ями, указываютъ Ha его боле позднее происхождене *. 

— Естественно предполагать, что азатское нар че, какъ самое западное, 
Be. _ является одновременно сохранившимъ наиболВе первичныя черты. 

— Подробное изслдоваве этого любопытнаго вопроса выходить однако 


° за предблы предлагаемой статьи и будеть мною сдлано въ другомъ mcr#. 
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